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缉 加 昌 ， 毫 潮 省 云 林 县 人 ， 举 业 於 台北 市 立 师 范 学 院 ( 今 台北 市 立 教育 大 学 ) 特殊 教育 学 系 ， 
现 为 国 小 身心 障 研 资 源 班 教师 ， 曾 获 选 为 云 林 屋 98 年 度 特殊 优良 教师 。 作 者 从 小 就 喜爱 阅 攻 
文学 及 历史 的 相关 书籍 ， 对 历史 故事 及 小 襄 更 有 湛 厚 的 兴趣 ， 小 学 时 常常 因为 阅读 《三 国 演义 》 
而 订 究 忘 食 。 也 因为 无 法 忘情 於 文学 ， 送 在 担任 教 职 四 年 后 ， 以 公 假 进修 的 方式 ， 和 进入 云 林 科 
技 大 学 漠 学 资料 整理 研究 所 攻 藏 硕士 学 位 。 由 於 对 《三 国 演义 》 的 著 迷 ， 硕士 基文 即 以 美国 汉 
学 界 对 《三 国 演义 》 一 书 的 研究 为 范 畴 ， 整 理 相关 文献 东 做 完整 而 深入 的 探讨 。 


fe ”要 


《三 国 演义 》 乃 中 国 古 典 文学 名 著 ， 自 成 书 以 来 一 直 深 受 广大 中 国人 民 的 喜爱 ， AE ATE 
的 影响 更 是 无 遗 弗 届 。 不 但 如 此 《三 国 演义 》 在 十 九 世纪 二 @ 〇 年 代 开 始 传人 英 萎 世界 后 ， 也 一 
直 受 到 国外 学 者 的 重视 ， 透 过 国外 学 者 的 翻 竣 和 介绍 ， 过 部 小 褒 在 国际 上 也 产生 了 广大 的 影响 。 
美国 汉学 界 对 中 国 传统 小 褒 的 研究 不 遗 余 力 ， 尤 其 对 《三 国 演义 》 志 部 小 说 更 展现 了 溃 厚 的 归 
趣 以 及 可 疯 的 研究 成 果 ， 其 研究 的 范畴 包括 作者 、 主 题 思 想 、 版 本 源流 、 篇 章 烙 构 、 人 物 形象 
等 ， 且 常 有 独特 的 创见 。 可 惜 ， 右 湾 学 界 对 美国 汉学 界 《 三 国 演义 》 的 研究 ， 除 了 贱 位 学 者 曾 
对 其 研究 内 容 作 概括 性 的 介绍 ， 以 及 翻 谭 黎 位 大 师 的 著作 以 外 ， 至 今 尚 未 对 《三 国 演 闵 》 在 美 
国 汉学 界 的 研究 成 果 作 一 完整 而 深入 的 探讨 ， 至 为 可 惜 。 本 论文 乃 针 对 美国 汉学 界 对 《三 国 演 
闵 》 研 究 之 专 书 及 单 篇 论文 等 ， 作 一 完整 之 剖析 ， 期 能 更 完整 呈现 其 研究 成 果 ， 逆 为 国内 的 《三 
国 演义 》 研 究 提 供 一 种 新 的 视野 。 


本 葵 文 得 以 完成 ， 要 感谢 许多 人 给 我 的 支持 与 指导 。 首 先 要 感谢 指导 教授 
李 和 哲 里 所 长 ， 在 所 务 繁 亿 之 际 ， 仍 能 抽出 许多 宝贵 时 间 仔 和 阅读 我 的 文稿 ， 闻 
逐 字 逐 句 加 以 修正 。 尤 其 在 座 文 写作 期 间 ， 更 不 展 其 烦 的 指导 我 天 序 座 文 的 主 
题 、 架 构 、 研 究 方 法 及 内 容 的 撰写 ， 使 原本 对 论文 写作 一 帘 不 通 的 我 ， 能 将 过 
份 论文 完成 。 此 外 ， 由 於 我 六 非 中 文系 学 生 ， 加 上 个 性 迷糊 ， AE > ERA 
作 期 间 常 发 生 许 多 不 应 该 犯 的 错误 ， 如 ， 论 文 格式 常常 写 错 ， 也 感谢 李 所 长 以 
HELEN NBT ELAR + IES RIE LE SARAH > ER SS EERE © 

IESE > JEW RM TEA ie i BE Base A EAE SF > REP PERRY 
口试 委员 ， 政 在 论文 口试 时 给 我 许多 鼓励 以 及 指正 ， 使 我 对 於 西 方 文学 批评 
的 观念 有 了 更 深 一 层 的 认识 ， 更 感谢 张 教 授 仔 和 阅读 我 的 文稿 ， 提 醒 我 文中 
葵 玫 部 分 不 绚 完 善之 不， 以 及 用 字 遗 词 尚 需 修正 的 地 方 ， 站 提醒 我 在 文中 关 
键 之 处 必须 引用 原文 (英文 )* 其 次 ， 也 要 感谢 吴 进 安 教授 对 文中 格式 的 指正 ， 
六 提醒 我 多 项 玻 忽 之 处， 如 ， 在 撰写 诸葛 亮 形 象 时 ， 必 须 注意 到 「 阳 人 备 险 法] 
此 一 观念 。 吴 教授 站 提醒 我 在 研究 传统 小 褒 时 需要 注意 的 事项 ， 如 ， 不 同 的 
长 篇 小 褒 间 彼此 是 否 有 相互 影响 等 。 两 位 教授 都 使 我 获 丛 良 多 。 

又 许多 朋友 以 及 同事 ， 在 阅读 及 翻 齐 英 文 文 本 时 ， 和 给 予 我 极 大 的 攻 助 ， 
使 本 篇 论文 得 以 顺利 完成 ， 非 常 谢谢 他 们 。 

最 后 ， 感 谢 我 的 父母 ， 由 於 他 们 的 支持 ， 牙 我 在 求学 过 程 中 一 路 顺 途 。 
更 要 感谢 亲爱 的 老 泪 ， 能 体 头 我 、 包 容 我 ， 惧 我 能 扰 后 顾 之 过 ， 完 成 其 文 。 
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《三 国 演义 》 礁 十 九 世 纪 二 〇 年 代 开 始 传人 英语 世界 后 ， 长久 以 来 一 直 受 
到 国外 学 者 的 重视 ， 透 过 国外 学 者 的 翻译 和 介绍 ， 过 部 小 褒 在 国际 上 也 产生 
了 广大 的 影响 。 长 期 执 痰 学 研究 牛 耳 的 美国 汉学 界 对 中 国 传统 小 说 的 研究 也 
不 中 余力 ， 而 且 常 有 独到 的 见解 ， 对 《三 国 演义 》 过 部 小 衣 更 展现 了 溃 厚 的 
照 趣 以 及 契 硕 的 研究 成 果 。 可 惜 两 岸 学 界 除 了 线 位 学 者 鲁 对 其 研究 内 容 作 概 
括 性 的 介绍 ， 以 及 翻 齐 禾 位 大 师 的 著作 以 外 ， 至 今 仙 未 有 对 《三 国 演义 》 在 
美国 汉学 界 的 研究 成 果 作 一 完整 而 深入 的 探讨 ， 殊 蚤 可 人 异 。 因 此 ， 本 论文 力 
针对 美国 汉学 界 对 《三 国 演义》 研究 之 专 书 及 单 篇 论文 ， 作 一 完整 之 剖析 ， 
了 盼 能 更 完整 呈现 其 研究 之 成 果 。 


第 一 节 “研究 动机 与 目的 

美国 汉学 在 国内 属於 一 门 新 办 的 学 问 ， 各 中 文系 所 对 此 领域 其 少 涉 狼 。 
笔者 有 幸 进 人 和 雪 林 科技 大 学 汉学 资料 整理 研究 所 就 访 ， 首 次 接触 到 美国 汉学 
过 个 价 域 ， 也 涉 独 了 中 国 古典 小 说 在 美国 汉学 界 的 研究 概况 ， 对 其 独特 的 研 
EEREN > RIER RZ o Hh o PEEB 「 美 国 汉学 研究 ] 
ia — PRR > FER T AEREE CRET” cat o 书 中 以 
上 比较 文学 的 角度 来 讨论 《三 国 演义 》 等 六 部 古典 小 说 ， 对 小 说 的 主题 思想 、 
结构 、 人 物 等 ， 提 出 了 许多 前 所 未 有 的 看 法 ， 使 笔者 对 《三 国 演义 》 一 书 有 
了 更 深 一 层 的 体 认 。 也 促使 笔者 想 更 进一步 腑 解 其 它 汉学 家 对 过 部 中 国 古 典 


t 1) A Hsia, C. T., The Classic Chinese Novel: A Critical Introduction (New York: 
Columbia University Press, 1968) . 
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LE LMR MEARE (= RR) ERM) (FS 
究 主题 ' AMR Ba ERF Tea ， 且 能 完整 呈现 美国 汉学 界 对 《三 
国 演 闵 》 全 一 著名 的 中 国 传统 小 说 之 研究 成 果 ， 以 作 篇 国 内 学 界 研 究 《 三 国 
演义 》 时 之 参考 ， 此 力 本 论文 之 研究 动机 之 一 。 

其 次 ， 王 靖宇 教授 在 其 《中国 传统 小 说 研究 在 美国 〉 cata) 一 文中 提 到 ， 
西方 学 者 如 夏 志清 、Bishop 等 人 在 以 西方 标准 来 衡量 中 国 作品 时 ， 一 旦 发 现 
二 者 有 所 不 同 ， 普 没有 设身处地 ， 从 中 国 特有 的 文化 背景 去 加 以 理解 ， 因此， 
有 时 在 论断 时 未 免 生 嫌 武断 。 此 外 ， 笔 者 在 阅读 美国 汉学 家 浦 安 过 (Andrew 
Plaks) 的 大 作 《 明 代 小 襄 的 四 部 名 著 : 四 大 奇 书 》 cata 时 ， 也 发 现 浦 安 迪 教 
授 对 於 《 三 国 演 闵 》 的 某 些 论点 与 两 岸 学 界 的 研究 有 很 大 的 歧 里 之 不。 例如 ， 
一 向 坊 中 国人 所 哇 敬 的 诸 锡 亮 ， 浦 安 迪 教授 对 其 仓 有 许多 负面 的 看 法 ， 如 残 
WAR > DOBLE > PERG BPS o MCE) SOA ERAT > HERE be 
出 [反讽 」 过 个 主题 ， 刘 篇 全 书 不 论 在 结构 或 是 人 物 描写 上 ， 不 不 都 充满 了 

CARRI 的 意味 ， 以 上 疯 点 都 是 两 岸 学 界 前 所 未 见 的 。 也 因此 ， 笔 者 希望 探 
计 美 国 汉学 界 学 者 间 些 较 岛 特殊 的 摧 点 ， 是 否 有 偏颇 或 缺憾 之 不， 或 有 所 借 
镜 ， 此 力 本 论文 之 研究 动机 之 二 。 

《三 国 演义 》 成 书 已 有 数 百 年 ， 两 岸 学 界 对 过 部 小 襄 的 研究 历史 也 非常 修 
久 ， 但 学 者 们 对 芝 部 小 襄 的 线 个 重要 研究 主题 ， 例 如 作者 是 何人 ? 作者 的 籍贯 
是 何不 ?成 书 於 何 时 ? 主题 坊 何 ? 关於 间 些 主题 ， 答案 仍 莫 囊 一 是 。 笔 者 希望 
探讨 美国 汉学 界 对 过 些 主题 的 研究 ， 夭 由 其 不 同 的 研究 方法 ， 需 过 部 小 讽 的 效 
个 未 解 之 误 ， 找 出 更 合理 而 可 信 的 答案 ， 此 力 本 论文 之 研究 动机 之 三 。 

再 者 ， 许 多 美国 汉学 家 府中 国 小 说 有 其 缺陷 ，Bishop 在 《中 国 小 说 的 
限制 〉 一文 中指 出， 传统 中 国 白话 小 说 至 少 在 两 方面 受到 了 限制 ， 其 一 是 演 
述 的 方式 其 二 是 创作 的 动机 。( 盐 4) 更 有 学 者 认 饲 ,中 国 长 篇 小 说 偏向 於 「 和 级 
段 性 」(episodic) 的 和 结构， 说 它们 缺乏 显著 的 艺术 统一 性 。 cats) 不 过 ， 近 年 
(#2) 见 王 靖宇 : (中国 传 统 小 说 研究 在 美国 )， 收 入 林 徐 典 编 :《 汉 学 研究 之 回顾 与 

前 瞻 》( 北京 : PHFA > 1995 年 )， 页 220。 
(42 3) A Plaks, Andrew. H., The Four Masterworks of the Ming Novel : Ssu ta chi-shu 
( Princeton: Princeton University Press, 1987) . 
(32 4) JL Bishop, John L., “Some Limitations of Chinese Fiction,” Far Eastern Quarterly 
15/2 (Feb.1956) , pp.239-247. 


(425) 5 Liu, James J.Y., Essentials of Chinese Literature Art (Belmont:Wadsworth 
Publishing Company, 1979) , p.67. 
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第 一 章 k 论 


来 输 南 及 浦 安 迪 等 学 者 已 经 对 此 襄 提 出 质疑 ， 他 们 训 篇 不 吏 用 西方 小 襄 的 理 
论 来 衡量 中 国 古 典 小 说 。 ate 美 籍 华 背 学 者 杨 力 宇 更 以 《三 国 演义 》 饥 例 ， 
提出 [演义 」 体 小 说 是 一 种 独特 的 文 类 ， 是 中 国文 学 所 特有 的 。 aen 由 此 可 
见 ， 美 国 汉学 界 对 中 国 小 说 的 评价 ， 蛮 贬 不 一 。 笔 者 希望 大 由 探讨 《三 国 演 
闵 》 一 书 ， 矿 清美 国 汉学 界 对 中 国 小 襄 的 疑点 ， 茜 客 灿 的 在 世界 文学 史上 ， 
上 赋予 其 适当 的 定位 。 此 力 本 论文 之 研究 动机 之 四 。 

此 外 ， 由 於 美国 汉学 是 一 新 虞 的 领域 ， 各 中 文 所 其 少 有 研究 生 专 研 此 一 
领域 ， 再 加 上 散 言 的 隔 关 ， 甚 少 研 究 生 原 花 心思 於 美国 汉学 之 研究 。 和 幸而 本 
所 注重 国际 汉学 ， 积 极 开 拓 此 一 新 由 领域 ， 因 而 ， 诬 发 笔者 投入 美国 汉学 研 
究 ， 希 刻 夭 由 本 其 文 的 提出 ， 能 饥 国内 的 美国 汉学 研究 略 尽 棉 薄 之 力 。 再 者 ， 
国内 研究 美国 汉学 的 人 只 不 多 ， 但 大 陆 方 面 公 已 投入 大 量 的 人 力 与 财力 ， 专 
注 於 美国 汉学 的 研究 ， 六 大 力 翻 立 车 名 美国 汉学 家 的 专 书 ， 在 中 国 古 典 文学 
方面 的 研究 成 果 已 日 渐 契 硕 。 笔 者 深切 体会 到 ， 人 无 论 是 美国 汉学 家 对 中 国 的 
研究 ， 或 是 我 们 对 他 们 研究 的 再 研究 ， 其 意义 都 非常 重大 。 因 饥 ， 不 仅 美 国 
学 者 可 以 通过 过 一 门 学 科 来 了 解 、 认 埠 中 国文 化 艺人 兴 中 吸取 中 国文 化 的 精 
HES 对 於 一 般 美 国人 来 说 ， 由 於 他 们 不 一 定 都 懂 中 文 ， 无 法 直接 从 中 国 书籍 
及 资料 中 获得 相关 知识 ， 而 「 美 国 江 学 」 的 成 果 就 是 他 们 了 解 、 认 识 中 国 的 
主要 途径 。 而 对 我 们 来 说 ， 透 过 『「 美 国 汉学 」 可 以 隶 由 他 们 的 研究 方法 、 角 
上 度 ， 提 供 国内 学 界 研究 之 借鉴 。 本 其 文 盼 能 藉 由 美国 汉学 界 对 《三 国 演义 》 
一 书 的 研究 作 一 全 面 而 深入 的 探讨 ， 伟 能 马 国 内 的 《三 国 演义 》 研 究 提 供 一 
种 新 的 视野 ， 此 力 本 论文 之 研究 目的 。 


第 二 节 MAME ` TERNE 


— > PE 
AS SCH PRT EGEL E ERRE BEB BU FEZ ERK Ei BES 


(42 6) 见 Plaks, Andrew. H., “The Problem of Structure in Chinese Narrative,” Tamkang 
Review 6/2 (1976) , pp.429-440. 
(#7) 见 Yang, Winston L.Y, Peter Li and Nathan K.Mao eds., Classical Chinese 
Fiction:A Guide to Its Study and Appreciation :Essays and Bibliographies 
(Boston :G.K.Hall Publishers, 1978) , p.46. 
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HE o ACSC ie Ht AY BB me BI Sa EA A RAE > di Ge a RI 
ARR ° 

AML at ci BT SR BR EE EY) CRR) MERE > Ale > AHS 
欧洲 、 日 本 、 中 国 大 陆 、 香 港 以 及 台湾 等 地 区 出 版 的 有 关 《 三 国 演义 》 研 究 
之 其 著 则 不 列 人 本 文 之 讨论 范围 。 

本 文 所 探讨 的 是 美国 汉学 界 的 研究 成 果 ， 因 此 ， 必 须要 对 美国 漠 学 家 的 
姓名 及 其 论著 的 标题 ， 做 出 较 坊 适当 的 处 理 。 本 文 之 处 理 方式 如 下 : 若 国外 
漠 学 研究 者 本 身 已 有 中 文 姓 名 者 ， 则 当 其 姓名 第 一 次 出 现时 ， 在 其 后 以 括 弧 
标示 其 中 文 姓名 ， 之 后 的 论述 全 以 其 中 文 姓名 不 理 。 如 果 本 身 没有 中 文 姓名 
者 ， 在 本 文 的 论述 中 则 完全 以 原来 的 姓名 标示 ; 若是 华裔 学 者 ， 在 本 文中 便 
以 其 原来 的 中 文 姓名 ， 或 是 以 [ 马 氏 J、「 杨 氏 」 称 之 ， 其 余 类 推 。 至 诊 少 数 
例外 ， 如 Ch’en Ming-sheng ` Yao Yao， 卓 因 笔 者 无 和 从 得 知 其 原来 的 中 文 姓名 ， 
在 本 文中 便 以 TCh*en KJ ` Yao 氏 J」 称 之 。 至 於 论著 方面 ， 同 样 会 在 第 一 次 
出 现时 标示 笔者 对 论著 名 称 的 翻 衣 ， 但 是 在 论述 时 ， 则 如 量 使 用 袍 论著 的 原 
名 或 是 简称 。 至 诊 过 些 汉学 研究 者 所 提 到 的 外 国学 者 及 其 苦 ， 在 学 者 的 姓氏 
方面 基本 上 会 视 同 没 有 中 文 姓名 之 汉学 研究 者 处 理 ， 而 过 些 学 者 的 论著 也 会 
与 本 文 所 论述 的 汉学 研究 论著 使 用 同样 的 处 理 方式 。 

至 於 本 文 所 讨论 的 论著 之 排列 次 序 ， 基 本 上 是 以 发 表 和 与 出 版 的 时 间 先 合 
次 序 作 和 局 排列 之 标准 ， 在 论文 方面 ， 完 全 按照 间 个 标准 ， 也 就 是 说 ， 同 年 发 
表 之 论文 ， 以 发 表 上 时 间 在 前 的 篇 章 排 在 前 面 ; 在 著作 方面 ， 除了 过 个 标准 以 
外 ， 同 年 出 版 之 著作 ， 则 是 以 作者 姓氏 之 开头 字母 作坊 排序 之 依据 。 另 外 ， 
若是 出 现 同一 年 有 数 种 葵 文 及 著作 发 表 与 出 版 的 情况 ， 则 以 论文 需 优 先 排序 
ZHR > WH EL ZEA AA HHEN < 

关於 本 文 所 要 探讨 的 《三 国 演义 》 一 书 ， 鲁 经 有 过 许多 不 同 的 书 名 ， 例 
如 《三 国志 演义 》\《 三 国志 传 》《 三 国 全 传 》《 四 大 奇 书 第 一 种 》`《 第 一 才 
子 书 》 等 。 其 中 最 精确 、 最 通 合 的 书 名 ， 应 是 《三 国志 演义 》， ARE Mie 
今日 所 能 见 到 最 早 的 刊本 (嘉靖 版 ) 的 正式 书 名 ， 而 且 最 早 纪录 本 书 的 书目 
中 也 是 以 此 需 书 名 。 ato 此 外 ， 本 书 作者 鞭 贯 中 在 书 的 开关 就 写 著 : SF 
阳 侯 陈 豆 史 传 ， 合 学 四 本 贯 中 篇 次 J。 我 们 知道 陈 甫 之 作 力 是 《三 国志 》; 而 

[演义 」 者 ， 即 是 「 演 《三 国志 》 之 闵 」 也 。 故 以 《三 国志 演义 》 饥 书 名 ， 


(23) 见 【 明 ] 高 颂 CONES) (LB: 上 海 古 藉 出 版 社 ，1995 年 )， 页 361。 
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力 是 最 适当 的 选择 。 其 儿 书 名 ， 则 多 是 评点 者 或 是 书 商 自行 提出 的 。 而 《三 
国 演义 》 之 名 ， 明 代 夷 白 堂 刊本 鲁 经 用 过 ， 之 后， 在 上 个 世 和 五 十 年 代 初 期 
大 陆 人 民 文 学 出 版 社 出 版 的 整理 本 也 以 《三 国 演义 》 马 书 名 ， 合 来 由 於 渐渐 
流行 及 普及 ，《 三 国 演义 》 也 成 需 大 家 最 熟知 的 书 名 ， 而 《三 国志 演义 》 反 而 
不 易 见 到 。 因 此 ， 本 其 文 即 以 《三 国 演义 》 怖 本 书 名 称 。 

本 文 在 讨论 中 ， 如 需 引 用 之 《三 国 演 闵 》 原 文 ， 则 以 三 民 书 局 印行 之 钵 
EL Hee ` Eat Hl ` BREI (= BURR) FEHB cio 


二 、 研 究 方法 
本 论文 所 探 用 的 研究 方法 如 下 : 


(一 ) 文献 分 析 法 

在 确定 本 篇 论文 的 研究 题目 合 ， 笔 者 设法 将 集美 国 汉学 界 有 关 《 三 国 演 
义 》 研 究 的 书目 和 文献 ， 站 以 过 些 已 经 莫 集 到 的 书目 和 文献 需 基 础 ， 寻 找 与 
本 篇 其 文 之 研究 主题 相关 的 专著 以 及 单 篇 论文 。 在 芋 集 资料 的 动作 告 一 段落 
之 人 后， 再 针对 本 其 文 研究 的 内 容 进 行 主 要 论点 的 整理 与 分 析 ， 站 了 予以 摘 述 。 


(二 ) 比较 研究 法 

在 整理 阔 摘 述 本 论文 所 探讨 之 对 象 的 主要 论点 和 后， 笔者 再 运用 鲁 纳 的 方 
法 ， 将 所 莫 集 的 文献 资料 中 所 探讨 的 各 种 议题 予以 明和 钢 ， 芷 加 以 评论 。 在 羡 
论 的 过 程 中 ， 则 将 国内 外 学 者 在 《三 国 演义 》 研 究 的 各 个 议题 之 研究 成 果 予 
以 整合 ， 而 后 笔者 再 依 此 提出 对 各 个 议题 的 见解 ， 以 作 饲 本 论文 所 探讨 之 《三 
国 演 闵 》 研 究 议 题 之 评论 标准 ， 而 后 再 依据 全 些 标准 ， 对 本 论文 所 银 纳 的 各 
个 议题 予以 逐一 探讨 ， 判 别 其 中 的 是 非得 失 。 


三 、 研 究 内 容 
本 论文 共 分 六 章 ， 其 内 容 如 下 : 
第 一 章 ”绪论 : 说 明 本 论文 的 研究 动机 熏 目 的 ， 以 及 研究 方法 。 
第 二 章 《三 国 演义 》 研 究 在 美国 之 缘起 及 概况 : 本 章 分 需 四 和 节 ， 依 序 介 
绍 美国 汉学 之 发 展 、 中 国 古典 小 说 在 美国 的 研究 概 沉 、《 三 国 演 
义 》 研 究 在 美国 之 绿 起 及 研究 概 沉 ， 以 及 《三 国 演义 》 的 英 齐 概 
(#9) RARP :《 三 国 演义 》( 台北 : 三 民 书 局 ，2004 年 )。 
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H ° 
《三 国 演义 》 研 究 在 美国 述 要 : ACE ES RA (= 
国 演义 》 研 究 中 ， 较 饲 重要 是 具 影 响 力 之 著作 ， 如 夏 志清 的 《中 
国 古 典 小 说 导论 》 以 及 浦 安 过 的 《明代 小 襄 的 四 部 名 著 : 四 大 奇 
书 》 等 学 者 之 专著 或 单 篇 葵 文 ， 站 加 以 摘 述 ， 以 呈现 美国 汉学 界 
有 关 《 三 国 演义 》 之 研究 成 果 ， 范 作 坑 第 四 、 第 五 章 探 讨 之 基础 。 
《三 国 演义 》 之 作者 及 背景 研究 述 其 : 本 章 共 分 四 和 节 来 探 计 上述 
美国 汉学 界 有 天 《三 国 演义 》 的 研究 ， 站 依 下 列 主题 : (—) (= 
国 演义 》 之 作者 《二 《三 国 演义 》 之 版 本 及 成 书 年 代 〈 三 》《 三 
国 演义 》 之 战 征 描写 〈 四 《三 国 演义 》 之 价值 ， 将 学 者 之 研究 
成 果 作 一 客 摧 的 述 论 。 
《三 国 演义 》 之 文本 研究 述 论 : 本 章 共 分 三 节 来 探讨 上 述 美 国 江 
学 界 有 关 《 三 国 演义 》 的 研究 ， 兹 依 下 列 主 题 : 《一 )《 三 国 演义 》 
之 主题 思想 〈《 二 )《 三 国 演义 》 之 化 事 和 结构 〈 三 )《 三 国 演义 》 之 
人 物 形 象 ， 将 学 者 之 研究 成 果 作 一 客观 的 述 论 。 

Gan: 饥 本 文 所 作 研 究 之 综合 性 化 述 ， 逆 依 此 提出 美国 汉学 界 
对 《三 国 演义 》 研 究 的 特色 以 及 未 来 研究 之 展望 。 


BHE 。《 三 国 演义 》 研 究 在 美国 之 
和 缘起 及 概况 


第 一 节 ”美国 汉学 研究 概况 

[汉学 」 一 词 源 自 西 方 ， 相 当 於 Sinology， 不 过 近年 来 则 多 用 中 国学 
(Chinese Studies) 一 名 。 它 的 意思 大 致 和 『「 国 学 」 一 词 相近 ， 不 过 包括 的 范 
图 则 更 广泛 。 所 谓 江 学 是 指 外 国人 研究 中 国学 术 文化 的 学 问 ， 即 是 以 中 国 篇 
研究 对 象 之 人 文 和 社会 科学 ， 包 括 语言 、 文 字 、 文 学 、 历 史 、 考 古 、 人 类 学 、 
哲学 及 艺术 等 。 束 时 间 和 范围 而 座 '『 庶 学 」 委 容 古今 ， 亦 即 包 含 了 7 现代 历史 ( 思 
想 、 文 学 ) 之 研究 ， 而 「 国 学 」 是 以 研究 古代 学 术 篇 主 。 


一 、 美 国 汉学 研究 之 发 展 
美国 原 人 无 汉学 传统 ， 其 汉学 研究 力 是 由 欧洲 汉学 移植 而 来 ， 但 他 们 的 起 步 


较 晚 ， 直到 十 九 世 纪 和 后 期 ,在 传教 士 神 治 文 (E. C. Bridgman) ` 卫 三 县 (Samuel 
Wells Williams) 等 人 的 努力 下 ， 美 国 闪 学 才 逐 渐 有 所 发 展 。 早 期 的 美国 汉学 研 
究 有 两 个 特征 ， 一 是 以 传教 士 忆 主体， 他们 攻 集 各 种 中 文 文献 资料 ， 直 接 进 行 
汉学 研究 。 他 们 的 研究 一 般 仿 重 中 国 历 史 文 化 ， 送 方面 的 研究 有 助 於 西方 世界 
盯 解 中 国 的 传统 文明 。 第 二 个 特征 是 由 於 研究 人 手 不 足 ， 且 在 研究 过 程 中 往往 
以 基督 教 文化 来 分 析 中 华文 化 ， 使 得 其 研究 存在 著 忆 重 不 足 和 与 但 限 性 。 

贤 正 需 美 国 江 学 研究 全 面 货 定 基 础 的 是 1842 年 东方 学 会 American 
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Oriental Society) 的 成 立 ， 其 宗旨 是 「 传 播 关 於 东 方 的 知识 ， 促 进 对 东方 语言 
和 文学 的 研究 ]。 学 会 的 研究 范 园 莽 广 ， 举凡 西 方 文化 圈 之 外 ， 如 ， 古 希 及 、 
多 马 、 欧 洲 和 美洲 以 外 的 区 域 都 包括 在 内 。 中 美 间 第 一 个 不 平等 条 和 约 《 望 度 
条约》 订立 和 后， 提供 了 大 批 传教 十 来 帮 时 法 律 上 的 保障 ， 也 因此 ， 大 量 的 传 
教士 因此 来 药 。 他 们 悄 负 人 劝 重 使 命 ， 既 要 传播 基督 教 福 音 ， 又 要 研究 中 国 历 
史 文 化 。 神 治文 和 隐 三 县 是 其 中 重要 的 代表 。 神 治文 的 《中 国旗 报 》(The 
Chinese Repository ) 刊登 了 许多 研究 中 国 古 典 文学 和 历史 文化 的 文章 ， 兹 且 十 
分 注重 中 国 实际 问题 的 研究 ; 生 三 办 撰写 的 《中 国 纺 论 : 中 华帝 国 的 地 理 、 
政府 、 教 育 、 社 会 、 艺 术 宗 教 及 其 居民 概观 》 一 书 ， 把 中 国 作 需 一 个 整体 文 
明 来 描述 ， 带 有 跨 学 科研 究 的 特点 ，「 颇 像 今日 一 门 区 域 研究 课程 的 教学 大 
W ao 东方 学 会 的 成 立 ， 代表 美国 汉学 研究 的 基地 已 经 从 中 国 移 向 美国 。 

物 十 九 世 和 和合 期 ;美国 一 些 学 校 陆续 出 现 对 束 东 和 中 国 的 研究 e1876 年 ， 
耶鲁 大 学 首先 开设 漠 语 课程 ， 卫 三 县 返 美 后 ， 在 耶鲁 大 学 设立 美国 历史 上 第 
一 个 汉学 考古 室 和 东方 图 书馆 ， 过 一 行动 代表 著 美国 汉学 从 草创 时 期 步 人 学 
院 式 研究 的 时 代 。1877 年 ， 哈 佛 大 学 也 设置 汉语 课程 ， 两 年 后 ， 族 校 中 广 讲 
师 厂 钱 化 ， 有 开始 葛 集 中 文 图 书 ， 篇 从 事 教学 和 研究 者 提供 资料 。1890 Ft > 
美国 的 加 州 柏 克 莱 分 校 、 哥 偷 比 亚 大 学 等 先 合 成 立 中 文教 研 机 构 ，1901 年 耶 
重大 学 成 立 『 雅 礼 声 会 」( Yale-in-China)， 主 要 研究 中 国 历史 文化 中 一 些 特殊 
的 东西 ， 例 如 ， 卜 骨 、 系 和 网、 官僚 政府 、 科 举 制 度 、 仕 钊 阶级 ， 尤 其 重视 国 
家 的 长 期 延续 和 关於 其 统治 的 绵延 不 经 的 纪录 。 同 年 ， 哥 偷 比 亚 大 学 开办 中 
文 讲 座 ， 定 期 讲授 汉学 的 相关 课程 。1910 年 芝加哥 大 学 开始 收藏 中 文 资 料 ， 
篇 系统 研究 中 国 问 题 打下 基 磺 。 汉 学 逐渐 成 篇 美国 大 学 的 重要 研究 课题 。 

十 九 世 入 末 二 十 世纪 初 ; 正 是 美国 国力 迅速 发 展 之 时 ， 在 汉学 的 研究 上 ， 
也 不 落 人 后， 因此， 开始 吸收 欧洲 汉学 家 到 美国 从 事 研究 及 开 永 。 哥 偷 比 亚 
大 学 首 任 汉学 教授 是 德国 人 夏 德 (Friedrich Hirth)， 他 对 中 国 古 代 文化 起 源 、 
中 西 文化 交流 及 中 国 的 和 给 画 源流 均 有 深入 的 研究 。 哈 佛 大 学 也 在 1877 年 设立 
汉语 课程 ， 由 法 国人 艾 利 塞 夫 (Serge Eliseeff) 担任 主任 教授 ， 讲授 日 本 文学 ， 
DLEE (Charles Gardner)、 魏 尔 (J.B. Ware) BEIZOS > 讲授 中 国文 学 史 。 
过 一 时 期 ， 美 国 汉学 最 引 人 注 目的 进展 是 哈佛 大 学 与 中 国 燕 京 大 学 合作 创办 


(1) AR HAS: 《国外 汉学 史 》 (LB: 上 海外 话 教育 出 版 社 ，2000 年 )， 页 
287~297 ° 
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「 哈 佛 燕 京 学 社 」 (Harvard-Yenching Institute )， 使 得 哈佛 成 需 美 国 研究 中 国 的 
中 心 ， 从 而 形成 学 院 派 研究 汉学 的 传统 。 当 时 推举 艾 利 蹇 夫 需 学 社 主任 ， 艾 
KHA 1936 年 创办 《哈佛 亚洲 学 报 》(Harvard Joumal of Asiatic Studies )， 也 进 
行 大 规模 的 汉 英 字典 编纂 工作 。 此 外 ， 欧 洲 学 者 移居 美国 和 后， 将 注重 中 国 古 
典 文化 和 历史 的 传统 带 到 美国 ， 例 如 ， 夏 德 与 柔 克 闵 (W. W. Rockhill) Gi% 
宋代 趋 汝 通 的 《 诸 蕃 志 》( Chu-fan-chih )， 对 中 世纪 中 西 交 通 历 史 进 行 多 方面 
的 关 述 。 由 德 效 骞 (Homer H.Dubs) 负责 ， 和 荷兰 汉学 家 戴 间 过 (J. J. L. 
Duyvendak) RIHI] (ef) Sea= 7S > PARES ABYDIL (Edouard Chavannes) 翻 
将 《史记 》 和 后 之 伟大 工程 。 欧 洲 汉学 家 不 仅 需 美国 汉学 研究 作出 很 大 的 贡献， 
也 使 美国 研究 中 国 古 典 历史 文化 的 著作 加 倍 成 长 ， 不 过 过 一 时 期 美国 汉学 的 
研究 ， 还 是 著 重 於 中 国 古 典 文 化 方面 。 不 过 ， 伪 管 此 时 『「 汉 学 」 已 进入 美国 
各 大 学 的 学 术 兢 堂 ， 它 仍然 未 受到 车 正 的 重视 。 在 此 其 问 ， 西 方 人 研究 中 国 ， 
目的 不 外 乎 是 坊 了 传教 、 通 商 、 殖 民 ， 或 者 视 中 国 饥 一 蒙 上 神秘 面纱 的 国度 ， 
WA 「 党 玩 古 董 」 及 个 人 归 趣 的 心态 来 研究 中 国 。 也 因此 ， 西 方 人 研究 中 国 
传统 的 宗教 、 艺 和 术 、 文 学 、 和 哲学 及 科学 时 ， 中 不 乏 学 术 价 值 及 独特 创见 ， 但 

「 中国 的 归 中 国 ; 西方 的 如 西方 」， 西 方 的 传统 历史 上 岗 壬 没有 中 国 ， 中 国 的 照 
衰 存亡 也 不 足以 合 西 方 学 者 持 心 。 吉 种 ORM” EI AFAR » 
才 开 始 转变 。 


二 、 美 国 漠 学 研究 的 转变 

十 九 世纪 末 二 十 世纪 初 ， 美 国 国力 不 断 增强 ， 积 极 对 束 东 地 区 扩张 ， 再 
加 上 第 一 次 世界 大 战 爆 有 发， 欧洲 战 场 湛 目 瘤 并 ， 破 款 了 教学 和 研究 的 正常 发 
展 ， 和 给 欧洲 的 汉学 家 带 来 炎 崔 。 而 美国 由 於 国势 增强 ， 经 济 力 量 雄 厚 ， 上 且 免 
SCARE > 因而， 美国 汉学 得 到 突飞猛进 的 发 展 。 主 要 的 标 读 是 研究 经 费 
的 增加 和 研究 机 构 的 增长 ， 而 且 研 究 中 国 的 领域 也 不 断 扩大 ， 已 普及 至 人 文 
科学 和 社会 科学 领域 ， 改 缕 了 传统 汉学 的 狭 险 性 ， 已 经 展现 了 KEE] 
的 态势 ， 而 整个 西方 汉学 中 心 也 已 明显 地 由 欧洲 转移 到 美国 。 

第 一 次 世界 大 战 后 ， 美 国 出 现 许多 基金 会 及 学 术 转 体 ， 如 ， 洛 克 菲 勒 基 
LA (Rockefeller Foundation )、 和 福特 基金 会 (Ford Foundation) 及 租约 卡 内 基 
基金 会 等 ， 它 们 从 三 十 年 代 开 始 ， 就 投入 大 量 的 财力 在 美国 的 束 东 研究 上 ， 
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尤其 是 对 中 国 进 行政 治 、 经 济 、 社 会 文化 各 方面 的 战略 研究 和 给予 赞助 。( 赴 2) 
1921 年 ， 美 国 又 成 立 了 由 政府 控制 ， 专 门人 失事 各 国 问题 研究 的 「『 对 外 天 傈 委 
员 会 」( Foreign Relations Committee )，1927 年 又 成 立 「 布 重金 斯 研究 所 ) 
(Brookings Institution )， 此 二 机 构成 需 美 国政 府 制订 对 外 政策 的 重要 智 吉 机 
构 。 在 学 术 团 体 方面 ， 成 立 於 1925 年 的 『 美 国 太平 详 学 会 (American Council 
of Institute of Pacific Relations)，1926 年 的 「 华 美 协 进 会 J，1928 RAY DER 
研究 促进 委员 会 (B DERA] 及 现在 的 「 亚 洲 研究 学 会 」 的 前 身 )， 以 
及 哈佛 燕 京 学 社 等 ， 对 中 国 研究 的 倪 基 ， 功 不 可 没 。 其 中 ， 哈 佛 燕 京 学 社 及 
美国 太平 洋 学 会 则 成 需 当 时 美国 研究 亚洲 、 研 究 中 国 、 培 装 中 国 问 题 专家 的 
HER © 1928 年 至 1929 年 ， 美 国学 术 围 体 召 开 两 次 研究 中 国 问题 的 学 术 会 议 ， 
制定 培养 人 员 、 收 集资 料 、 欧 购书 籍 、 出 版 图 书 的 计划 ， 成 立 促进 研究 中 国 
问题 的 常设 委员 会 ; 各 大 学 纷纷 成 立 有 关东 方 学 研究 的 系 所 ， 中 国学 研究 出 
现 了 前 所 未 有 的 繁荣 局 面 。 过 个 时 期 的 美国 汉学 研究 和 二 十 世纪 初 有 所 不 
同 ; 由 於 美国 政治 、 纸 济 、 社 会 及 文化 发 展 的 需要 ， 汉 学 研究 从 欧洲 古典 模 
式 走向 现代 ， 研 究 的 焦点 也 转向 中 国 的 近 现代 问题 研究 ， 逐 渐 肌 记 欧 洲 的 传 
统 漠 学 模式 。 
提 到 美国 汉学 研究 的 转变 ， 哈 佛 藻 京 学 社 和 美国 太平 洋 学 会 估 有 非常 重 
要 的 地 位 。 哈 佛 燕 京 学 社 需 推动 美国 和 中 国 国内 的 汉学 研究 ， 特 别 派 遗 研究 
人 员 来 华 学 名 、 研 究 ， 而 过 些 人 才学 成 吕 国 后 ， 成 需 汉 学 和 现代 中 国学 研究 
领域 的 佼佼 者 ; 同时 ， 哈 佛学 社 也 培养 出 一 批 能 还 用 西方 学 术 理 其 、 治 学 方 
法 来 研究 中 国 问题 的 新 一 代 学 者 ， 过 些 中 外 学 者 在 研究 中 国 问题 时 逐 潭 产生 
绊 化 ， 从 注重 中 国 古代 文化 研究 ， 转 向 区 域 研究 的 近 现 代 中 国 问 题 。 哈 佛 大 
学 图 书包 更 探 用 哈佛 燕 京 学 社 天 开明 所 篇 中 文 图 书 分 类 进行 图 书 资 料 的 分 类 
加 工 ， 蓄 出 版 《哈佛 亚洲 研究 学 报 》, ARS 1927 年 成 立 哈佛 燕 京 学 社 所 属 的 
中 国学 图 书馆 ， 坑 顺利 拓展 汉学 研究 锡 定 了 物质 上 的 基础 。 另 一 方面 '， 太 在 
洋 学 会 的 成 立 ， 更 是 使 得 传统 意义 上 的 东方 学 、 中 国学 研究 开始 走出 古典 语 
各 文 学 、 压 史 、 思 想 文 化 的 纯 学 术 研 究 ， 转 而 侧重 现实 问题 和 国际 关 作 问 题 
研究 的 新 领域 ， 揭 开 了 区 域 性 研究 的 序幕 。 太 平 洋 学 会 积极 探 取 各 种 措施 ， 
加 强 中 国学 的 研究 和 培养 东方 学 家 、 束 东 问 题 专 家 ， 站 从 事 大 量 的 亚洲 图 书 
出 版 工作 ， 促 进 了 美国 的 亚洲 研究 。50 年 代 以 前 ， 美 国 出 版 的 有 关 亚 洲 问题 


(#2) 见 何 寅 、 许 光 革 : 《国外 汉学 史 》， 页 347。 
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的 书籍 ， 有 一 个 以 上 是 多 得 太平 详 学 会 资助 的 。 关 认 太 平 洋 学 会 的 学 术 地 位 ， 
费 正 清和 给 予 很 高 的 评价 ， 认 般 它 是 一 个 [出 色 的 学 术 机 构 ， 在 传统 汉学 研究 
转向 区 域 性 研究 演变 的 过 程 中 发 挥 重要 的 作用 。 J 

二 次 世界 大 战 爆 发 阻 断 了 国际 问 的 学 了 术 交 流 ， 也 破坏 了 教学 和 研究 的 正 
常 秩序 ， 尤 以 法 、 德 情况 最 饥 丙 重 。 德 国 强 行将 一 大 批 汉学 家 驱逐 ， 包 括 西 
P1% (Walter Simon) ` 41H% (Wolfram Eberhard) 等 都 被 逐 出 国门 。 巴 黎 
iba > ZAR ES (Marcel Granet) > FERLA BEME ; Bie 

(Henri Maspero) 更 是 被 折磨 致死 。 战 搜 结 束 和 后 ， 欧 洲 的 许多 汉语 讲座 和 中 
国学 院 已 消失 歼 如 ， 许 多 图 书馆 也 遭受 重大 损失 ， 著 名 的 汉学 家 相亲 去 世 ， 
使 得 欧洲 汉学 实力 大 坑 减 弱 ， 失 去 了 世界 汉学 的 领导 地 位 。 另 一 方面 ， 美 国 
汉学 由 於 不 受 战 宝 影响 ， 因 而 得 到 突飞猛进 的 发 展 。 不 到 二 十 年 ， 设 有 东亚 
散 言 课程 的 大 学 由 二 战 时 的 妈 所 增加 到 五 、 六 十 所 ， 专 业 人 员 (包括 博士 生 ) 
由 一 、 二 百人 增 至 四 、 五 千 人 。 另 外 ， 原 本 不 其 蜗 富 的 藏书 ， 也 在 国会 图 书 
馆 成 立 合 急 起 直 追 ， 立 即 起 上 了 其 他 欧洲 图书 馆 的 藏书 量 。1958 到 1973 年 的 
间 段 时 间 ， 途 被 稳 饥 美国 汉学 的 「 黄 金 时 代 」。 直 到 目前 ， 美 国 汉学 依然 蓬 勒 
发 展 ， 而 整个 西方 汉学 中 心 已 明显 地 由 法 国 转 移 到 美国 了 。 

二 次 大 战 期 间 ， 欧 洲 的 汉学 研究 遭 到 很 大 的 损失 ， 而 美国 在 束 东 、 太 在 
详 地 区 作战 ， 亚 需 对 此 一 地 区 的 历史 文化 背景 作 一 了 解 ; 因此 ， 美 国政 府 在 
战 时 设立 的 冲 红 中 国 问 题 专家 及 中 国 研究 的 机 构 推动 了 中 国 研究 的 发 展 。 战 
前 美国 从 事 东 方 学 教学 及 研究 工作 的 大 学 公有 七 所 ， 战 时 增加 到 十 三 所 ，50 
年 代 又 扩大 到 三 十 多 所 。( 诗 3 而 太平 洋 学 会 也 成 希美 国 对 太平 洋 地 区 研究 的 
重要 来 源 之 一 ， 学 会 注重 实际 问题 研究 ， 克 服 纯 学 术 研 究 在 当时 情况 下 的 不 
足 ， 也 制定 了 广泛 研究 的 计划 。 

二 次 大 战 之 后 ， 美 国 也 在 和 组织 及 经 费 上 加 强 对 中 国 问题 的 研究 。 由 於 战 
后 国际 情势 转变 ， 中 国 大 陆 痊 和 共和 党 阵营 ， 再 加 上 长 过 三 十 年 的 美 苏 冷战 ， 
使 中 国 在 【世界 体系 」 中 的 地 位 ， 越 来 越 重 要 ， 美 国 马 了 战略 需要 及 本 身 利 
丛 ， 投 入 大 笔 资金 对 中 国 问题 进行 深入 研究 ， 而 「 漠 学 」 也 就 从 无 足 轻 重 的 
冷门 科目 ， 逐 渐 转 变 成 以 近代 中 国 的 政治 、 经 济 及 社会 发 展 需 研究 主体 的 「 中 
国 研究 」。 和 性 欧洲 各 国 的 汉学 相 比 ， 美 国 江 学 研究 起 步 较 晚 ， 但 发 展 迅 速 。 早 


(3) 见 孙 越 生 、 陈 书 梅 主编 :《 美 国 中 国学 手册 》 增 订 本 (北京 : 中 国 社会 科学 出 
版 社 ，1993 年 )， 页 1~11。 
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期 欧洲 的 汉学 研究 ， 主 要 注重 对 中 国 历 史 、 文 学 、 文 化 的 研究 ; 而 美国 汉学 
研究 逐渐 偏 风 西方 传统 漠 学 研究 的 轨 踊 ， 转 而 进行 「 区 域 性 研究 」 (Regional 
studies) ° AIEE TKE > 区 域 性 研究 」 是 指 进 行 更 专门 的 跨 学 科 领 域 的 研究 ， 
即 充 分 利用 社会 科学 的 方法 ， 集 中 对 世界 某 一 特定 地 区 进行 研究 。 到 种 以 现 
代 坊 研究 对 象 的 新 的 地 区 研究 ， 以 及 和 从 狭 险 的 古典 漠 学 研究 转向 对 中 国 现代 
问题 研究 ， 疙 是 二 次 世界 大 战 后 美国 中 国学 研究 的 一 个 显著 特征 ， 至 此 ， 美 
国 漠 学 研究 已 经 完全 据 胸 传统 欧洲 汉学 的 影响 。 

中 然 ， 基 论战 略 的 需要 ， 美 国 需要 一 批 研究 中 国 问题 的 专家 ， 以 深入 了 
解 【中 国 」, 漠 学 逐渐 转变 成 以 近代 中 国 的 政治 、 经 济 及 社会 发 展 需 研究 主体 
的 美国 式 「 中 国 研究 」。 但 除了 以 美国 利 丛 需 主 的 中 国 研究 外 ， 另 一 方面 ， 在 
美国 汉学 中 ， 以 研究 古典 文化 、 赫 阐 、 小 褒 等 文学 性 较 强 的 传统 漠 学 研究 仍 
PRUE + EEE air TAREE HSR 
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AAW + FS CUR BAA) T” EBB LA Be HEE ee GK 
SHARMA AS > dea BAP BUFCA AA > A RAR RAY Siete Ae DBE ON 
BR PA MAER th Bk) HH © LAB CARES Bill > BI] PES at > 1H 
oe SLE + SUCRE AA WARAWARA 
EDRR © BEB WEFEEY AMER A + RLS AY ETT RA aE) FH ake 
的 学 术 价 值 。 如 同 美国 学 者 狄 百 瑞 (W.T.de Bary) ME: “无 论 对 中 国文 学 
做 何 种 探讨 ， 古 典 小 说 都 在 作 篇 中 国文 化 传统 的 主要 表现 而 引信 注目 ， 而 且 
中 国有 一 些小 说 应 被 视 局 世界 文学 中 的 重要 作品 。” cata) 中 国 小 说 繁多 的 类 
型 、 和 细腻 的 笔法 、 藉 含 的 人 生 哲 理 与 社会 意义 ， 都 吸引 著 美国 学 者 忽而 不 失 
的 进行 探索 ， 过 正 是 中 国 小 说 在 美国 汉学 界 壕 速 繁荣 的 原因 。 

美国 汉学 界 研究 中 国 小 襄 的 历史 ， 大 约 从 1950 年 左右 才 开 始 * 早 期 的 学 者 
比较 重视 版 本 跟 小 褒 的 演变 问题 重要 的 著作 有 1953 年 Richard Irwin 的 《中 国 
R OKEHE BREE) (s) 1962 FRAR (HGRA) > to 次 


(42 4) 见 W.T.de Bary, “Foreword,” in Hsia, C.T. ,The Classic Chinese Novel: A Critical 
Introduction, pix. 
(3 5) Æ Richard Gregg Irwin, The Evolution of A Chinese Novel:Shui-hu chuan 
( Cambridge:Harvard University Press , 1953) . 
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年 发 表 〈 人 金瓶 梅 的 起 源 )，( 址 7) 1964 年 ， 又 发 表 〈 人 小 褒 与 戏曲 的 发 展 》 GE) 
一 文 ， 转 南 在 文中 分 析 了 中 国 小 说 熏 戏 曲 的 发 展 及 演变 , 站 评析 了 《三 国 演义 》、 
《水 洲 传 》《 人 金瓶梅》《 和 红楼 萝 》 等 小 襄 ， 是 一 篇 很 有 价值 的 文章 。1965 F 
幼 垣 和 他 的 弟弟 马 泰 来 发 表 《〈 京 本 通俗 小 褒 各 篇 的 年 代 及 其 揽 偶 问题 》， GE 
指出 《 京 本 通俗 小 说 》 中 有 许多 疑问 ， 但 其 中 所 收录 的 基本 上 是 宋 元 时 期 的 作 
品 ， 因 此 可 将 之 视 饥 一 部 优秀 的 小 说 话 本 选集 。 之 后 马 幼 垣 还 发 表 〈 能 龙 峰 所 
刊 短篇 小 说 四 种 考 订 〉 Go \《 明 代 公 案 小 褒 的 版 本 传统 》 «Gti 等 ， 都 是 版 
本 研究 的 代表 作 。 

在 通论 方面 ， > 第 一 部 重要 的 著作 是 1956 年 Bishop 出 版 的 《中 国 白话 短篇 
小 襄 : 三 言 研究 》，( 赴 12) 本 书 除 了 研究 《三 言 》 以 外 ， 也 详尽 介 和 绍 变 文 以 及 
RRIEK 。 此 外 ，Bishop 同时 也 发 表 一 篇 论文 ， 题 局 “Some Limitations of 
Chinese Fiction”，( 赴 13) Bishop 以 需 ， 中 国 传统 小 府 与 西方 的 小 褒 相 比 ， 有著 
不 少 缺 点 和 局 限 ， 最 显著 的 就 是 缺乏 对 人 物 的 心理 分 析 。 此 外 ， 中 国 传 统 小 
说 的 “ 非 均 一 性 ”和 “插曲 性 ” 亦 引 人 注目 。 送 篇 论文 后 来 引起 很 多 的 讨 

。1968 年 ， 一 部 关於 传统 小 说 研究 的 氏 著 问世 ， 就 是 夏 志 清 的 《中 国 古 典 
Nae fi)? GED 本 书 闭 重 在 理论 的 分 析 ,， 夏 氏 以 比较 文学 的 观点 ,讨论 《三 
国 演义 》`\《 水 洲 传 》\《 西 游记 》`\《 人 金瓶 梅 》\《 儒 林 外 史 》`《 红 楼 萝 》 等 六 音 
传统 小 襄 ， 对 书 中 的 主题 思想 、 和 结构 、 人 物 等 ， 都 有 发 人 深 省 的 分 析 。 夏 氏 
学 贯 中 西 ， 以 其 深厚 的 学 了 术 素 养 ， 将 中 国 古典 小 认 置 放 於 世界 文学 的 整体 发 
展 进 程 中 进行 探讨 ， 站 提出 许多 前 所 未 见 的 看 法 ， 坊 传统 小 襄 的 研究 ， 开 创 


(22 6) A Patrick Hanan, “The Text of the Chin P’ing Mei,” Asia Major N.S. (1962) , 
pp. 1-57. 

(42 7) 见 Hanan, “The Source of the Chin P’ing Mei,” Asia Major N.S.( 1963 ), pp.23-67. 

(32 8) JL Hanan, “The Heer gore of Fiction and Drama,” in Raymond Dawson ed., 
The Legacy of China (London:Clarendon Press, 1964) , pp. 115-143. 

(29) 见 《 清 革 学 报 》 新 五 卷 第 一 期 ，(1965 年 7 月 )， 页 14~32° 

(#10) 见 《 清 革 学 报 》 新 七 卷 第 一 期 ，(1968 年 8 月 )， 页 257~278。 

(4211) JL Ma, Y.W., “Textual Tradition of Ming Kung-an Fiction:A Study of the Lung-tu 
Kung-an,” Harvard Journal of Asiatic Studies 35 (1975 ) , pp.190-220. 

(#12) 4X Bishop, John L., The Colloquial Short Story in China:A Study of the San-Yen 
Collection (Harvard University Press, 1956) . 

(213) 见 Bishop, John L., “Some Limitations of Chinese Fiction,” Far Eastern Quarterly 
15/2 (Feb.1956) , pp.239-247. 

(3214) Hsia, C.T. ,The Classic Chinese Novel: A Critical Introduction. 


(ZARA) HEEL 


aie TED Fey aT o UE > fie — BA a ea ES CHA) A KE 
名 著 : 四 大 奇 书 》。 cat 153 浦 氏 参 照 中 国 小 说 评点 传统 和 西方 现代 小 说 理论 ， 
FRR CREEL) > CGAL) > (HEHE) 《三 国 演义 》 之 版 本 、 作 者 与 时 
代 ， 普 分 析 和 结构 与 修 藤 ， 得 到 一 个 千 花 ， 即 过 四 部 小 谣 都 是 道 地 的 文人 小 襄 。 

在 专题 研究 方面 ， 由於 篇 幅 所 限 ， 借 以 长 篇 小 说 饥 例 ， 介 绍 较 饲 重要 的 著 
作 。 关 於 《 西 游记 》 一 书 的 研究 ， 最 重要 的 学 者 力 是 余 国 藩 。 余 氏 将 全 书 讲 筷 
流 帕 且 忠 於 原著 的 英文 ， 茸 发 表 一 系列 的 论文 。 包 括 (英雄 苦 鳃 英雄 使 全 : 西 
游记 的 史 赫 维度 》 Gti 、《 西 游记 第 九 回 和 伊 事 千 构 的 问题 En 等 ， 对 西 
游 和 的 文学 内 酒 及 地 位 作 了 较 佳 的 圳 秩 。 余 氏 将 《西游 到 》 分 需 三 部 分 加 以 理 
解 = [ 首先， 过 是 一 个 身 历 其 境 的 冒险 犯 交 的 传奇 其次， 过 也 是 一 则 演示 佛教 
业 力 与 解 腕 观 的 故事 。 最 后 ， 小 说 中 涉及 的 内 外 修行 的 哲学 与 宗教 内 容 ， 又 显 
示 出 着 是 一 部 寓言 。」 atg 此 外 ， 浦 安 迪 的 《西游 必 与 红楼 萝 中 的 帘 意 》， ( 址 
19) 藉 由 探讨 《红楼 葛 》 与 《西游 刀 》 如 何 大 量 有 运 用 寓言 的 手段 ， 来 比较 与 探讨 
过 两 部 小 说 在 艺术 上 共同 成 功 之 不 。 在 小 说 中 的 人 物 形象 研究 方面 ，Hightower 
在 《中 国文 学 论题 》 ( 址 20 一 书 中 ， 以 志 怪 小 襄 的 仿 统 来 考察 《西游 记 》; 他 训 
馈 小 襄 的 凌 正 主角 是 纵 悟 空 ， 而 不 是 唐 三 藏 。 畦 南 在 《小 襄 与 诺 曲 的 发 展 〉 一 
文中 ， 认 和 饥 了 探 悟 空 是 集 破 壤 力 、 智 慧 、 自 大 与 淘气 於 一 身 ， 猪 八 式 好 吃 而 狗 独 ， 
唐 三 藏 在 道德 上 一 秋 不 苟 ， 但 遇 到 困 允 时 每 每 因 一 筹 莫 展 而 显得 可 笑 。 aE 21) 
ELITE (PBI HY eam) PLES > AERIALS > 在 他 
J HEA TRZ ALARM R AFG H > FR) We AEE K 


(4215) A Plaks, Andrew. H., The Four Masterworks of the Ming Novel : Ssu ta chi-shu. 

(3216) JL Yu Anthony C., ,“Heroic Verse and Heroic Mission:Dimensions of the Epic in 
the Hsi-yu chi” Journal of Asian Studies 31 (1972) , pp.879-897. 

(3217) 见 Yu, “Chapter Nine and the Problem of Narrative Structure in the Hsi-yu chi” 
Journal of Asian Studies 34 (1975) , pp.295-311. 

(218) LEASH SMES: (PASE GRRMR) (Ss: 联 经 出 版 社 ， 1989 +) > 
A 161° 

(4219) 见 Plaks, “Allegory in Hsi-yu Chi and Hung-lou Meng”in Plaks , Andrew H. ed., 
Chinese Narrative:Critical and Philosophical Essays( Princeton :Princeton University 
Press, 1973) , pp .163-202. 

(4220) 见 Hightower, James Robert, Topics in Chinese Literature:Outline and Bibliographis 

( Cambridge : Harvard University Press, 1953) . 

(2221) Æ Hanan, “The Development of Fiction and Drama,” in Raymond Dawson ed., 

The Legacy of China, p.126. 
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世俗 目标 时 的 喜 逢 角色 ，, 唐 位 则 是 集 滁 俗 、 几 人 以 及 具有 潜在 的 佛 性 於 一 秽 。( 社 
m 在 人 物 刻 恒 上 ， 杨 力 宇 等 人 认 饥 《西游 记 》 还 有 一 个 特点 ， 就 是 将 神 魔 与 人 怪 
默 人 格 化 ， 他 们 也 有 自 大 、 轻 信人 嘻 、 易 受 莹 向 等 特点 。 关 於 小 说 的 结构 方面 
浦 安 迪 则 有 别开生面 的 看 法 ， 他 提出 了 [五行 说 」 的 架构 ， 隔 悟空 属 诊 金 与 火 ， 
猪八戒 属於 木 ， 辫 奖 属 水 、 沙 位 属 土 ， 龙 马 则 属 水 。 人 物 半 彼此 的 关公 是 图 绞 
五 行 说 安排 的 ， 彼 此 相生 相 草 、 负 而 复 始 。 

关於 《水 注 传 》 一 书 ， 流 传 较 广 的 齐 本 是 赛 珍珠 的 七 十 回 全 齐 本 ， 书 名 
是 《四 海 之 内 此 兄弟 》( All Men are Brothers )。1980 年 北京 外 文 出 版 社 出 版 了 
美国 著名 翻 弹 家 沙 博 理 (Sidney Shapiro) 的 英文 百 回 全 次 本 《水 洲 传 》。 过 两 
部 英文 课本 在 东西 方 影响 极 大 , 颇 负 盛名 关於 《水 洲 伟 > 的 著作 重要 有 Richard 
Irwin 的 《一 部 中 国 小 襄 的 演化 :〈 水 洲 伟 )》， cat 230 Irwin EAE PRABIR 
计 了 《水 六 传 》 的 故事 和 版 本 的 演 释 ， 考 察 从 南宋 时 期 开始 流传 的 一 些 英雄 
POWER > LB ie EAR BER COCKE) WEE o PRET RR HRAY AIA 
ESSN) (SREK RRR > cat 24) 李 氏 关 述 了 两 者 结构 之 办，《 三 
国 演义 》 是 以 三 个 主人 和 葡 的 崛起 过 程 与 四 场 战备 的 「 征 突 一 一 解决 」 模式 构 
成 ;《 水 洲 优 》 则 是 现状 鳞 条 型 的 [情节 器 结 」 模式 。 此 外 ， 韩 南 的 〈 早 期 的 
中 国 短篇 小 说 〉 aE 251 一 文 ， 训 局 《水 济 传 》 与 《三 国 演义 》 竺 是 属於 联合 
作 局 的 作品 ， 而 政治 道德 则 是 两 部 作品 的 主要 论题 。 柳 扰 忌 在 《中 国文 学 概 
论 》 GE 26) 一 书 中 ， 认 饲 《 水 洲 优 》 足 以 和 古 希 腊 、 印 度 的 史诗 相 女 美 。 此 
外 ， 重 要 的 文章 还 有 夏 志清 的 《水 济 传 )》， 上 [ 赴 27) 文中 介绍 了 《水 洲 传 》 的 作 
4 > hkAS CDI FEL A Pay Mise Bl (= Bae) PELL > RHR 
IA aE SIRE K CSR) He BR ATE OKAY BT 
Fe) cat 28 XP > Hah BAA SAME A Ts ACI RRA >» (Ez pee Fille iS A Bh 


(222) JL Hsia, C.T., The Classic Chinese Novel: A Critical Introduction, pp.130-164. 

(223) JL Richard Gregg Irwin, The Evolution of a Chinese Novel:Shui-hu chuan. 

(2224) JL Li, Peter, “Narrative Patterns in San-kuo and Shui-hu,” in Plaks, Andrew H. ed., 
Chinese Narrative:Critical and Philosophical Essays, pp .73-84. 

(425) 5 Hanan, “Early Chinese Short Story: A Critical Theory in Outline,” Harvard Journal 
ofAsiatic Studies 27 (1967) , pp. 168-207. 

(2226) Æ Liu, Wu-chi, “The Novel as Folk Epic,” in An Introduction to Chinese 
Literature (Bloomington :Indiana University Press, 1996) , pp .195-212. 

(#227) JL Hsia, The Classic Chinese Novel: A Critical Introduction, pp.75-114. 

(4228) J Hsia, “Comparative Approaches to Water Margin,” in Yearbook of Comparative 


(EARR) AZERE 


fi FS RAS SR RRR BSA INRA» MEMM 
视 女 性 角色 的 笔法 来 提升 男性 的 英雄 主义 。 

天 办 《 金 瓶 梅 》 一 书 ， 东 西方 学 术 界 公认 它 是 中 国 第 一 部 位 大 的 现实 主义 
/)\it ° Hightower 在 其 所 写 的 《中 国文 学 在 世界 文学 中 的 地 位 〉 ( 诗 29) 一 文中 ， 
以 马 《 人 金瓶 梅 》 与 《红楼 葛 》 二 书 ， 其 描 纵 范围 之 广 、 情 节 之 复杂 、 人 物 刻画 
之 细腻 ， 均 可 以 与 西方 最 候 大 的 小 褒 媲 美 。 中 国 小 府 法 著 过 两 本 名 著 ， 就 可 和 
欧洲 小 褒 一 较 高 下 。 此 外 ，Hightower 在 《中 国文 学 论题 》 ( 赴 30; H > MRSA 
小 认 在 描写 日 常生 活 与 塑造 妇女 个 性 方面 ， 都 是 首屈一指 的 作品 。 不 过 ， 也 有 
学 者 对 过 部 小 褒 有 不 同 的 评价 。 夏 志清 在 《中 国 古 典 小 褒 半 其》 ( 赴 30 中 ， 就 
间 责 其 内 容 常 有 过 度 或 不 相干 的 情节 介入 ， 对 和 细节 的 描写 亦 太 过 粗 这 ， 且 又 宣 
传 文化 专制 ， 包 含 了 道德 与 宗教 的 矛盾 。 研 究 《人 金瓶梅》 之 渊源 与 流传 的 学 者 
首 推荐 南 ， 他 陆 纺 发 表 〈 中 国 小 褒 的 里 程 碑 》 ( 赴 32) 、《 金 瓶 梅 版 本 考 》 Gt > 

(金瓶梅 的 起 源 〉 aton 等 文 。 此 外 ， 重 要 的 学 者 还 有 六 效 卫 和 柯 王 德 二 人 ， 
六 氏 管 发 表 《 渴 显 祖 创作 金瓶 梅 考 》 cat ss) > HERS (ei) PRR 
渴 显 租 。 钠 氏 另 有 《上 张 竹 坡 评注 金瓶 梅 》 ( 址 360 一 文 ， 柯 氏 则 出 版 《金瓶 梅 的 
(ER) > ctn 对 《人 金瓶梅》 的 主题 及 艺术 成 就 提出 许多 看 法 ， 他 训 角 其 主题 乃 
是 在 宣扬 儒家 思想 ， 浦 安 迪 亦 主 此 说 。 对 此 ， 光 士 敦 (Peter Rushton) 则 持 相反 
意见 。 他 训 坑 佛教 及 道教 对 该 书 的 写成 影响 也 很 深 速 ， 书 中 的 主题 站 不 完全 是 


and General Literature 11 (1962) , pp.121-128. 

(4229) JL Hightower, “Chinese Literature in the Context of World Literature,” Comparative 
Literature, V (1953) , pp.117-124. 

(330) Æ Hightower, Topics in Chinese Literature:Outline and Bibliographis. 

(4231) Hsia, The Classic Chinese Novel: A Critical Introduction, pp.165-202. 

( 32) Hanan, “A Landmark of the Chinese Novel,” in Douglas Grant, Maclure Miller, 
eds., The Far East:China and Japan (Toronto:University of Toronto Press, 
1961). 

(3233) Hanan, “The Text of the Chin P’ing Mei,”, pp. 1-57. 

(3234) Hanan, “The Source of the Chin P’ing Mei,”, pp.23-67. 

(3235) Æ David Roy, “The Case for T’ang Hsien-tsu’s Authorship of the Jin Ping Mei,” 
CLEAR 8/1-2, (1986) , pp. 31-62. 

(436) 3 David Roy, “Chang Chu-po’s Commentary on the Chin P’ing Mei,” in Andrew H 
Plaks ed.Chinese Narrative:Critical and Theoretical Essays (Princeton :Princeton 
University Press, 1973) , pp.115-123. 

(3237) JL Katherine Carlitz, The Rhetoric of Chin P 'ing Mei ( Indiana :Indiana University 
Press, 1986) . 
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儒家 思想 。 (E38) 

关 论 《红楼 萝 》 一 书 的 研究 ， 韩 南 在 《小 褒 与 戏曲 的 发 展 》 一 文中 指出 《和 红 
楼 枕 》 书 中 情节 的 元 素 、 角 色 和 角色 的 发 展 与 作者 本 身 对 角色 投注 的 情感 ， 融 
合成 一 种 戏剧 性 的 整体 。 cat 300 夏 志 清和 鲁 论 述 《 和 红楼 艺 》 的 主题 及 人 物 刻 召 ， 
强调 小 说 的 哲学 、 宗 教 思 想 以 及 悲剧 因素 ， 也 论 及 小 说 的 背景 资料 、 作 者 生 焉 
和 小 襄 的 版 本 。 tao 余 英 时 指出 ，《 红 楼 萝 》 一 书 中 有 两 个 不 同 的 世界 ， 即 理 
想 的 马 托 邦 仁 现实 社会 ， 而 书 中 最 大 的 不 幸 就 是 理想 世界 最 终 被 现实 世界 所 破 
ER Wo cata) 此 外 ， 黄 金 外公 押 写 博士 其 文 《红楼 萝 的 敏 事 艺 术 》， ( 赴 42) 
之 后 ， 又 发 表 〈 贞 点 、 规 范 和 和 结构 一 一 红楼 萝 与 抒情 小 襄 》 aE 43) 一 文 ， 用 西 
方 文 学 批评 的 观点 ， 对 《和 红楼 萝 》 的 伊 事 作 了 十 分 精 关 的 分 析 ， 强 调 村 宝玉 的 
美学 观点 、 田 国生 活 、 以 及 于 氏 对 女子 、 自 然 和 清 代 官 僚 的 态度 ,他 亲 座 饲 《 入 
楼 葛 》 是 中 国 第 一 部 有 运用 第 三 人 称 观 点 写法 的 小 襄 。 之 后 ， 米 乐山 出 版 专著 《 红 
PES NY | SRS: 神话 、 模 仿 和 与 角色 》，( 诗 441 对 《红楼 葛 》 中 的 寓意 模式 、 
枫 的 现实 性 ， 以 及 人 敏 事 方法 作 了 深刻 的 分 析 ， 同 时 也 葵 及 其 复杂 的 版 本 。 米 乐 
山 也 从 “神话 ”、“ 模 据 ”、“ 敏 述 者 ”三 个 角度 对 书 中 的 内 容 和 和 结构 加 以 探 
诗 ， 提 出 许多 新 的 家 点 。 在 米 乐 山 之 后 ， 浦 安 迪 也 发 表 了 《和 红楼 萝 壬 的 原型 与 
寓意 》 tas) 一 书 ， 浦 氏 用 西方 文学 批评 的 秽 念 来 分 析 《 和 红楼 萝 》， 又 用 中 国 传 
统 的 队 阳 、 五 行 等 观念 来 分 析 其 结构 与 象征 ， A SEA > FER > HEE 
属 土 等 ， 力 是 作者 坑 了 展开 复杂 的 情节 而 设 定 ， 浦 氏 之 说 常 有 新 的 创见 。 浦 氏 
又 出 版 《西游 玫 与 和 红楼梦 的 寓意 》 一文， 收入 《中 国人 禾 事 体 文学 论 集 》。 ( 址 46) 


3238) A Rushton, Peter, “ The Daoist Mirror :Reflections on the Neo-Confucian Reader 
and the Rhetoric of Jin Ping Mei,” CLEAR 8:1-2, (1986) , pp.63-81. 
3239) JL Hanan, “The Development of Fiction and Drama,” p.135. 
(4240) JL Hsia, The Classic Chinese Novel: A Critical Introduction, pp.245-297. 
32.41) Yu, Ying-shih., “The Two Worlds of Hung-lou meng, ” Renditions 2( Spring 1974), 
pp. 5-21. 
#42) AERE RARE (AEF HRMBM) (Gb: KX HMA > 1977 年 ) 。 
(#43) JL Wong, Kam-ming. “Point of View, Norms, and Structure:Hung-lou Meng and 
Lyrical Fiction,’ in Plaks ,Andrew H. ed., Chinese Narrative:Critical and 
Philosophical Essays, pp .203-226. 
(#44) ŽL Miller,Lucien M., The Masks of Fiction in the Dream of the Red Chamber ( Arizona: 
University of Arizona Press,1975) . 
(#45) JL Plaks,.Archetype and Allegory in the Dream of Red Chamber ( Princeton:Princeton 
University Press,1976) . 
(446) JL Plaks, “Allegory in His-yu Chi and Hung-lou Meng”in Plaks ,Andrew H. ed., 


(ARA) AREXE 


IEI RERS GRS) SMAA ORK ° REA (ALAR PAJE 
ASABE : (FEAR ERE BT) > atan HEE KERERE E 
TRAME ARIAT > ARERR EN S > arao RKR ATE 
AS MEA BHU © 
BARS (tte RIESE) BE > SESE —— GR BEN Eas AE Hy it + BT IA 
夫妇 合 译 的 《 儒 林 外 史 》(The Scholars) > tso HAGA RIERA PE 
言 J， 关 是 一 部 很 有 影响 力 的 英文 全 齐 本 。 关 於 此 书 的 研究 ， 夏 志清 在 《中 国 
古典 小 说 亲 论 》 一 书 中 指出 ，《 儒 林 外 史 》 是 第 一 部 以 儒家 观点 所 写 的 讽刺 小 
说 ， 它 不 像 其 他 历史 小 说 表现 儒家 的 英雄 主义 ， 而 是 表现 出 对 腐败 政府 的 批 
评 ， 对 社会 改革 和 无望 的 翡 噶 ， 以 及 对 纹 治 阶级 及 社会 现实 的 失望 。 夏 氏 认 饥 
《 颂 林 外 史 》 在 形式 和 技术 上 的 改革 ， 对 中 国 的 小 说 发 展 产生 了 深 迷 的 影响 。 
他 范 以 需 作 者 吴 敬 梓 是 中 国 小 说 家 中 第 一 位 人 道 主义 者 。 高 友 工 在 《中 国 化 
事 传统 中 的 抒情 观 : a GRS S RIED) atan — SCH > RREA 
将 情感 寄 旗 於 人 禾 事 之 中 ， 书 中 策 具 中 国 伍 事 文学 和 抒情 文学 的 传统 。 委 清治 
在 其 博士 论文 《 清 初 社会 及 其 批评 家 : 吴 敬 梓 (170151754) 的 生平 与 上 时代》 
(at so 中 ， 指 出 跨 敬 梓 对 清 初 政治 及 科举 制度 的 批评 ， 以 及 对 妇女 的 同情 、 
对 迷信 的 揭露 等 。 风 清 洛 襄 需 ， 吴 敬 梓 是 一 个 对 社会 有 责任 感 的 儒家 人 物 ， 
但 他 想 要 改造 社会 的 政治 理想 伞 是 无 能 饥 力 的 。 之 和 后， 四 清 洛 又 发 表 《 早 期 
近代 中 国 的 界 议 份子 : 儒 林 外 史 和 清 代 的 社会 批评 》 ( 赴 51 一 书 ， 指 出 吴 敬 
梓 所 和 欲 表 过 的 社会 批 刊 在 十 九 世纪 相当 具有 代表 性 ， 显 示 中 国文 人 芷 非 都 在 
沈 睡 当中 ， 中 国 社 会 亦 非 陷入 困境 只 能 无 力 的 等 待 西方 思想 的 亡 蒙 及 救 歧 。 


Chinese Narrative: Critical and Philosophical Essays, pp .163-202. 

(3247) JL Yu, “Self and Family in the HUNG-LOU MENG:A New Look at Lin Tai-yu as 
Tragic Heroine,”C LEAR 2 (1980) , pp.199-223. 

(4248) JL Yang, Hsien-yi and Gladys Yang. tr. The scholars (New York : Grosset and 
Dunlap, 1972) . 

(42.49) 见 Kao,Yu-kung. “Lyric Vision in Chinese Narrative Tradtion:A Reading of Hung-lou 
Meng and Ju-lin Wai-shih,” in Plaks, Andrew H. ed., Chinese Narrative:Critical and 
Theoretical Essays, pp.227-243. 

(4250) 见 Ropp,Paul Stanley. “Early Ch’ing Society and its Critics:The Life and Times of Wu 
Ching-tzu (1701 ~1754) ,.” Ph. D. dissertation (Ann Arbor: University of Michigan 
Press, 1974) . 

(2251) Æ Ropp, Dissent in Early Modern China: Ju-lin Wai-shih and Ch’ing Social 
Criticism, ( University of Michigan Press, 1981) . 
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计 葵 《 侨 林 外 史 》 和 结构 的 重要 著作 则 有 林 顺 夫 的 〈 儒 林 外 史 壬 的 德 和 伍 事 结 
fe) > cat sa 林 氏 指出 ，「 礼 」 是 贯穿 全 书 的 中 心思 想 ， 它 是 一 部 设计 精良 、 
结构 家 访 的 小 褒 ， 不 亚 於 任何 西方 名 著 ， 它 反映 了 健 家 的 「 礼 失 而 求 诸 野 J] 
的 思想 ， 小 说 的 世 术 和 结构 是 由 此 思想 贯穿 而 浑然 一 体 的 结构 。 因 此， 若 襄 此 
书 的 艺术 结构 县 散 、 上 台 扰 形 式 ， 是 不 具 说 服 力 的 。 杨 力 宇 等 人 在 《中 国 古典 
小 襄 》 一 书 中 ， 则 强 贡 其 结构 是 动态 的 而 非 焦点 的 ， 它 不 探 直线 的 统一 性 ， 
而 是 将 相关 的 联 蚂 集合 成 巨大 的 罗 状 千 构 ， 站 将 许多 人 物 、 事 件 和 情节 和 畜 
地 融合 在 一 起 。 文 中 亦 提 到 《 儒 林 外 史 》 写 作 技巧 的 优点 ， 包 括 ， 全 知 敏 事 
fet > HAY ` Pea NAHE BE» AR FAA MGS o at 31 HEM 
重要 著作 还 有 Rolston HYP am SC (fe RIE RAE ESAT ae) > cat 541 以 及 
黄 宗 泰 的 博士 其 文 《 讽 刺 与 中国 小 认 评 论 的 座 定 一 一 儒 林 外 史 研 究 》，( 赴 55) 
前 者 探讨 了 过 部 作品 与 中 国 古 代 小 府 美 学 的 关 傈 ， 和 后 者 则 指出 《 儒 林 外 史 》 
的 讽刺 具有 三 个 特点 ， 分 别 是 : 运用 通俗 小 说 的 形式 ， 使 此 书 易 诊 流传 ; 道 
德 视野 宽广 ， 黑 於 之 前 流 於 批评 及 齐 串 的 作品 ， 以 及 运用 高 超 的 技巧 ， 证 明 
了 用 机 智 可 以 迷 到 艺术 效果 。 黄 示 泰 在 讨论 该 书 的 庆 刺 茵 术 时 ， 多 能 注意 到 
中 国 传统 中 的 独特 之 处， 而 不 避 下 评 断 。 
关於 本 论文 的 主题 《三 国 演义 》 在 美国 研究 的 概况 ， 将 在 下 一 小 节 以 专 
tial ati ° 
RAISE) HCE A > PRA Aree «rp 
国 小 说 : 中 、 英 文 参考 书目 及 文章 》。( 赴 561 之 后 ， 杨 力 宇 、 李 培 德 、Nathan Mao 
三 人 合 编 《中 国 古典 小 说 : 研究 及 评论 指南 》 cat 57 — Bo KERIB RZ 
(4252) JL Lin, Shuen-fu, “Ritual and Narrative Structure in Ju-lin Wai-shih,” in Plaks, 
Andrew H. ed., Chinese Narrative:Critical and Theoretical Essays, pp .244-265. 
(2253) JL Yang,Winston L.Y,Peter Li and Nathan K.Mao eds.,Classical Chinese Fiction:A 
Guide to Its Study and Appreciation :Essays and Bibliographies, pp.85-93. 
(3254) Rolston, David Lee, “Theory and Practice: Fiction, Fiction Criticism,and the Writing 
of th ‘Ju-lin Wai-shih',’ Ph. D. dissertation (Chicago: University of Chicago Press, 
1988) . 
(4255) 54 Wong,Timothy Chung-tai, “Satire and the Polemics of Criticism of Chinese 
Fiction:A Study of the Ju-lin Wai-shih, ” Ph. D. dissertation( Ann Arbor: University 
of Michigan Press, 1974) . 
(4256) A Li, Tien-yi, Chinese Fiction:A Bibliography of Books and Articles in Chinese 
and English ( Far Eastern Publication, Yale University,1968 ) . 


(457) 见 Yang,Winston L.Y,Peter Li and Nathan K.Mao eds.,Classical Chinese Fiction:A 
Guide to Its Study and Appreciation :Essays and Bibliographies. 


(~H#A) FRAZB 


有 关闭 述 外 ， 还 附 有 九 篇 论文 ， 分 别 计 论 早 期 小 说 、 唐 传奇 、 白 话 小 说 、《 三 国 
WR) OKEHE > CEHE > CARE > REE > GATER) ` RIRE) ` 

GARZA) ` CEIRO Fl (14 AIR LERA ARAM R 
极 具 参考 价值 至於 有 天书 目 方面 最 新 的 著作 是 Margaret Berry 的 《中 国 古 典 小 
it)? asa) 本 书 除 介绍 夏 志 清 在 The Classic Chinese Novel:A Critical Introduction 
一 书 中 计 论 的 六 部 小 说 外 ， 对 每 一 篇 相关 的 论著 都 有 简单 扼要 的 介绍 ， 也 加 上 
她 自己 的 看 法 ， 此 书 对 中 国 传统 小 说 的 研究 者 来 说 ， 极 具 参 考 价值 。 


第 三 节 《三 国 演义 》 研 究 在 美国 之 煌 起 及 概况 
《三 国 演义 》 诊 十 九 世纪 二 〇 年代 开 始 传 入 英语 世界 人 后， 长 久 以 来 一 直 受 
到 国外 学 者 的 重视 。 透 过 国外 学 者 的 翻译 和 介绍 ， 西 方 汉学 界 对 《三 国 演义 》 
的 研究 一 直 没 有 中 断 ， 关 部 小 说 在 国际 上 也 产生 了 广大 的 影响 。 美 国 漠 学 界 
对 《三 国 演 义 》 过 部 小 襄 也 展现 了 省 厚 的 婴 趣 。 根 据 王 三 娜 教授 荣 整 的 资料 ， 
美国 并 学 界 第 一 部 有 关 《 三 国 演义 》 的 著作 ， 是 赛 珍珠 於 1939 年 出 版 的 《中 
国 小 说》 一 书 > cat 59) 本 书 是 赛 氏 获 得 族 贝 泵 文学 贤 的 演讲 词 ， 她 在 书 中 葵 
述 了 民间 文学 的 小 雪 特 性 ， 兹 推 尝 《三 国 演义 》 是 和 《水 洲 传 》 GRS) 
FIRRA ZERRAK o teo ZR > PREI 1951 FAR (PI R= 
国志 演义 的 早期 历史 )，( 填 61) 本 文 探讨 《三 国志 演义 》 的 由 来 及 版 本 ， 柯 氏 
在 文中 说 明 《 三 国志 演义 》 的 蓝本 是 《三 国志 平话 》; 而 平话 之 祖 即 需 读 史 音 。 
1960 年 ，Ruhlmann 在 《中 国 通俗 小 说 中 的 传统 英雄 ) aten 中 ， 分 析 了 
传统 小 说 壬 的 英雄 ， 他 将 英雄 分 饥 三 类 : RE FEMRE wE 《三 国 演 


(3258) Berry,Margaret,The Chinese Classic Novels:An Annotated Bibliography of Chiefly 
English-language Studies (New York:Garland Publishing,Inc.,1988 ) . 

(59) RE RM: :《 中 国 古 典 小 就 戏曲 名 著 在 国外 》( 上 海 : 学 林 出 版 社 ，1988 年 ) ， 
A 38° 

(4260) J&L Buck .Pearl S., The Chinese Novel :Nobel Lecture Delivered before the Swedish 
Academy at Stockholm December 12,1938 (New York: Haskell House Publishers, 
1974) , p.39. 

(3261) 5 Crump,James I, “P’ing-hua and the Early History of the San-kuo Chih, "Journal 
of the American Oriental Society 71 (1951) , pp.249-256. 

(362) JL Ruhlmann, Robert, “Tradtional Heroes in Chinese Popular Fiction ,”in Arthur 
Wright ed.,7he Confucian Persuasion( Stanford :Stanford University Press ,1960 ), 
pp.141-176. 
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义 》 祷 主要 的 角色 需 例 作 介绍 。 武 士 孔 武 有 力 、 心 直 口 快 ， 例 如 张 飞 。 诗 葛 
亮 则 是 书生 型 英雄 的 最 佳 代表 ， 他 能 言 善 辩 且 足智多谋 。 帝 王 善 诊 用 人 ， 且 
常 有 神奇 的 力量 ， 例 如 刘备 ， 常 受到 神明 保佑 。 而 关 羽 则 是 综合 型 的 英雄 ， 
他 是 武士 、 书 生 及 帝王 的 结合 体 。 

1962 年 ，Ch*en Ming-sheng 在 《中 国文 学 》 上 发 表 〈 论 《三 国 演义 》》， 
文中 介绍 了 《三 国 演义 》 的 演化 、 历 史 背 景 以 及 人 物 观 点 ， 亨 介绍 了 赤壁 之 
H o (E63) 

1964 “F > RRE (HBA /| ait SHAPER) ton 一 文中 ， 认 局 《三 国 
演义》 提供 了 史诗 般 的 英雄 故事 ， 全 书 大 体 上 来 说 是 忠 於 历史 记载 的 。 井 南 
更 比较 了 《三 国 演义 》 和 《水 济 传 》 在 风格 与 韶 言 上 不 同 之 不， 前 者 的 风格 
是 很 简 党 的 ， 而 后 者 连 每 一 个 组 微 的 枝 节 ,都 使 用 丰富 而 生动 的 莫言 去 描述 。 
此 外 ， 韩 南 以 需 两 书 都 具有 相似 的 英雄 式 道 德 规范 。 书 中 最 需 重 要 的 规范 是 
存在 於 领导 者 与 追 隐 者 以 及 结义 兄弟 之 阅 的 的 道德 牵 弹 。 相 较 之 下 ， 其 它 的 
情感 率 入 都 灵 成 微不足道 了 。 

1968 年 ， 是 美国 汉学 界 研究 《三 国 演义 》 一 书 关键 的 一 年 ， 过 一 年 夏 志 
Yeah Fam CASE CHB BR | aie Saad) > cat os) 书 中 以 比较 文学 的 角度 
来 讨论 《三 国 演义 》`\《 水 洲 传 》 WEE > (SHAH) > CERISE) FI CAL 
楼 萝 》 六 部 小 说 ， 对 每 部 作品 的 结构 、 人 物 、 主 题 思 想 等 都 有 发 人 深 省 的 分 
析 ， 提 出 许多 前 所 未 有 的 看 法 ， 需 中 国 传统 小 褒 的 研究 ， 开 创 了 一 个 全 新 的 
局 面 。 书 中 第 一 部 介绍 的 小 襄 就 是 《三 国 演义 》。 夏 志清 认 篇 它 之 所 以 优秀 ， 
是 因 饥 它 在 历史 中 上 略微 加 入 一 些 虚构 成 分 ， 从 而 镶 我 们 恢复 了 历史 的 现实 
性 > exe 「[ 一 部 专心 於 不 断 探索 人 的 动机 的 人 物 小 说 ]。 to 书 中 对 小 襄 的 
成 书 经 过 、 人 物 形象 、 战 征 描 写 、 英 译 的 问题 等 ， 都 有 深刻 的 描写 。 在 此 之 
前 ， 蓄 没有 学 者 做 过 如 此 全 面 且 深 入 的 研究 ， 因 此 ， 本 书 极 具 参考 价值 。 此 
外 在 过 一 年 ,第 一 本 以 三 国人 物 需 主题 的 博士 葵 文 也 问世 , 此 即 Buote AY (ati 
葛 亮 与 蜀汉 帝国 》。 cat 67) Buote 在 文中 前 两 章 介 绍 蜀汉 的 社会 、 和 经济 、 历 史 


(463) 见 Ch’en, Ming-sheng, “On the Romance of the Three Kingdoms ,”CHINESE 
LITERATURE 2, ( Feb.1962) , pp.62-69. 

(364) JL Hanan,“The Development of Fiction and Drama,” , pp.115-143. 

(465) 见 Hsia, The Classic Chinese Novel: A Critical Introduction, p.34. 

(3266) 同 前 广 。 

(4267) A Buote,Edward, “Chu-ko Liang and the Kingdom of Shu-han,”Ph.D.dissertation 


(AAK) MZEE 


FR’ ROR aR bs MAARA RARAN ` E 
SH SLAP EAC > ABCA RN Aaaa” RAR 
PY MARERA SS ° Buote a0 Fah asare (— BRB) 中 最 重要 的 角色 ， 
fA aI ath Bs ee fs A ES A) AY» di SB} AT AE o 

1971 年 ， 杨 力 宇 的 博士 葵 文 问世 ， 名 需 《 使 用 三 国志 作 需 三 国 演义 的 来 
源 》。 ates) 杨 氏 指出 「 演 闵 」 是 文学 世界 实 猫 特 的 形式 ， 介 於 鞭 正 的 历史 和 
小 襄 之 间 。 杨 氏 从 罗贯中 透 过 强调 更 多 的 历史 而 不 是 想像 ， 描述 多 位 领导 者 
和 事件 ， 用 像 是 搭 轴 一 样 连 续 的 插曲 和 高 浅 的 情感 ， 秽 察 到 演义 和 西方 历史 
小 襄 的 不 同 。 他 乱 结 《三 国 演 闵 》 的 成 就 是 : 赋予 历史 新 的 生命 、 教 半 平 民 
国家 的 演化 、 透 过 消除 某 些 粗 俗 和 使 用 明白 且 易 懂 的 启蒙 ， 来 精炼 和 兆 化 通 
俗 的 语言 、 矿 格 限制 超自然 和 迷信 要 素 的 使 用 ， 以 及 创造 一 种 中 国 才 有 的 新 
文学 类 型 。 

1973 年 ， 李 堵 德 完成 《三 国 与 水 济 的 教 事 模式 〉 ( 诗 69 一 文 ， 本 文 刀 是 
美国 漠 学 界 第 一 篇 计 花 《三 国 演义 》 千 构 特 色 的 文章 。 李 氏 跳 腕 西方 小 褒 的 
Hin” AMBRE HA CHAR) ABC MEMES > ES i 
突 一 一 解决 」 BN EB) ERR ESF > salle HE ` 
ARE > FIN BBE ZAK + BE— RAYA ADE fed A CER UG > A e 
RAR © RP ER RE ERAR = fi EA ea > ER SREY = 
人 条 和 经线 ， 每 条 和 线 估 若干 回 ， 而 「 种 突 一 解决 」 模式 需 缚 线 ， 就 是 在 三 位 主人 
SH) = (ARTS ZETA A A SABER > ee (RRS 。 

1978 年 杨 力 宇 等 人 主编 的 《中 国 古 典 小 说 》 ce 709 出 版 ， 书 中 将 《三 国 
演 闵 》 及 《水 洲 伟 》 放 人 同一 章 介 绍 。 杨 力 宇 指出 ，《 三 国 演义 》 与 《水 洲 传 》 
是 中 国 长 篇 小 说 的 重要 指标 ,它们 代表 中 国文 学 史上 重要 的 成 就 《三 国 演义 》 
非但 受到 学 者 与 官员 的 广泛 阅读 ， 也 饥 教 育 程度 不 高 的 人 民 所 阅读 ， 所 以 ， 
它 也 许 是 中 国 历史 上 最 受 数 迎 的 历史 篇 章 。 杨 氏 在 文中 计 论 了 小 襄 的 作者 、 
演变 、 作 者 对 三 国 的 观点 、 人 物 的 描写 、 小 谣 的 主题 、 价 值 ， 以 及 与 西方 压 


( University of Chicago ,1968) . 
(#268) Yang, “The Use of San-kuo Chih as a Source for The San-kuo-chih yen-i, ” ,Ph. D. 
dissertation ( University of Michigan,1971) . 
(3£69) Li,Peter, “Narrative Patterns in San-kuo and Shui-hu,”in Plaks ,Andrew H. ed., 
Chinese Narrative:Critical and Philosophical Essays,pp .73-84. 
(3270) Yang,Winston L.Y,Peter Li,and Nathan K.Mao.eds.,Classical Chinese Fiction:A 
Guide to Its Study and Appreciation :Essays and Bibliographies. 
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史 小 褒 不 同 之 处 。 杨 氏 识 马 《 三 国 演义 》 是 作者 吹 贯 中 创造 出 的 一 种 新 文 类 : 
TREERE MAR] MR” EEE TAD ae > (A All tt Relist 
了 史书 的 僵硬 限制 。 它 也 是 中 国人 对 世界 文学 独 一 扰 二 的 贡献 。[ 赴 7 此外， 
杨 氏 对 《三 国 演义 》 中 主要 人 物 的 研究 也 著 墨 其 多 。1980 年 他 发 表 〈 三 国志 
演义 壬 历史 人 物 的 文学 转化 ) cat 72 — > MARE RBA a 
些 人 物 的 观点 ， 他 座 角 胡适 的 观点 太 过 简单 ， 而 鲁迅 则 将 三 国人 物 划分 得 非 
黑 即 白 ， 也 因此 ， 小 说 祷 的 许多 角色 被 大 大 的 误解 。 对 此 ， 杨 氏 提 出 了 四 个 
主要 人 物 ( 曹操、 刘备 、 诸 万 亮 和 周瑜 ) 的 文学 转化 来 作 详 细 分 析 ， 仔 组 害 
视 趴 贯 中 是 忠 於 还 是 背 见 《三 国志 》 祷 陈 青 对 对 些 人 物 的 观点 。1981 年 杨 氏 
又 发 表 〈 从 历史 到 小 说 一 一 天 蚀 的 通俗 形象 cat 731 一 文 ， 杨 氏 指出 ， 禾 世 
纪 以 来 ， 关 玖 的 形象 已 经 被 人 们 从 历史 现实 逐渐 改变 成 完全 不 同 的 文学 围 
像 。 杨 氏 指 出 ， 到 样 的 转变 首先 完成 论 大 办 文 学 ， 特 别 是 口语 的 小 遂 。 而 两 
者 的 文学 图 像 东 不 是 通俗 作家 瞬间 的 创作 ; 相反 的 ， 它 们 是 经 过 长 时 间 逐 步 
形成 的 。 杨 氏 在 本 文 里 ， 提 长 审查 关羽 在 他 的 死 后 好 数 个 世纪 壬 发 展 的 各 式 
各 样 的 历史 和 文学 图 像 ， 作 坊 中 国文 学 壬 历史 人 物 的 文学 转变 的 个 案 研究 。 

1981 年 ， 另 一 本 以 三 国人 物 篇 主题 的 博士 论文 出 版 ' EI Kroll 的 《曹操 的 
肖像 : 其 人 与 虚构 事物 的 文学 研究 》 cat a 中 ，Kroll 将 曹操 分 成 四 大 部 分 来 
探讨 ， 包 括 作 篇 官员 的 曹操 、 作 篇 诗人 的 曹操 、 文 学 上 虚构 的 曹操 ， 以 及 堪 
剧 壬 的 曹操 。 在 文学 上 虚构 的 曹操 过 一 章节 ，Kroll 依 序 介绍 了 宋代 之 前 曹操 
的 性 格 、 民 间 传 如 以 及 《三 国志 平 闫 》 壬 的 曹操 ， 以 及 《三 国 演义 》 壬 的 昔 
操 。Kroll 在 文中 也 比较 了 历史 上 的 曹操 和 《三 国 演义 》 等 文学 作品 壬 对 他 的 
描写 间 的 差距 。 

EEF > ae BE RAY TERT Gi SC: E E hd SEH BY = Dad A Ya i KH LE) 
(#75) 也 问世 。 钼 氏 指 出 ， 在 中 国 古典 小 襄 的 历史 上 “， 中 然 《三 国志 演义 》 


(371) 同 前 证 ，p.46. 

(#72) JL Yang, “The Literary Transformation of Historical Figures in the San-kuo-chih 
yen-i, in Winston Yang and Curtis Adkins eds., Critical Essays on Chinese 
Fiction. (Hong Kong:Chinese University of Hong Kong Press,1980) .p.47 

(4273) JL Yang, “From History to Fiction—the Popular Image of Kuan Yu,” Renditions 15 

(Spring, 1981) , pp.67-79. 

(2274) A Kroll,Paul William, “Portraits of Ts 'ao Ts 'ao:Literature Studies of The Man and 
The Myth,”,Ph.D.dissertation ( University of Michigan,1981) . 

(275) A Lo,Andrew Hing-bun,“San-kuo-chi yen-i and Shui-hu-chuan in the Context of 
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以 及 《水 洗 传 》 两 本 小 襄 估 据 著 龙头 的 位 置 ， 然 而， 过 两 本 小 说 实际 炉 纂 成 
的 时 间 仍 然 没有 确定 。 钼 文 的 目的 就 是 对 史料 篇 纂 传统 所 篇 纂 的 《三 国志 演 
义 》 及 《水 洲 伟 》 中 已 有 定论 的 源头 或 推动 力 做 进一步 检视 。 锯 氏 指 出 ， 如 
果 史 料 和 编纂 对 於 间 两 本 小 襄 的 米 咎 所 扮演 的 角色 之 论 订 站 得 住 脚 ; 或 许可 以 
使 我 们 对 界定 到 两 本 小 褒 出 现 日 期 的 问题 提出 一 个 可 能 的 解决 办 法 。 

1986 年 ，Kimlicka 在 其 博士 论文 《 作 饥 文学 的 「 三 国志 通俗 演义 」 小 襄 : 
其 作者 杂 贯 中 对 反 遍 的 使 用 》 cat 76 中 指出 ， 毛 宗 阐 对 小 襄 所 作 的 修改 ， 大 大 
的 创 弱 了 原作 的 讽刺 的 特色 。 反 课 是 过 本 小 说 现存 最 早 的 版 本 一 个 重要 特 微 ， 
但 是 不 幸 的 ， 被 现下 认 饥 是 [标准 」 版 的 修正 过 程 中 大 大 的 消除 。 基 篇 论文 提 
供 新 的 批评 的 诠释 ， 书 中 看 起 来 有 美德 」 的 主角 ， 实 际 上 是 自 以 需 是 、 需 了 
追求 权力 的 机 会 主义 者 ， 他 们 毁 沽 、 分 裂 六 使 国家 衰 习 。Kimlicka 也 指出 我 们 
能 非常 清楚 地 看 见 作者 如 何在 整 部 小 说 中 有 意识 地 建立 各 种 有 和 组织 的 矛盾 。 

在 美国 漠 学 界 的 《三 国 演义 》 研 究 上 ，1987 年 也 是 不 县 党 的 一 年 * 过 一 年 ， 
浦 安 迪 的 大 作 《明代 小 襄 的 四 部 名 著 : 四 大 奇 书 》 ( 址 77) 出 版 。 书 中 评论 了 《 金 
找 梅 》、《 西 游记 》、《 水 洲 伟 》 以 及 《三 国 演义 》 四 部 小 说 。 浦 氏 在 讨论 《三 国 
演义 》 间 一 章节 中 ， 用 「 勇 气 的 依 限 」 作 篇 副标题 。 浦 氏 认 局 《 三 国 演义 》 基 
本 上 是 作者 将 其 用 来 创作 小 说 的 各 种 原始 素材 ， 用 反 调 的 笔法 加 以 修改 和 加 
工 ， 因 而 成 坊 一 部 具有 反 调 意味 的 作品 。 他 认 般 作者 只 是 将 历史 故事 当 作 背景 
和 人 小 褒 基 本 框架 ， 主要 的 动机 是 在 发 气 人 物 行 需 的 动机 和 意义 ， 站 探讨 人 物 个 
性 的 矛盾 和 但 限 性 。 cat 79) 浦 氏 在 文中 用 了 很 多 篇 幅 评论 《三 国 演义 》 的 结构 
和 人 物 形象 。 在 结构 方面 ， 他 襄 马 《三 国 演 义 》 可 明和 纲 成 【 百 回 定型 竺 构 上 [ 主 
结构 中 有 次 结构 」`「 整体 结构 是 40 一 40 一 40 的 佑 局 」 等 ; 在 人 物 形象 方面 ， 浦 
氏 指 出 ， 书 中 主要 人 物 的 个 性 都 有 矛盾 和 依 限 性 ， 甚 至 对 於 被 中 国人 认 筷 是 「 忠 
真 与 智慧 」 典型 的 诸葛 亮 ， 以 及 完美 的 武将 趟 过 ， 浦 氏 都 有 负面 的 批评 。 不 过 ， 
浦 氏 常常 筷 了 强调 他 的 观点 ， 而 有 较 饥 极端 的 看 法 。 


Historiography :An Interpretive Study,” Ph. D. dissertation (Princeton University, 
1981) . 

(76) A Kimlicka,Paul Francis. “The Novel ‘San kuo chih tung-su yen-i’ As Literature : 
Uses of Irony by Its Author Lo Kuan-chung,” Ph.D.dissertation (University of 
Michigan, 1986) . 

(4277) 见 Plaks, The Four Masterworks of Ming Novel Ssu ta ch’i-shu. 

(42.78) JL Plaks, p.361. 
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1990 年 ， 另 一 部 探讨 《三 国 演义 》 和 化 事 和 结构 的 博士 葵 文 问世 ， 即 Yao Yao 
的 《文学 分 析 : [三 国 演义 」 的 交错 结构 》。 cat 70) 作者 发 现 过 部 小 襄 每 章 的 标 
题 都 用 对 句 ， 且 各 章 的 内 容 都 包含 了 两 个 (或 以 上 ) 相互 关连 的 故事 ， Alta’ 
坑 全 书 的 结构 是 用 「 两 元 对 立 」 的 方法 组 成 整体 。Yao Yao 在 第 二 和 第 三 章 试图 
描述 《三 国 演义 》 是 一 部 有 架构 的 整体 ， 只 是 全 部 扩展 的 超过 太 多 ， 以 致 它 的 
限制 有 时 是 看 不 见 的 ， 而 且 有 些 构 造 缕 得 模糊 。 帝 国 分 裂 和 统一 的 主题 给 予 过 
本 书 一 个 形式 ， 但 是 作品 整体 的 感觉 上 非常 倚赖 在 章节 和 大 体 上 交错 的 二 元 对 
立 的 模式 ， 此 模式 统一 了 三 国 故事 复杂 的 循环 ， 成 镶 前 后 一 致 的 作品 。 

1993 年 ， 魏 安 的 《追求 原 典 : [三 国 演义 」 文本 的 考 掘 》 cat 800 出 版 此 
书 乃 是 美国 学 界 研究 《三 国 演义 》 版 本 最 完整 而 重要 的 专著 。 魏 安 列 出 了 三 
十 三 种 现存 的 版 本 ， 范 用 新 的 比较 版 本 研究 方法 ， 将 其 流传 历史 分 需 三 个 阶 
Be : 钞 本 阶段 、 早 期 版 本 阶段 、 毛 〈 宗 内 ) 评 本 阶段 。 魏 氏 根 据 流传 过 程 中 
的 传 钞 错误 ， 用 科学 、 客 观 的 方法 把 肉 多 版 本 分 类 ， 亲 且 断定 各 版 本 之 间 的 
来 源 关 傈 ， 进 而 探讨 《三 国 演 义 》 的 演化 历史 。 

1996 年 ， 柳 人 无 忌 在 《中 国文 学 导论 》 cater 中 ， 介 绍 了 《三 国 演义 》 及 
《水 洲 优 》 两 部 小 说 。 柳 氏 在 文中 论述 『 了 《三国 演 闵 》 作 者 中 贯 中 的 生 在 及 
其 创作 、《 三 国 演义 》 的 起 源 及 演变 、 版 本 的 问题 、 人 物 的 塑造 ， 以 及 《三 国 
演 闵 》 的 价值 及 影响 。 他 认 饲 《三 国 演义 》 替 后继 的 中 国 长 篇 历史 小 说 并 了 
先河 ， 其 对 中 国 广 大 民 阅 的 影响 是 既 广 且 深 ， 例 如 ，「 空 城 计 」 是 如 于 蕴 知 的 
故事 ， 而 桃园 三 结义 的 义气 ， 仍 被 清 季 的 许多 秘密 攻 派 奉 需 主 泉 。 柳 氏 也 比 
较 了 西洋 文学 壬 的 历史 小 襄 和 《三 国 演义 》， {ACES EA TARE © 

以 上 仅 列 符 普 简 述 美国 学 界 有 关 对 《三 国 演 义 》 研 究 之 一 些 重要 著作 ， 
作 需 《三 国 演 义 》 研 究 在 美国 之 概况 介绍 。 仅 此 数 篇 ， 便 可 得 知 美国 学 界 对 
《三 国 演义 》 的 重视 。 通论 性 及 介 和 绍 性 的 文学 作品 一 定 会 见 其 身影 ， 而 在 专 
题 研究 上 ， 研 究 的 和 范围 也 相当 广泛 ， 包 括 小 襄 的 作者 、 版 本 、 人 物 、 架 构 、 
主题 等 ， 都 有 学 者 投入 研究 。 过 些 有 关 《 三 国 演义 》 研 究 之 重要 著作 ， 也 将 


(379) Yao Yao, “A Literary Analysis: The Interlace Structure in The Romance of The Three 
Kingdoms’ ”, Ph. D. dissertation ( University of California, Berkeley, 1990) . 

(4280) West, Andrew Christopher, “Quest for the Urtext: The Textual Archaeology of The 
Three Kingdoms',’Ph. D. dissertation (Princeton University , 1993) . 

(#281) Æ Liu ,Wu-chi, “The Novel as Folk Epic,”in An Introduction to Chinese 
Literature,pp .195-212. 
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在 下 一 章 中 逐 篇 述 要 整理 。 


第 四 节 (BFE) KR 

《三 国 演义 》 的 英 齐 最 早 始 於 欧 洲 ， 齐 者 多 饥 十 九 世 和 纪 来 华 任职 外 交 官 
的 漠 学 家 。 早 期 《三 国 演义 》 的 翻 将 只 有 片段 的 绊 文 ， 据 王 古 娜 教授 考 订 ， 
最 早 的 译文 马 英 国 人 PPThoms Pitas ER (著名 丞相 董卓 之 死 》(The Death of 
the Celebrated Minister Tung-cho ) > 载 於 1820 年 版 4 亚洲 杂 恋 》 Asiatic Journal ) 
SHAE 10 及 1821 年 版 第 一 辑 肉 11， 内 容 是 《三 国 演义 》 第 一 回 至 第 九 回 
的 节 课 。 cit 82) 之 后 陆续 有 季 齐 本 以 及 全 课本 出 现 。 以 下 介绍 较 饥 重要 的 翻 
iVE ° 


一 、 片 段 课文 

GC.Stent 雇 (孔明 一 生 简 述 ) (Brief Sketches from the Life of Kung Ming )， 
AS SCS Ch (AB Pai) (China Review, Notes and Queries) 1876~1877 
年 第 5 € > 1877~1878 年 第 6 4 > 1878~1879 BEEK 1879~1880 年 第 8 
肉 。 内 容 是 《三 国 演义 》 中 诸葛 亮 一 生 的 故事 。Stent 在 序言 中 指出 ， 中 国 自 
古 以 来 的 文武 官员 很 少 有 像 孔 明 一 样 受到 人 民 普 漏 崇敬 的 人 物 ， 他 集 智慧 、 
忠诚 、 勇 敢 、 机 智 等 特质 於 一 身 ， 他 的 名 字 成 饲 完美 品德 的 代名词 ， 他 的 兵 
法 至 今 仍 具 参考 价值 。 

1882 FHE (H.A.Giles,1845~1933) 发 表 《 三 国 演义 》 的 片段 齐 文 ， 
刊载 诊 《 历 史上 的 中 国 及 其 它 概述 》( Historic China and Other Sketches) 一 书 
中 。 翟 理 思 亦 翻 阐 〈 官 官 挟持 皇帝 》( Eunuchs Kidnap an Emperor)， 是 关於 十 
常 侍 乱 政 的 故事 ;战神 》( The God of War) 是 关於 关 鸡 的 故事 ， 过 两 篇 译文 
Sy Aes (Pee fh) (Gems of Chinese Literature) 一 书 。 此 
OL > RRRA GERE) (DrHua) ， 内 容 是 《三 国 演义 》 第 七 十 八 回 〈 治 
风 疾 神医 身 死 ) 的 摘 课 ,收录 於 1923 年 八 理 思 齐 著 的 《中 国文 学 史 》( A History 
of Chinese Literature) 一 书 中 。 

1902 年 ， 卜 济 航 (F.L.Hawks Pott) @# (= (Ws) (Selections from‘The Three 
Kingdoms* )， 刊 载 诊 《 亚 东 杂 读 》 创 刊 号 。 内 容 是 《三 国 演 闵 》 第 二 十 九 回 


(证 82] BERM: (PAEA ARELA” 页 8。 
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《小 霸王 她 斩 于 吉 》、 第 四 十 一 回 〈 赵 子 龙 单 骑 救 主 )、 BUFE (HATER 
孔明 借 箭 》 的 节 译 。 上 下 氏 的 每 段 弹 文中 ， 均 附 一 幅 插图 。 上 下 氏 芝 在 褒 明 中 指 
出 ，《 三 国 演义 》 在 中 国 氛 有 广大 的 读者 ， 是 一 部 极 受 炊 迎 的 通俗 小 说 ， 就 像 
Waverley 的 作品 深 受 西方 儿童 喜爱 一 样 。 译 文 除 了 删 去 的 部 分 以 外 ， 其 余 蕴 

REIS ARF RAGES © Es) 

1962 ‘Fin i > WIAA (ARHE ZK) (The Battle of the Red Cliff) ， 
发 表 於 当年 北京 外 文 出 版 社 出 版 的 《中 国文 学 》 第 1、2 Abe AXE (=H 
演义 》 中 最 重要 且 售 人 著 迷 的 八 回 ， 即 第 四 十 三 回 至 五 十 回 「 赤 壁 之 战 」 的 
译文 ， 杨 氏 以 清晰 、 简 灌 的 莫言 ， 以 及 全 幅 或 咎 幅 的 图 解 ， 呈 现 此 一 精彩 的 
段落 。 (i 84) 

1965 Œ > Chai Ch’u # Winberg Chai Si% (SREE) > MER CHE 
XFAR —He A (= Bia) B REHAR ae > Bl k 
ial 与 「 赤 壁 之 战 」 的 故事 。 译 者 在 前 言 中 探讨 了 小 褒 推 定 的 作者 史上 贯 
中 、 陈 吝 的 《三 国志 》、1494 年 难 治 版 《三 国志 演义 》 以 及 文本 之 后 的 演变 。 
文中 站 认 马 《三 国 演 义 》 的 候 大 之 处 在 於 其 站 富 的 内 容 、 出 色 的 结构 以 及 对 
SOFIE © E85) 


` Bie AS 

1972 年 香港 文 心 出 版 社 出 版 张 慧 文 【Cheung Yik-man) AFI (=a ie 
义 》(Romance of the Three Kingdoms) ° 本文 乃 是 《三 国 演义 》 第 43~50 回 的 
译文 ， 包含 了 [赤壁 之 战 上 。 与 C.H.Brewitt-Taylor 的 课本 相 比 ， 此 读本 力 水 字 
翻 说 ， 因 此 较 忠 於 原著 。 Eso) 

1976 年 ，Moss elie fae (=e : 中 国 的 伊 事 戏剧 》( Three Kingdoms: 
China’s Epic Drama ) 一 个 选 俯 本 ， 全 书 主要 是 原文 一 百 二 十 回 中 第 二 十 
回 到 it see TEDA FAEN ° {E8 65 回 中 ， 许 多 段 
落 只 作 部 分 概述 或 让 缩 的 翻 主 。 书 中 包含 了 清 初 木刻 印刷 以 及 清末 版 本 中 整 


(#33) 以 上 有 关 《 三 国 演 义 》 之 片段 翻译 部 分 ， 主 要 参见 王 志 娜 《中 国 古 典 小 说 碎 
曲名 著 在 国外 》， 页 8~11。 

(#84) JL Margaret, p.74. 

(#85) 见 Margaret, p.72. 

(286) 见 Yang, Winston L.Y,Peter Li and Nathan K.Mao eds.,Classical Chinese Fiction:A 
Guide to Its Study and Appreciation :Essays and Bibliographies, p.208. 
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页 的 插图 、 四 幅 战 略 要 地 的 地 图 ， 以 及 所 语 的 历史 背景 之 介绍 ， 包 含 秘密 社 
会 的 角色 (黄巾 贼 )， 瞄 使 故事 更 加 闸 富 。 文 中 亦 指出 道德 上 的 两 肉 以 及 之 后 
引起 的 反 调 之 意 。 最 兵 ，Roberts 指出 ， 书 中 对 法 术 及 超 能 力 的 使 用 是 有 限制 
的 。( 诗 87) 

Roberts 在 尊 言 中 还 指出 ， 此 齐 本 的 选 访 原 则 在 於 突显 小 说 中 最 精彩 的 部 
分 ， 焉 将 其 介绍 给 西方 读者 。 一 般 认 局 ，Roberts Mae ASEH A Taal ° 


=. Bez 

1925 F ° BA (HBB) BARAT LET > BUR BAAS SS 
#E( Charles Henry Brewitt-Taylor, 1857~ 1938 ) 所 翻 记 的 《三 国志 演义 》 San Kuo 
Chih Yen I, or Romance of the Three Kingdoms ) ， 全书 共 二 矢 ， 是 一 部 具 高 度 可 
AIER 120 回 全 译本 。 然 而， 部 坎 的 绎 文 站 不 精确 ， 错 误 的 地 方 也 不 少 ， H 
原文 中 的 诗 袜 多 和 被 删 去 ， 人 无 法 使 读者 完整 的 理解 原文 。 此 外 ， 关 个 译本 的 
缺点 是 没有 提供 任何 小 说 的 背景 资料 ， 没 有 地 图 ， 也 没有 诗 积 。 而 且 ， 它 有 
许多 错误 从 第 一 版 起 就 没有 修正 。 不 过 ， 关 个 训 本 在 文学 风格 上 非常 优美 ， 
它 的 语言 是 流 赐 且 适合 《三 国 演义 的 。 合 来 的 重印 本 又 增加 Roy Andrew Miller 
PERN — i CRS) > Miller 在 文中 介绍 了 三 国 的 历史 背景 、 故 事 题材 添加 及 
收集 的 方法 以 及 主要 的 人 物 。 此 外 ，Miller 认 篇 书 中 的 主题 阔 不 是 [分 久 必 合 ， 
RADDI” 而 是 人 性 野心 的 天 性 。 西 方 评论 界 一 致 认 般 Miller HY) CHS) JE 
常 有 助 於 读者 阅读 。 ( 赴 88) 

Moss Roberts 在 1976 年 出 版 了 季 讲 本 之 后 ，1991 年 又 出 版 了 全 请 本。 他 
的 课文 忠 於 原著 ， 精 确 流 慢 ， 既 能 满足 专家 研究 之 需要 ， 又 能 通 合 一 般 读 者 
并 读 及 欣赏 。 ( 赴 s9 Roberts 在 书 中 提供 超过 250 页 的 址 释 ， 其 多 样 的 来 源 出 
自 压 史 和 传统 。 除 了 填 释 以 外 ，Roberts 也 提供 线 张 天 於 战 搜 的 地 图 ， 非 常 有 
助 於 读者 了 解 三 国 时 期 的 战争 。 划 个 说 本 使 用 的 是 汉语 拼音 系统 ， 例 如 Cao 
Cao (曹操 )、Liu Bei (Blt?) ”和 Sun Quan (HHE) ° ABBAS > Roberts 的 
aie Ase SLi H SE ML + HEA NEE ZAK o 


(42.87) A Margaret, p.74. 

(42.88) 同上 证 ，pp.71-72. 

(299) 见 周 发 祥 :《( 中 国 古 典 小 说 西 播 述 咯 〉)， 收 入 仁 继 愈 主编 :《 国 际 汉学 》 第 四 辑 ) 
(郑州 : 大 象 出 版 社 ，1999 年 )， 页 333。 
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以 上 力 是 《三 国 演义 》 的 英 广 概况 ， 正 如 杨 力 宇 所 说 的 ，《 三 国 演义 》 在 
西方 忠 极 坊 人 所 知 ， 但 亲 没 有 被 广泛 的 阅读 ， 主 要 的 原因 是 缺乏 可 恋 性 的 西 
方 语言 的 齐 本 。C.H.Brewitt-Taylor 的 英文 全 齐 本 包含 许多 错误 ， 因 此 不 易 阅 
AR ° EEI] Moss Roberts 的 节 话 本 和 全 齐 本 出 现 乒 ， 才 使 得 送 部 小 说 在 西方 被 
更 广泛 的 阅读 。 


第 三 章 《三 国 演义 》 研 究 在 美国 述 要 


《三 国 演义 》 在 美国 汉学 界 之 研究 成 果 相当 站 硕 ， 本 章 将 依 相关 论著 之 
发 表 或 出 版 时 间 之 先 合 ， 分 别 摘 述 较 需 重要 且 具 影响 力 之 著作 ， 以 呈现 美国 
汉学 界 有 关 《 三 国 演义 》 之 研究 成 果 ， 芷 作 凯 第 四 、 第 五 章 探讨 之 基础 。 


第 一 节 《三国 演义 》 研 究 在 美国 述 要 (一 ) 


一 、 赛 珍珠 :《 中 国 小 说 》 an 

中 国人 有 句 话 说 : OPR OKR” ETR (=I) ° J 其 实 ， 过 句 话 其 
IRA ° BREN TERS : FRAR OKER > 可 能 易 沈 迷 於 其 中 情 包 ， 而 渝 落 成 
局 盗匪。 同 理 ， 老 年 人 如 果 读 《三 国 演义 》; 容易 受 其 影响 ， 而 勉强 自己 打上 胜 
脸 充 胖子 ， 做 出 能 力 所 不 及 的 事 。 因 需 《 水 洲 传 》 被 羽 需 中 国人 生活 、 社 交 
的 最 佳 高 照 ; 而 《三 国 演 义 》 则 是 兵家 与 政治 家 必 会 参考 的 著作 。 

《三 国 演义 》 和 《水 济 传 》 一 样 ， 都 是 示 出 相同 的 写作 架构 ， 而 且 ， 其 
(EA re alt (RAS AE © ato 《三 国 演义 》 的 故事 起 源 於 漠 朝 三 个 好 漠 结 闵 ， 
而 以 六 朝 的 建立 画 下 尾声 > cat 3) KEKEE IL TEFA (CCRA) 
最 后 由 一 位 名 饥 鞭 贯 中 的 人 重新 编写 而 定稿 。 中 氏 一 直 被 后 世 认 定 是 师承 施 


(22 1) A Buck,Pearl S., The Chinese Novel :Nobel Lecture Delivered before the Swedish 
Academy at Stockholm December 12,1938 (New York: Haskell House Publishers, 
1974) . 

(#2) A Buck, p.39. 

(23) Hath: BAU TEA) 的 建立 部 下 尾声 。 


(CARR) ARARE 


IE 是 施 氏 的 传人 。 也 请 正 因 如 此 ， 风 氏 和 与 施 氏 的 写作 风格 可 谣 是 一 有 版 相 
承 。 但 是 ， 遂 就 像 西 方 文学 传统 中 ， 有 许多 人 认定 培根 是 莎士比亚 的 传人 一 
般 ， 仍 存在 著 许 多 委 论 ， 而 办 说 和 纷乱。 

aE HRE STC RAAF TE AES Co (ES Bal > (He ALL}, 
说 成 名 ， (IB) RA ethics MESES © BAS > TEMP Be ES i 
的 版 本 是 康熙 年 间 毛 宗 岗 修订 明和 后 的 版 本 。 毛 氏 改 写 、 增 话 、 而 且 删除 了 一 
些 纵 氏 版 本 的 某 些 部 分 ， 而 另 成 毛 版 。 例 如 ， 他 在 《三 国 演义 》 中 增添 了 琢 
夫人 的 故事 。 琢 夫人 是 《三 国 演义 》 中 一 个 要 角 的 夫人 。 毛 氏 甚至 更 改 了 苯 
氏 的 风格 ， 使 其 与 路 氏 版 本 截然 不 同 。 如 果 《 三 国 演义 》 在 现代 的 小 说 史上 
佑 一席之地 ， 敏 述 了 人 们 反 扎 、 扎 求 自由 的 人 生 历程 ， 那 麻 《 三 国 演义 》 的 
重要 性 则 在 於 它 对 战争 生态 熏 技 巧 氏 短 魔 遗 的 描述 。 对 中 国人 来 说 ， 战 争 的 
生态 与 技 巧 和 西方 人 的 看 法 完全 不 同 。 游 珊 队 是 中 国 抗日 的 最 佳 利 器 ， 它 是 
由 一 群 对 《三 国 演义 》 可 以 倒 背 如 流 的 平民 所 和 组成， 他 们 中 然 未 必 是 从 并 访 
中 认识 《三 国 演 闵 》 间 部 著作 ， 但 至 少 是 在 寒冬 或 是 仲夏 夜 壬 ， RAAT 
书 人 的 描述 ， 来 熟 答 三 国 的 故事 ， 从 中 学 避 到 应 战 的 技巧 。 过 群 民兵 ， 今 日 
最 仰 看 的 就 是 古老 的 作战 技巧 。 一 位 战士 芒 如 何 攻 观 和 撤退 ， 膛 有 敞 人 败退 
时 ， 圾 如 何 乘 胁 追 岗 。 凡 此 种 种 ， 在 小 说 中 都 处 不 可 见 ， 对 中 国 的 一 般 成 年 
及 未 成 年 男子 都 是 耳熟能详 的 。 


二 、 柯 迁 儒 :《〈 平 普及 三 国志 演义 的 早期 历史 》 o 

柯 氏 认 角 《三 国 演义 》 一 书 的 历史 ， 从 现存 最 早 的 版 本 ， 即 所 请 弘治 本 
以 来 (相传 饥 趴 贯 中 所 著 )， 就 相当 混乱 。 由 於 现存 许多 不 同 版 本 及 一 连 串 重 
刊 时 对 内 容 的 更 动 ， 因此， 如 果 要 对 该 书 的 历史 作 整 理 ， 就 加 最 勤勉 的 漠 学 
家 也 不 知 要 从 何 著 手 。 不 过 ,如 果 和 从 1494 年 的 版 本 往 前 追溯 ， 困 到 将 会 减少 ， 
而 《三 国 演义 》 一 书 的 历史 ， 合 理 的 开端 应 喜 如 同 1494 年 版 本 的 序 文 内 所 提 
及 的 : RET EER Pin] o MRR (Bak) etant (= Bai se) 
的 早期 历史 。 cats) 

柯 氏 以 需 《 三 国 演义 》 的 早期 历史 ， 与 宋 元 以 来 说 书 人 所 用 的 底 本 (或 
稳 话 本 ) 有 关 。 柯 氏 列 出 早期 话 本 的 特色 有 三 ， 一 是 皆 需 有 关 传 统 正 史 或 流 


(32 4) 见 Crump,James I, , pp.249-256. 
(#5) 同上 证，p.249。 


第 三 章 (ERRAR) FEAABRKZ 


(EF SEAR > EEN BRAS > = BOCK PTT AGA © fe ECLA 
> MEIER EE LA APT RE > BaP ARES 
ERRAI F— Bat > AES Pate REE LA A Bd 。 
Ui abe Se et ES FAIRE > BEBE REP ese BEY >» IDA CABOOSE A E 
诗 在 时 间距 钦 上 的 一 段 空白 。 之 后 ， 周 量 的 诗 以 年 代 先 后 坊 顺 序 ， 如 此 则 很 
HERRAR E A HAA T° 

因此 ， 柯 氏 以 马 ， A PERF RMA a ASA cit BRAGS ak at A © 
因此 > (= Bee) ADA eF” M PRKNA DUES ak east ° 


= ` Hightower :《 中 国文 学 论题 : AERA) cate 

《三 国 演义 》 的 情节 是 从 汉代 三 个 黎 承 人 的 历史 种 突 中 产生 ; 其 中 的 人 
物 和 事件 全 部 是 间 时 期 的 正史 上 有 记 钞 的。 但 是 ， 小 襄 的 成 功 之 处 在 於 使 那 
些 人 物 富 有 生命 站 且 赋予 他 们 的 种 突 属 害 关 傈 。 小 褒 是 以 凌 白 的 文告 与 壮 右 
的 口语 交替 写成 。 因 饥 后 期 对 小 襄 的 添加 ， 所 以 要 和 纵 间 部 小 说 一 个 完成 的 日 
期 是 不 可 能 的 ; 现代 120 回 的 版 本 或 许 逆 不 早 於 明示， 但 是 它 可 能 是 以 全 文 
的 小 说 形式 存在 於 元 代 。 


四 、Ruhlmann :《“ 中 国 通俗 小 襄 中 的 传统 英雄 》 n 

Ruhlmann 以 马 ， 人 研究 英雄 形象 的 来 龙 去 有 版 ， 有 助 诊 增 进 社 会 史 和 思想 史 
RERE ° Ruhimann 将 通俗 小 褒 中 的 英雄 分 志 帝 王 、 书 生 和 武士 ， 而 过 三 种 人 
物 ， 在 《三 国 演义 》 中 都 有 出 现 ， 以 下 分 别 伊 述 他 的 看 法 。 


(一 ) Bl ti (帝王 ) 

Ruhlmann 指出 ， 小 说 或 戏 乔 中 对 於 开 国君 王 取 得 政权 的 缆 个 阶段 ， 常 有 
一 定 的 公式 : 此 人 必定 是 个 强人 ， 在 乱世 时 受命 保生 乡里 ， 其 少数 的 追 障 者 
日 渐 壮 大 ， 和 终 擒 估 据 各 地 旋 至 全 国 ， 其 胶 利 一 牛 由 礁 武力 和 非 武 力 的 征服 ， 
一 持 也 由 於 一 种 神奇 的 个 人 魅力 ， 使 得 所 有 遇见 他 的 人 都 顾 意 馈 他 效劳 。 

《三 国 演义 》 中 的 刘备 趴 然 也 属於 开国 君王 一 型 ， 也 颇 符 合 上 述 的 描述 ， 
不 迪 灸 氏 也 提出 旬 备 和 他 的 祖上 钢 邦 大 大 不 同 之 不 。 他 说 则 备 不 喜 敬 读书 或 有 


(4 6) 见 Hightower, Topics in Chinese Literature:outline and bibliographis, p.94. 
(32 7) Ruhlmann, , pp.141-176. 
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HLF MERKER BAZENE: 面临 危 将 时， 主要 的 对 策 便 是 痛 
Ri e eE ERER it” MER ERER :「 今 天 下 英雄 ， 唯 
使 君 与 操 耳 。」 ato 后 大 吃 一 黎 ， 手 中 筷 答 掉 在 地 上 “。 幸 而 当时 雷 声 大 作 ， 
Si EEES e Ruhlmann 指出 ， 刘 人 备 迷 毫 不 敢当 面向 曹操 挑战 。 ato 

MERR > Sihh F RREI en RRE Er E 
忠告 亲征 吴 国 ， 千 果 惨 败 。 出 怪 能 从 黄 锥 楼 周瑜 的 天 车 地 移 和 四 面 埋伏 的 甘 
露 寺 逃 出 ， 是 靠 诸葛 亮 的 计谋 。 当 他 娶 了 到 权 之 妹 后 ， 立 即 扎 了 雄心 壮志 ， 
接连 数 月 陪伴 新 娘 ， 完 全 不 贩 赵 云 的 忠言 。 最 后 他 能 逃 出 ， 还 是 电 功 於 新 娘 
的 巧妙 安排 ， 他 自己 则 嘛 得 不 知 所 措 。 

而 对 於 部 下 ，Ruhlmann 指出 ， 则 人 备 经 常 运 用 微妙 的 手腕 ， 使 部 下 之 间 相 
互 这 制 。 他 隐 徐 前 还 故意 考 瞪 诸 葛 亮 的 忠心 。Ruhlmann aes > USB AE 
iat se OA ARE T 。 

对 开国 君王 的 描写 ，Ruhlmann th fe Fil (th PAs ER APTA o Eo 
AU > Bellies SORE S|] AP EN Zit ARIA A > Se ATS Hee > af 
ARREK ME A, © FG I is EI TES RR > A > {EY As SREE 
sai» PRIA 。 

(Z) 诸葛 亮 (书生 ) 

Ruhlmann 形容 书生 型 英雄 中 ， 最 精明 、 聊 正 的 无疑 是 诸葛 亮 。 他 不 伴 擅 
长 运用 军事 和 外 交 上 的 所 有 欧 诡 计 ， 闻 且 也 能 创造 新 计 谍 。 踊 然 他 在 恢复 中 
原 的 大 业 上 失败 了 ， 但 过 冰 不 是 他 本 人 之 过 。 他 用 人 牛 杂 站 激 的 方法 ， 使 将 士 
个 个 走 命 。 他 七 擒 孟 获 ， 而 孟 获 所 折服 的 ， 和 与 其 说 是 诸葛 亮 的 军 除 ， 不 如 襄 
是 他 的 「 心 理 攻势 」。 

书生 型 英雄 ， 不 仅 具 有 超凡 的 智慧 ， 而 且 也 有 天 有 赋 的 神奇 力量 ， 他 们 每 
能 解释 萝 兆 、 对 付 鬼 神 、 甚 至 能 呼风唤雨 。Ruhlmann 指出 ， 诗 葛 亮 能 借 得 东 
风 ， 火 攻 散 人 ， 也 能 从 星象 中 预知 自己 的 死期 ， 但 他 运用 另 一 种 方法 ， 绑 乎 
WEEN RE 。 

(=) 曹操 ( 者 生 ) 

Ruhlmann 将 曹操 锯 类 於 「 书 生 型 英雄 J 的 [末代 奸 相 J， 小 襄 中 的 他 被 描 
(3) RAP :《 三 国 演义 》( 台北 :三民 书 局 ，2004 年 )， 页 184。 


(2 9) Ruhlmann, p.158. 
(4210) FEE > p.159 ° 
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写 需 混 世 魔 王 ， 经 常 大 肆 层 航 ， 而 且 队 谋 自 位 ， 经 常 侮辱 皇帝 。Ruhlmann 更 
指出 ， 传 统 小 褒 对 曹操 有 明显 的 偏见 ， 形 容 他 「 卑鄙 狭 独 」`T 大 逆 不 道 J。 不 
i > Ruhimann 也 提 到 ， 了 崂 抑 曹 操 的 小 说 跟 戏剧 ， 也 指出 他 有 作 大 之 处 。《 三 国 
演义 》 的 开头 关 回 ， 把 昔 操 描写 成 一 个 有 了 眼光、 负责 任 的 政治 家 ， 和 当 其 它 人 
只 是 空谈 时 ， 他 已 有 所 行动 。Ruhlmann 也 引用 毛 宗 岗 的 襄 法 ， 训 需 草 操 公 开 
Raat > TBR LARA LE ERS > BRR BARAK 
FA RAR FAAR] <i’ be PAA Ch AK PA? HERA 
此 心 者 ? HERRERO F ? 而 坦 操 猫 不 失 怖 心口 如 一 之 小 人 。 cat i 


(四 ) RAP ` RAR 

Ruhlmann 指出 ， 关 羽 、 张 飞 都 是 武士 型 英雄 ， 他 们 的 主要 特征 是 孔 武 有 
JI >` EAIA o PEE ` RE `A RR HEETE o IEE > 
等 吵 、 偶 而 也 失手 蕉 人 。 他 们 在 忍受 肉体 的 痛苦 上 ， 也 表现 出 和 战场 上 同样 
HRA o AI MARERA > SEPARA CER ERER o mA ENIRE 
K? cat m 则 是 武士 型 英雄 最 可 爱 之 处 ， 例 如， 有 次 张 飞 把 昌 俘 钼 赤 颜 ， 要 
将 他 斩首 ， 右 颜 喝道 ，「 要 砍 便 砍 ， 何 怒 也 ? 」 RAR SLE CER > THAR ES 
Ee? BLE o 

另外 ， Ruhimann tH fate > BAe {ll Cee A ME | > ERE ` EE » 
TAA TE ZHA ° (HHI ， 但 极 驳 勇 ， 他 的 故事 说 明了 民 阅 传说 与 宗教 间 的 
相互 作用 。 关 狼 所 代表 的 主要 美德 一 忠义， 事实 上 有 多 方面 的 合意 ， 彼 此 
很 容易 币 乱 不 清 ， 成 饲 解 不 开 的 死结 。 关 羽 的 故事 说 明了 同时 饲 父母 、 朋 友 、 
君王 、 国 家 和 正义 画 责 是 何等 困 罗 ， 它 充分 的 表现 出 人 生 的 复杂 。 


五 Ch’en, Min-sheng :〈 论 三 国 演义 〉 cat 13) 

Chen 氏 训 需 《 三 国 演义 》 丰 富 的 内 容 、 出 色 的 结构 和 巧妙 的 特性 描述 ， 
需 中 国 小 说 的 发 展 ， 标 示 一 个 新 的 里 程 碑 。Chren 氏 首 先 介绍 小 说 的 时 代 背 
st ° Sh TAC AR > RUT REAR > (HR ERM RRR > ARAB 
HERIR > {EID SoA > ZRII > RTP R = BIA EE o FER ， 
掌控 北方 站 上 且 建立 魏 国 ; Sif > SERB Reha > EHAE FARE > 
(3211) Ruhlmann, , p.165. 
(#212) Fe] Est» p.105 ° 
(#13) 见 Ch’en ,Ming-sheng, pp.62-69. 


(RRR) AREE 


AREA {lala AW ARR > ZERAN HARA 

Chen FCA hed] > ia (HF AREA = AACA + FFE MBH BAJARE 
HER BEZ MBSE TTA -WR AS ACR CES — TAC Bae RSE (= BEE) » 
ZAR ZINGER ' 以 及 第 五 世纪 齐 闵 庆 所 著 的 《 世 襄 新 语 》 实 。 随 著 时 间 的 推移 ， 
交 些 传说 增长 且 富 有 更 多 内 容 ， 我 们 能 由 唐 朝 的 李 商 隆 和 杜牧 的 诗 中 看 到 。 
Chen 氏 也 指出 ， 过 些 作品 多 少 蜡 指 之 后 《三 国 演义 》 可 能 会 出 现 的 章节 与 人 
物 。 在 第 十 和 第 十 三 世 和 之 问 有 说 书 人 致力 於 三国 的 故事 。 在 十 四 世纪 也 出 版 
了 关於 台 类 民间 故事 的 插 副 书 ， 许 多 关於 三 国 的 戏曲 大 约 也 出 现在 此 时 。 

关於 《三 国 演义 》 的 成 书 ，Ch’en 氏 指出 ， 附 有 插画 的 平话 是 第 一 部 现今 
仍 残存 且 最 早 的 原稿 之 一 ， 过 种 传 衣 在 故事 的 循环 发 展 中 扮演 相当 重要 的 角 
色 。 贱 然 ， 吉 类 型 的 著作 通常 只 是 轻描淡写 的 脚本 或 者 只 是 襄 书 人 手写 的 底 
稿 ， 但 是 ， 它 仍然 氛 有 某 些 重要 的 特性 ， 例 如 ， 襄 书 人 不 转 於 史实 而 且 将 之 
充分 有 运用 ， 因 此 他 们 能 大 脆 地 使 用 即时 创作 ， 表 明 他 们 自己 的 喜爱 和 展 恶 之 
物 ， 建 立 相 当 具 有 阅读 价 值 的 手稿 。 

现今 我 们 所 能 找到 关於 钵 贯 中 小 说 的 早期 版 本 ， 是 由 每 僚 有 十 回 的 二 十 
四 齿 所 租 成 ， 每 一 回 都 以 一 句 七 早 诗 怖 标题 。 十 六 世纪 时 ， 李 卓 吾 饥 它 写 了 
一 本 有 诗 积 的 版 本 ， 将 原来 的 每 两 回合 成 一 章 ， 赣 且 每 章 有 十 行 诗句 作 镶 标 
题 。 古 典 小 说 的 形式 和 架构 的 建立 多 锯 功 於 间 种 写作 风格 ， 因 饥 它 开创 了 流 
传 后 世 的 文学 道统 。 

在 第 17 世纪 中 全 以 前 毛 宗 岗 的 父亲 已 经 更 进一步 透 过 重 写 ` 增 补 圭 解 、 
创 减 重复 的 细节 ， 蓄 且 重 新 安排 一 些 篇 章 或 者 更 改 一 些 储 句 ， 牙 小 说 的 内 容 
更 形 完 美 。 目 前 的 普及 本 就 是 基 认 着 份 毛 氏 的 版 本 删改 而 成 。 最 后 的 成 品 ， 
在 进化 线 个 世纪 后， 才 禾 於 拍 版 定案 。 

PNRI REREH > Chen 氏 以 马 ， 除 了 他 的 生长 年 代 是 西元 1330 
到 1400 年 之 间 以 外 ,世人 对 於 他 的 生平 所 知 芷 不 多 。 吾 人 只 能 从 文献 中 知道 : 
他 来 自 山西 太原 ， 是 一 个 寡言 鲜 友 的 人 。 他 管 参加 反 元 的 义军 ， 在 元 朝 衰亡 
之 后 ， 致 力 序 写作 历史 小 党 和 戏剧。 

在 人 物 描写 方面 , Ch’en 氏 首 先 提 到 刘备 和 曹操 。 他 识 需 纵 氏 描述 了 一 个 
温和 的 统治 者 和 一 个 暴君 之 间 的 门生 。 光 兵 经 由 成 功 的 描述 草 操 的 狼 子 野 
心 ， 表 明 他 对 奸诈 的 队 谨 家 和 地 方 宙 关 的 恰 恨 。 曹 操 其 实 就 是 封建 社会 中 所 
有 和 政 恶 义 可 恨 的 统治 者 的 集合 钵 。 他 伪善 而 狐 独 ， 他 的 座右铭 是 :[ 宁 教 我 负 
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天 下 人 ， 休 教 天 下 人 负 我 上 。 不 过 ， 光 兵 公 不 将 曹操 描述 需 一 个 万 恶 不 赦 的 坏 
A > {tate A FRE > DSR > AEA ARE TI As 也 因此 ， 在 他 的 笔下 ， 
SUS HEI ° Ba gE IER > BR CAP LF © 
在 描述 名、 关 、 张 三 兄弟 时 ，Ch?en 氏 识 局， 作者 是 示 了 一 种 偏 祖 的 理念 ， 
他 赋予 过 三 个 人 物 忠 君 爱国 、 智 勇 双全 的 形象 。 例 如 : 刘备 是 一 个 仁慈 的 统治 
者 ， 他 努力 使 国家 安定 。 当 然 ， 在 有 方面 作者 受 了 当时 的 历史 道统 所 影响 ， 漠 
人 多 年 以 来 ， 遭 受 外 族 侵略 与 暴君 统治 之 苦 。 一 般 人 根据 自己 的 经 验 和 对 人 生 
深刻 的 观察 ;使 他 们 自然 而 然 的 座 篇 应 该 氛 访 刘备 ， 牙 且 谴 责 作 恶 多 端的 曹操 。 
过 实际 上 是 人 们 的 爱国 心 的 反映 ， 以 及 对 一 个 更 好 的 政府 的 企 求 和 对 专制 与 压 
人 迫 的 反动 。 是 而 易 见 的 ， 在 那个 历史 时 期 ， 过 恰好 也 是 人 心思 治 的 反映 。 
作者 十 分 推崇 诸葛 亮 和 关羽 ， 而 他 们 呈现 出 的 技能 ， 也 对 和 后 世 产 生 强 大 
的 影响 。 族 葛 亮 表现 的 过 人 智慧 和 关 玖 是 现 出 的 勇气 和 答 甩 ， 启 得 玫 世 纪 以 
来 旋 者 的 每 崇 与 爱戴 。 更 重要 的 是 他 们 所 象征 的 道德 品 性 : a eA 
BARTERIA E > FAAS dp AS — BBS FE AY TE BIR o | RIS A 
A SiS Ae ee AF i Se ce es CTS PRE > te E T BY THEA © 
Ch’en 氏 认 马 ，《 三 国 演义 》 的 一 百 二 十 回 中 ， 乱 计 超 过 70 万 字 在 处 理 各 
FES RAR > PRIZE ; 而 过 些 征战 ， 是 用 不 同 手法 描述 而 成 ， 而 且 ， 
没有 任何 的 重复 。 不 过 ， 除 了 描写 战备 以 外 ， 作 者 也 描 纵 了 君臣 、 父 子 、 夫 
麦 、 兄 弟 之 阅 的 复 订 人 际 关 保 。 故 事 图 炎 著 战 搜 打转 ， 描 述 许 多 不 同性 格 的 
角色 。 在 古典 中 国 小 说 中 ，《 三 国 演义 》 对 战争 的 描述 非常 出 色 。 
ERFA E?’ Chen 氏 特 别 以 赤壁 之 战马 例 ， 训 有 饥 是 书 中 对 大 小 战役 中 
最 深奥 而 复杂 的 笔 角 ， 也 深刻 地 描 纵 出 战 征 本 质 的 尖 铅 与 矛盾 。 战 备 共 有 八 
回 ， 以 周瑜 和 许 葛 亮 的 辩论 需 开 端 ， 而 结束 於 关 羽 义 释 昔 操 。 过 些 章节 不 仅 
处 理 战 门 ， 而 且 也 对 诸葛 亮 的 机 智和 智慧 多 有 著 墨 。 在 整个 战役 期 间 ， 许 葛 
亮 扮演 著 决定 性 的 角色 。Ch'en 氏 以 马 ， 在 运用 过 些 章节 描 纵 角色 之 时 ， 更 能 
展现 出 作者 的 写作 技巧 。 诸 韶 充 对 整个 情势 了 然 於 胸 、 素 权 猫 络 不 决 、 周 瑜 
对 整个 情势 胸有成竹 ; 然而 ， 当 他 以 他 的 才智 对 付 诸 万 亮 时 ， 就 显露 出 他 有 
限 的 才智 以 及 过 於 自 信 的 缺点 。 此 外 ， 曹 操 又 再 次 被 描 答 成 一 个 轻 贡 的 人 ， 
他 的 弱点 被 散人 所 利用 ， 半 致 他 反覆 唆 入 涛 人 的 陷阱 。 因 有 需 过 个 肯 剧 性 故事 
的 发 展 ， 故 事 中 所 有 人 物 都 似乎 有 了 生命 且 活 了 起 来 。 
Ch’en 氏 逆 且 提 到 ， 作 者 非常 注意 角色 描述 的 细节 。 例 如 ， 在 赤壁 之 战 迪 


(ZARA) AZERE 


fet > ect > ARF AA A mR ° BAA A AK 
BaF CALEY di AB A YE A G>T SE Fe See elk A a EY 
A AVBSABL © EA eh SE AG Ty Eee a+ BAe Hee ak FA PT BD 1 A 
Gael sai > ABEL Jalsa BAB o Sa 2E RAIA {T EDA MIU AKER > RA 
更 能 理解 其 中 不 同 的 人 物 当时 的 心情 和 所 不 的 情境 。 

作者 处理 情 节 的 技巧 ， 更 是 其 组 节 描 写 时 ， 所 用 精 丝 笔触 的 例 屋 。 例 如 ， 
黄 邯 的 忠 误 经 由 诸葛 亮 与 蜀 国 谋 臣 的 辩 葵 中 ， 以 及 稍 后 在 他 被 冤 打 与 将 火 攻 
曹军 的 关键 上 时刻， 很 明显 地 展现 出 来 。 经 由 书 中 的 伍 述 ， 更 能 凸显 黄 蕾 忠 真 
不 二 的 性 格 。 吉 种 对 和 细节 的 注意 ， 撼 疑 地 加 强 了 它 的 艺术 影响 力 。 

在 《三 国 演义 》 对 和 后 世 的 影响 方面 ，Ch'en KAR ,《 三 国 演义 》 大 部 分 
的 内 容 都 是 基 於 史实 ， 它 钙 徊 靡 遗 地 反映 出 三 国 时 期 许多 派系 委 权 春 利 的 情 
形 ， 而 平凡 的 老百姓 才 是 质 正 可 懂 的 人 。 也 就 是 以 过 样 的 一 个 巨大 和 复杂 的 
RBA > (=) THER BIAS > me AMR (= Baie 
HR) HEA ALA HSH BR o 

此 外 ，Ch'en RERE 《三 国 演义 》 对 小 襄 和 小 襄 家 有 巨大 的 影响 力 ， 
/\ GRR FSV ERR AB LA CBSE MCAS ; 而 过 部 作品 也 需 其 他 的 文学 形式 与 戏剧 提供 
了 主题 。 在 《三 国 演义 》 中 ， 所 有 的 计谋 和 策略 、 进 攻 与 防卫 战略 的 运用 、 
隐 合 著 帝 国 照 亡 的 原因 与 历史 经 验 等 ， 对 和 后 世 的 影响 极 大 。 据 襄 17 世纪 明 朝 
末年， 李自成 与 张献忠 所 领导 的 农民 暴动 ， 也 是 源 自 认 此 ; 太平 天 国之 乱 的 
领导 者 也 不 例外 ; 更 有 许多 数 不 清 的 人 ， 仰 慕 小 说 中 的 英雄 ， 因 而 ， 以 小 襄 
中 人 物 的 车 行 ， 作 筷 他 们 生活 行事 的 标 笔 。 在 中 国 封建 的 社会 中 ， 将 《三 国 
演义 》 描 述 成 一 本 生命 的 教科 书 ， 似 乎 一 点 也 不 谤 张 。 

六 、 埋 南 : 《中 国 小 说 与 戏曲 的 发 展 》 ( 广 14) 

HAERE” UB CARR) BA CHE) PRAY RE | ReaD 
HARE HZ o HEPC + PUA A ARER > PRA (= BRE) iE 
他 新手 编纂 而 成 ; 至 於 另外 一 部 小 说 《水 流传 》 则 只 是 根据 与 他 同一 时 代 的 
施 耐 鹿 的 手稿 略 加 修改 而 已 。 

韩 南 比较 了 《三 国 演义 》 和 与 《水 洲 传 》, RRMA ERS LERA 
不 同 的 ， 前 者 的 风格 很 简 瀑 ， 它 朝 著 成 文 类 中 最 简 狗 的 目标 而 努力 。 相 反 


(32 14) Hanan,Patrick,“The Development of Fiction and Drama,” , pp.115-143. 
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的 《水 洲 传 》 则 连 每 一 个 细节 ， 都 使 用 丰富 而 生动 的 语言 去 描述 o HACE ° 
事实 上 过 两 部 作品 ， 有 运用 了 谣 书 艺术 香 两 种 不 同 的 技巧 。《 三 国 演义 》 代 表 的 
是 传统 的 历史 敏 述 法 的 再 弘 揭 ; 而 《水 流传 》 在 技法 层面 则 是 属於 凡夫 俗 子 
的 日 常生 活 描写 。 

转 南 指出 ，《 三 国 演义 》 的 历史 背景 对 於 说 书 人 来 说 有 一 种 特殊 的 魔力 ; 
因 羽 ， 和 当时 帝王 的 力量 需 人 所 轻 茂 ， 野 心 勃 勃 的 领导 者 自然 想 求 取 揭 名 立 万 
的 机 会 ， 只 是 ， 领 袖 对 权力 的 欲求 是 无 止 如 的 ， 和 追 二 的 道路 上 充满 了 无 数 的 
尹 允 险阻 。 愈 危险 仓 也 更 引领 袖 无 法 放 秦 追求 谭 世 的 名 与 利 ， 但 是 ， 他 的 下 
场 仲 像 是 莎 答 笔下 的 享 利 四 世 一 样 : 掌权 就 是 一 切 年 端的 开始 。 享 利 四 世 过 
部 小 说 描写 男性 追求 权力 的 手段 与 过 程 ， 政 治 与 军事 的 技巧 、 勇 气 及 权 谨 。 
因 需 《三 国 演 义 》 描 写 的 范 转 从 一 大 群 人 物 缩 小 到 三 个 伟大 的 主角 ， 它 描写 
的 极限 不 只 延伸 到 深 宫 内 院 的 垂死 的 皇帝 和 他 的 皇后 、 妻 妆 、 公 主 、 大 臣 、 
宦官 等 人 物 ， 也 论 及 三 国 鼎 立 下 三 位 掌权 者 的 性 格 。 起 初 ， 因 希 《 三 国 演义 》 
太 过 简 洗 的 风格 ， 书 中 很 多 人 物 显 得 很 没有 人 人 性， 所以， 就 像 看 过 爱 因 斯 坦 

EXI 系列 之 后 ， 会 得 到 的 印象 一 样 。 但 源 渐 的 ， 书 中 大 多 数 人 物 的 描写 
不 再 那 麻 详 细 ， 反 而 较 著 重 於 人 物 之 阅 互 动 而 产生 的 小 说 的 张力 。 

HEAR ,《 三 国 演义 》 与 《水 洲 传 》 都 具有 相似 的 英雄 式 道德 规范 。 书 
中 最 坊 重 要 的 规范 是 存在 诊所 导 者 与 追 隐 者 以 及 和 结义 兄弟 之 间 的 的 道德 牵 
御 。 相 较 之 下 ， 其 它 的 情感 挛 笠 都 灵 得 微不足道 了 。 三 国 中 深 明 大 义 的 母 灯 ， 
对 於 不 成 材 、 基 至 不 忠 的 儿子 ， 会 不 留情 面 的 当面 鄙视 与 斥责 。《 三 国 演义 》 
中 一 个 英雄 人 物 的 没落 都 可 以 直接 明 从 诊 他 的 悍 妻 症 。 书 中 父子 之 爱 显然 也 
比 不 上 结义 兄弟 之 情 。 但 吉普 不 意味 其 ， 即 使 英雄 道德 规范 里 的 存在 ， 就 能 
保 订 悲 鹿 一 定 不 会 发 生 。 刘 人 笃 就 是 因 驴 无 法 所 腊 馈 结 闵 兄弟 复仇 的 念头 ， 竹 
於 犯 下 了 无 可 疆 补 的 错误 ， 而 结束 了 霸业 。 

Set Pel Tea HL > (= BYE) BOM FA Ee LAB A RBM > 在 刘备 眼中 ， 
他 的 结拜 兄弟 张 飞 ， 是 一 个 所 有 英雄 小 襄 中 所 描写 的 典型 的 莽 汉 : 他 有 勇 扰 
wR > TSR ARR EARRA ° 55 — JT IBD > BA AAR Ae Ee BS Se A TY 
军人 PEER E eI IR ECA ARTE > DECEIT ° 
EL ID ae Bah elle A AT a A RY re > MEAD > A ee 
BS ABC TY © ERER > FTES er Bas 7 RY So SL HL RLS; 
PAU» ERTI CS Oe LEY ae CS E E o ANGE > HEROES > ta He 


(ZARR) ARAE 


人 物 再 怎 床 属 害 ， 都 若 不 过 他 们 的 死对头 一 一 曹操 。 曹操 是 一 个 个 性 复杂 而 
队 沉 的 人 物 ; 过 样 的 人 物 在 一 般 的 英雄 小 襄 中 鲜 少 出 现 。 他 非但 野心 勃勃 、 
极 坊 自负、 邻 人 不 烟 ， 而 且 患 有 病态 的 疑心 病 。 极 端 优 情 的 他 ， 充 满 姥 妨 心 ， 
(AANA BARE O RHE: RAC ARATE > BRIAAAE 
(ERE + PFA CRATE ot PRR EAS > A ER A ARES ZH 
fee Aa wun A ° 


E> BER? 《中 国 早期 的 短篇 小 说 》 cat 159 

畦 南座 饥 中 国 古典 小 说 有 单 体 体 局 小 说 和 联合 信 局 小 说 之 分 。 围 南 以 
Fao AGA TEBE mn AUT HE A ay > (fe eH A EL AAA tt 
的 内 容 移 除 ， 便 会 破 十 整个 故事 」 的 类 型 ， 可 以 算是 URE a) > 例如 > (BY 
REFI) o 反之，『 作 局 只 是 一 个 连结 故事 禾 个 部 分 的 琶 散 架子 ， 其 中 某 些 部 
分 即使 被 删除 ， 对 故事 整体 亦 不 足以 造成 不 可 贤 补 的 破 壤 」 的 类 型 ， 则 可 称 
BS [联合 做 局 」， 例 如 ,《 水 洲 传 》 中 的 武松 故事 ， 每 段 事 距 都 包含 一 个 差 不 
多 完备 的 单 体 做 局 ， 而 且 若 对 原 书 稍 加 剪接 ， 其 中 有 些 可 从 书 中 抽 除 而 无 大 
研 。 奴 是 很 题 然 的 ， 属 诊 单 体 伤 局 类 的 通常 是 短篇 小 说 ; TT Se | abt 
的 的 作品 则 属於 联合 优 局 ， 短 至 询 武 松 的 数 回 简单 故事 ， 长 至 《水 洲 伟 》 沸 
是 。 但 男 一 方面 「 短 篇 小 说 」 也 不 能 一 律 视 坊 单 体 信 局 。 不 论 嘱 一 种 都 是 具 
有 自身 规律 的 和 谐 整 体 。 因 此 ， 以 围 南 的 概念 来 说 ， 属 於 长 篇 小 说 的 《三 国 
演义 》， 其 架构 应 该 也 是 「 联 合作 局 」。 


八 、Buote :《 诸 葛 亮 僵 蜀 漠 帝 国 》 atic 

本 文 乃 是 Buote 的 博士 其 文 ， 全 文 共 分 五 章 。 第 一 章 介绍 蜀汉 帝国 的 社会 
和 和 经 济 情况 ， 第 二 章 介绍 蜀汉 帝国 建立 的 历史 背景 ， 第 三 章 介 绍 诸葛 亮 的 哲 
学 思想 和 治国 的 才能 ， 第 四 章 介 娄 诸 葛 亮 的 军事 领导 能 力 以 及 南 征 及 北伐 ， 
第 五 章 介绍 诸葛 亮 的 形象 以 及 对 和 后 世 的 影响 。 

Buote 在 正文 前 的 介绍 中 指出 ， 许 多 现今 和 过 去 的 中 国 和 日 本 的 史学 家 发 


(4215) 见 Hanan,Patrick, “Early Chinese Short Story :A Critical Theory in Outline,” , pp. 
168-207. 
(3216) Æ Buote,Edward, “Chu-ko Liang and the Kingdom of Shu-han,’Ph.D.dissertation 
( University of Chicago ,1968) . 
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Sat Bs ee — (EE AARETE ° ATM EAA > RDA AS a 
他 的 文献 。 他 的 二 篇 著名 的 文章 《出 师表 》 及 《和 后 出 师表 》， 均 鲁 识 成 英文 ， 
但 除 此 之 外 ， 他 的 其 他 作品 逆 没 有 被 提 及 。Buote 指出 ， 雍 万 亮 是 三 国 时 代 的 
关键 人 物 ， 研 究 他 的 人 生 和 时 代 能 使 我 们 对 三 国 上 时代 和 人 物 有 更 透 徽 的 理 
解 。 举 例 来 旋 ， 过 份 研究 协助 者 清道 教 的 照 起、 诸葛亮 的 北伐 、 吴 国 的 建立 、 
琢 家 掌 制 吴 国 的 权力 、 创 建 蜀汉 的 责任 、 蕉 持 近 牛 世纪 前 所 未 有 的 三 国 里 立 
状态 、 暗 漠 的 归 衰 、 三 国 的 权力 关 傈 和 其 他 政治 家 的 细节 及 生平 。 

另外 ， 过 份 研究 也 包括 了 更 多 一 般 性 的 主题 ， 如， 军事 战术 和 策略 、 管 
理 实 务 、 政 治 哲学 、 经 济 和 在 此 时 中 国 和 楼 夷 之 问 的 关 傈 。 最 后 ， 则 探讨 诗 
葛 亮 从 一 个 揽 实 的 历史 人 物 变 成 传奇 及 洞悉 中 国 神 闫 人 物 的 创造 过 程 。 过 篇 
研究 主要 著 重 序 庄 葵 诸葛亮 及 其 对 历史 的 影响 ， 前 四 章 由 诊 偏 重 在 讨论 历史 
上 的 史 汉 帝国 和 诸葛 亮 ， 故 不 在 本 葵 文 的 研究 范围 之 内 ， 在 此 不 作 介绍 。 以 
下 对 对 第 五 章 中 ，Buote 对 於 《 三 国 演义 》 以 及 对 小 襄 中 诸 锡 亮 的 看 法 ， 作 振 
要 的 说 明 。 

Buote 提 到 ， 民 阅 僵 统 中 相信 诸 葛 亮 握 有 道教 姑 术 的 神奇 力量 和 无 获 军 
除 。 他 不 仅 在 民 阅 故事 中 ， 同 时 也 在 中 国 的 戏 鹿 或 小 说 《三 国 演 闵 》 中 担任 
要 角 。《 三 国 演义 》 对 於 延续 他 的 传奇 名 声 有 很 大 的 员 献 。Buote HH > RE 
传说 最 典型 的 写法 是 主要 人 物 的 正 政 分明 。 透 迪 黄 实 人 物 的 完整 个 性 、 错 综 
复杂 的 故事 情 季 ， 作 者 可 以 吸引 训 者 的 注意 力 及 想像 。 此 外 ， 历 史 小 说 必须 
运用 历史 上 的 重要 人 物 ， 描 述 他 们 如 何 变 成 民间 传 襄 中 的 英雄 或 是 恶棍 ， 而 
作者 必须 富 出 他 们 伴 大 的 事 中 ， 印 又 不 违反 史实 。 如 果 作者 很 有 技巧 地 写 完 
小 说 ， 如 《水 洲 优 》 和 《三 国 演义 》; 则 对 大 部 分 的 中 国人 而 言 ， 其 中 的 英雄 
会 比 优 说 或 神话 中 的 英雄 更 有 趣 且 更 吸引 人 人， 举例 来 说 ， 不 管 奔 父 射 日 和 目 
连 救 母 的 传奇 冒险 有 多 精采 ， 关 羽 和 武松 就 是 比 夸 父 和 目 连 来 得 容易 了 解 。 

三 国 时 代 是 创作 历史 小 询 近 乎 理想 的 场景 ， 牙 贯 中 在 描 输 正 饰 秆 突 时 略 
FAD) 了 场景 (BERAR) ， 善 的 一 方 是 刘备 和 网 汉 ， 而 曹操 和 魏 就 是 恶 的 
一 方 ， 至 擒 琢 权 和 吴 国 的 正 收 则 取决 论 了 他 和 网 汉 的 互动 。 有 趣 的 是 ， 普 不 是 
只 有 共和 质 中 偏爱 蜀汉 ， 过 是 宋朝 及 其 后 普 坎 的 概念 ， 而 且 理 学 家 朱 喜 也 有 一 
样 的 想法 。 

《三 国 演义 》 中 所 描绘 的 诸葛 亮 ， 是 所 有 军事 天 才 和 超自然 力量 的 人 ， 
呆 贯 中 鲜 少 提 及 他 在 治国 方面 的 才能 与 功 钙 。 书 中 他 是 猫 一 优 二 的 承 相 ， 专 


(ERAR) ARAXE 


PRE EBA SERIE > FIRAR FRAT E + FRAME EEA © BEATERS TE 
他 手下 必 能 成 功 ， 人 无 人 能 打败 他 ， 相 到 最 后 的 命运 破 壤 了 他 的 目标 。 

诸多 亮 不 用 力气 、 勇 气 及 传统 的 兵法 ， 而 用 道教 的 手法 恤 淫 人 措手不及 
除了 用 兵 的 长 才 ， 每 场 战 役 他 都 披 上 道 袍 、 鸡 局 给 巾 、 气 出 八卦 障 、 搭 著 四 
轮 车 轻 缀 现 身 。 他 有 神秘 的 天 赋 ， 例 如 ， 黎 人 的 洞察 力 与 预言 能 力 。 他 可 以 
透 过 星 帮 预知 未 来 、 可 以 唤 来 东风 ， 可 以 召 来 或 驱散 鬼神 。 在 征 南 一 役 中 ， 
他 和 道家 的 隐士 和 吉 魂 洪 通 ， 妖 助 他 战 膀 炙 王 孟 获 。 他 同时 也 是 氛 有 和 芒 人 才 
干 的 工匠 ， 他 建造 许多 奇 界 的 设备 及 武器 ， 例 如 ， 木 牛 流 马 ， 还 有 炸弹 和 『「 油 
车 4， 他 用 到 些 装置 来 网 败 普 烧毁 南 猴 的 茧 甲 兵 。 光 贯 中 描 迷 诸 葛 亮 使 用 过 些 
东西 ， 的 确 使 他 的 形象 越 显 重 要 ， 普 凸显 他 过 人 的 机 智 。 此 外 ， 在 与 司马 喜 
的 对 战 中 ， 许 锡 亮 使 用 不 同 的 芳 计 和 策略 来 网 溃 对 手 ， 其 中 之 一 是 空城 计 。 

Buote 指出 ， 仅 管 关 序 诸葛亮 的 小 说 有 将 解 的 神秘 ， 而且 襄 需 他 有 超自然 
力量 ， 但 诸葛 亮 仍 是 凡人 ; 仅 管 他 有 超自然 的 智慧 以 及 神力 ， 诸 锡 亮 仍 允 逃 
ME o (LESS Prt ns + ES PASAT hs > HRP AL A EC 
E ° (WEA ETAL ARE AE) > PRU + a ea ay AD > ie A Ae 
人 一 样 是 有 血肉 的 。 

Buote 提 到 ， 诸 锡 亮 的 传奇 性 来 自 道家 的 法 术 和 翅 活 的 奇 册 计谋 ， 和 我 们 
所 知道 的 真实 人 格 有 所 违背 。 关 键 点 在 诊 诸 葛 亮 如 何 与 需 何 会 成 届 过 种 传奇 
角色 ， 其 答案 , 有 部 分 是 来 自 他 的 真实 功 顷 。 他 数 乎 是 一 人 统辖 整个 别 汉 政 
HARER > 他 的 军事 冒险 十 分 精采 ， 举 例 来 襄 ， ROME FE HE > 
RUBBLE jE ES RAAB, © PARAR + RL CS aS BR BF 
的 传奇 人 物 ， 需 了 传奇 故事 中 不 凡 的 故事 走向 ， 一 个 所 有 不 凡 天 赋 的 凡人 ， 
会 被 描 答 成 有 超 乎 且 常 的 力量 ， 而 他 的 故事 就 会 更 加 有 趣 。 

Buote 指出 ， 除 了 高 度 的 智慧 与 俐 大 的 谋略 外 ， 其 贯 中 希 诸 葛 亮 加 入 了 其 
他 的 英雄 特质 ， 如 ， 法 术 和 百 战 百 胶 。 因 此 ， 传 说 中 的 人 物 也 就 有 史实 中 所 
没有 的 特质 ， 例 如 ， 伟 大 的 军事 才能 、 仿 好气 定 奇怪 、 迷 惑 的 计谋 ， 而 且 运 
些 计谋 逮 都 能 成 功 。 如 此 一 来 ， 诸 葛 亮 就 成 了 Ruhlmann 笔下 的 书生 型 英雄 ， 
也 成 饥 苞 、 说 、 读 、 写 民间 传奇 故事 的 人 最 津津 乐 道 的 题材 。 而 小 说 中 的 诸 
锡 亮 和 历史 记载 上 的 诸葛 亮 两 者 有 根本 上 的 分 歧 ， 原本 保守 、 传统、 小 心 帮 
惯 的 诸葛 亮 ， 在 小 说 中 变 成 所 向 无 散 的 将 军 ， 有 超 乎 屋 常 的 谋略 能 力 、 不 寻 
常 的 兵法 ， 以 及 道教 的 法 力 。 诸 葛 亮 在 民间 故事 中 的 形象 ， 来 自传 奇 故事 ， 
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其 中 ， 神话 也 许 融 和 人 他 里 正 的 军事 能 力 ， 之 人 后， 过 个 传 襄 有 系统 的 被 写 下 来 、 
印 成 册 ， 成 了 《三 国 演义 》 以 及 元 明 蚤 曲 的 素材 。 

以 三 国 时 代 需 背景 的 《三 国 演义 》 和 上 戏 曲 大 受 欢 迎 ， 是 对 中 国 历史 的 加 
分 ， 目 前 六 没 有 广 握 显示 和 后来 的 历史 学 者 对 历史 上 的 诸 万 亮 和 传说 中 的 诸 蚁 
亮 有 所 疑惑 ， 间 两 种 不 同 的 诠 各 至 今 仍 留存 在 中 国文 化 中 ， 历 史上 的 诸 万 充 
形象 留 在 学 者 论文 中 ， 交 由 文人 学 者 去 访 写 ; 而 传说 中 的 诸葛 亮 则 由 大 你 去 
me» ROSCA BLAS > MEE SE ERW > TRG AACE o 


九 、 夏 志清 : (三 国 演义 〉 n 

本 文 乃 是 夏 志清 先生 的 氏 著 《中 国 古典 小 说 导论 》 实 的 第 二 章 三 国 演义 )。 
夏 氏 在 文章 开头 即 开 宗明 义 的 说 ， 以 西方 人 的 概念 来 看 ， 与 其 说 《三 国 演义 》 
是 历史 小 说 ， 不 如 说 是 历史 记事 。 书 中 绑 乎 没有 一 个 人 物 是 虚构 的 ， 也 没有 奈 
史 之 外 的 情 包 。 踊 然 ， 过 份 挑 吻 的 学 者 ， 从 章 学 就 到 胡适 ， 都 抱 忽 说 它 既 不 是 
很 信 实 的 史书 ， 也 不 是 一 部 精心 结构 的 文学 作品 。 不 过 ， 夏 氏 训 有 需 过 样 的 抱怨 
EART (= Baise) (FES 「 演义 」 类 型 小 说 所 特有 的 力量 和 侗 限 。《 三 国 演义 》 
是 过 类 小 说 第 一 个 也 是 最 候 大 的 范例 。 它 之 所 以 优秀 ， 是 因 须 它 在 历史 中 略微 
加 入 一 些 虚 构成 分 ， 从 而 需 我 们 恢复 了 压 史 的 现实 性 。 它 严 谭 而 简 洛 的 使 用 超 
自然 主义 及 民间 素材 ， 概 括 言 之 ， 它 是 一 部 宫 无 蒋 张 的 关 诊 近 百 年 间 各 种 敞 对 
力量 年 春 中 原 的 政治 、 军 事 门 征 的 戏剧 。 以 下 略 述 本 章 重 点 。 


(—) 《三国 演义 》 的 成 书 和 经 过 

早 在 妇 贯 中 於 元 末 明 初 篇 撰 《 三 国 演义 》 前 ， 三 国 的 主要 人 物 和 事件 早 
已 被 将 人 人、 说书 人 和 虎 剧 作 家 以 浪漫 的 手法 加 以 描述 。 从 唐 末 起 ， 三 国 故事 
一 直 是 说 书 人 的 主题 ， 而 故事 经 过 欧 张 的 泻 染 以 及 大 量 的 想像 和 后， 已 面目 全 
非 。 现 存 一 个 元 代 的 本 子 ， 称 需 《 三 国志 平话 》， 内 容 非常 粗 劣 ， 人 名 、 地 名 
常 有 就 误 。 书 中 将 漠 朝 分 饥 三 国 的 原因 ， 锯 因 於 漠 高 祖 届 条 韩信 、 英 布 、 彭 
越 三 位 大 将 ， 故 三 人 转世 需 曹 操 、 琢 权 、 刘 人 备 来 报仇 ， 将 汉 朝 一 分 需 三 ; 而 
高 家 和 号 后 则 转世 坊 献 帝 和 伏 皇 后 ， 在 曹操 手中 受 奋 折磨。 时 贯 中 吻 除 了 着 
些 不 经 之 谈 ， 他 的 目的 是 重 现 历 史 ， 他 有 意识 的 扎 有 说书 人 的 传统 ， 而 不 是 


(#17) J Hsia, C.T., “The Romance of the Three Kingdoms, ”in The Classic Chinese 
Novel: A Critical Introduction, pp.35-74. 
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加 以 模仿 。 夏 氏 认 饥 《 三 国 演义 》 属 於 通俗 文学 ， 但 又 有 所 不 同 ， 它 是 一 部 
由 文人 篇 写 的 ， 继 承 了 司马 还 和 司马 光 史 官 传统 的 著作 。 他 代表 了 中 国 小 认 
的 一 个 重要 突破 ， 因 需 它 是 一 部 由 一 个 作家 所 撰 写 ， 有 意 对 褒 书 人 的 粗糙 仇 
事 、 过 份 迷 信和 的 作法 进行 修正 的 具有 整体 性 的 作品 。 

(二 ) 种 话 优 说 的 加 入 

对 於 趴 贯 中 将 神话 或 传说 加 入 《三 国 演 闵 》 的 内 容 ， 如 ， 桃 园 三 结义 或 
诸葛 亮 的 神机妙算 等 ， 夏 氏 襄 局， 过 些 傈 从 正史 中 的 线索 而 来 ， 罗氏 将 其 加 
和 人 小 说 中 ， 使 历史 更 戏剧 化 ， 但 站 没有 态 重 焉 曲 历史 。 如 ， 桃 园 三 结义 强化 
了 刘 、 关 、 张 三 人 的 天保， 而 族 锡 亮 的 神机妙算 也 需 他 的 生涯 增添 光彩 ， 兹 
ATE) ARETE NS MH ce A RRK ° 

(=) 人 物 形象 

‘R 7 

夏 氏 说 需 关 羽 的 形象 区 不 是 像 胡适 所 说 的 那样 ， 给 和 一 种 不 声调 的 印 
象 。 胡 适 认 角 ， 续 贯 中 先 想 好 了 一 个 神武 」 的 关节 ， 和 后 来 印 寅 粳 了 ， 把 他 
ARA SRG EK ° PRR RAT ERAN o HRR ’ 
AL A eRe RAE ERARE > CE CB se) h a 
HAC HLE ik» REEDER © fH AE ER A a HE BR ERIA 
SAE (AE PR SERRA» AU SRS A PB >| aa HN RE 
BRET TT AMELIE o HAREM ACA > BAZAR Tet Aloo > Aa PMA 
PSR BAL Ets > BBA AA MA BRER MAERA T > 
但 他 在 被 分 和 遇 将 前 ， 最 后 一 次 种 出 散人 的 包围 时 ， 仍 不 失 需 一 位 悲壮 而 威 
武 的 英雄 。 通 过 逐步 竹 述 租 梳 未 节 ， 漆 贯 中 烙 诊 把 历史 和 民间 传说 中 的 关 鸡 
形象 融合 在 一 起 ， 把 他 塑造 成 一 个 车 正 令 人 风 志 的 角色 。 

2> Bl fii 

HEAR ARAE Sete FOS» (0S > UR Eo MERER ， 
fh CPA LAL SIS ` CE HAER T RARER LA All © Bak 
Bye tebe PRS i CARIN HUI PGT BORE > fe PETRY m 
PRIA ART > AES TRR ANSE Se Tae AT ° SEARE + — 
(en) ESR SR Ee CV) ORR A AD SAS (TB 
GIG A > VBURRAM > ny bd > BRE TE PE Be AR ERT 
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决 。 夏 氏 在 此 指出 ， 旬 人 备 政治 上 的 失败 全 带 给 他 做 人 的 成 功 ， 因 轧 ， 刘 人 备 需 
ALE PREAH SS (但 求 同 年 同月 同日 死 )， 只 然 伐 吴 失败 ， AI PF BEBE ta 
义 的 千古 美 名 。 

至 於 白 帝 放 孤 进 一 节 ， 历来 总 是 被 人 们 襄 需 是 书 中 最 动人 的 段落 。 不 通 ， 
夏 氏 指出 ， 刘 人 备 在 此 又 展现 了 他 虚假 的 一 面 。 身 需 一 个 具有 开国 立业 雄心 的 
人 来 说 ， 在 心中 把 子嗣 看 得 高 於 一 切 ， 实 是 必然 的 。 不 过 ， 他 仓 故 意 对 诸 蒿 
亮 说 ，「 君 才 十 倍 曹 不 ， 必 能 安 邦 定 国 ， 和 给 成 大 事 。 若 嗣 子 可 辅 ， 则 辅 之 ; 如 
其 不 才 ， 君 可 自 需 成 都 之 主 。」 ia aS ae Be CAE» 手足 失措 」， 
ECARE : [ 臣 安 敢 不 竟 股 肽 之 力 ， 画 忠 真 之 节 ， 炎 之 以 死 乎 ! 」 而 刘备 
之 俊 就 再 也 没有 提神 让 之 事 了 。 依 此 ， 夏 氏 认 饥 ， 则 人 备 连 莉 死 前 都 要 试探 一 
Pat sen Bak > Ef cele (RE He 

3» RRE 

在 诸葛 亮 的 人 物 描写 上 ， 夏 氏 跳 有 以 往 大 家 对 他 TERZE] 的 印象 ， 
而 从 两 个 方面 来 形容 他 。 第 一 ， 诗 锡 亮 隐居 隆 中 的 阶段 。 过 时 的 他 像 是 道家 
RSE > SHEE > ARRAS > BAA AFR STE LUTE] © GS + te 
EY LL A fe > HE At EA sR > tthe A AS TS TT SY 
儒者 政治 家 。 

而 关 论 诸 锡 亮 出 仕 前 后 的 心路 历程 ， 夏 氏 训 坊 ， 诸葛亮 原 本 确 是 不 顾 出 仕 ， 
因 轧 他 知道 “不 得 其 时 ”， 而 他 最 后 同意 辅佐 刘备 ， 很 多 人 都 训 需 是 被 刘备 的 吉 
垄 所 感动 ， 过 的 砍 是 很 重要 的 因素 ， 但 夏 氏 也 提出 三 个 原因 来 加 以 解释 。 一 是 
诸多 完 知道 自己 不 能 得 到 曹操 的 完全 信和 炉 ， 也 不 能 希 琛 权 所 用 ， 因 局 他 们 帐 下 
早已 人 才 济 济 。 二 是 作 忆 一 位 忠 於 汉 室 的 人 ， 加 上 对 儒家 尽忠 思想 的 确信 ， 他 
也 不 硕 辅 佐 曹 、 琢 二 人 。 三 是 辅助 刘 人 备 ， 他 将 所 有 完全 的 权力 ， 挑 战 一 切 从 堆 
开始 的 乐趣 。 cat is) FASS =A > ae BEA ARE ASEH 

4-8 操 

SICH > HERE HALE (= Baas) 第 五 回 ， BAA IP aT HE MEL E > 
E ER > FRAG > RN AWE > KRR Bare A Sea bak © = A 
IRANI A ies ee ea EME SHE > alle > FOAL ERAT IP AEG RE ， 
SmaI MERE A CRS PAIS > PDAS RESTRIC BE > (ELIA a Bh 


(4218) JL Hsia, p.56. 
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在 此 一 事件 中 表现 出 来 ， 即 趴 然 顾 意 用 天 甩 一 试 ， 分 也 害怕 被 华 雄 嘲笑 己方 陆 
移 人 无 人 可 用 。 而 曹操 他 建议 不 妨 让 天 甩 出 战 ， 不 管 其 出 身 如 何 。 cat 19) 所 以 ， 
Hie a Re MSO + 袁绍 ， 不 是 没有 原因 的 。 

另外 ， 夏 氏 也 用 赤壁 之 战 前 ， 曹 操 大 宴 文 武 百 官 过 一 段 ， Set eR ER 
的 另 一 个 角度 。 以 往 《 三 国 演义 》 的 读者 或 评论 家 读 到 送 一 段 时 ， 所 注意 到 
的 不 外 乎 是 曹操 当时 OBR AGE > MBE PAA a] — tE > Beak HR ees 
HERI AEE PARE RRAS BEE PR 
ATELE). MARAE > BARC A TOR MARKER > he 
RBI > ALL ESR RREA SPARE o PL > ARRE > HE 
EAE ERA Etihad — [al Ged ERTER + eT A Hea 
不 定 的 诗人 第 政治 家 : PREPARA > ARRE > ARS DAPA ` 198 
PRR > ite aa hE “AHAB Ah RESMI > web} =n > 
无 枝 可 依 ”。 TARE ORE (= BSE) Re A AE ， 
只 表明 他 们 对 过 些 精彩 段落 缺乏 理解 和 欣赏 。 

5、 其 他 特殊 人 物 

夏 氏 提 到 《三 国 演义 》 中 的 主要 人 物 大 多 汲 汲 於 功名 , (Atha 
合 世俗 的 特殊 人 物 。 如 ， 方 士 、 巫 师 、 医 生 以 及 过 份 聪明 清高 、 放 沙 不 霸 的 文 
人 ， 他 们 一 贯 地 戏弄 、 嘲 笑 那些 追逐 名 利 的 英雄 们 。 过 些 人 物 的 出 现 ， 其 实 是 
基 输 讽刺 那些 陷入 政治 洲 渴 中 人 物 的 需要 。 而 过 些 雄 心 勃勃 的 英雄 们 凶 都 是 一 
些 司 疑 超自然 的 征兆 和 对 预言 的 轴 弄 噬 之 以 鼻 的 理性 主义 者 。 也 因此 昔 操 怀疑 
华 陀 受 人 唆使 要 害 他 ， 而 不 让 他 篇 自己 开 脑 动手 术 ， 最 供 逆 且 杀 了 他 。 而 难 策 
自 云 EMERI” 仓 不 相信 于 吉 能 祈 雨 ， 斩 了 于 吉 和 后 ， 自己 不 久 也 被 于 吉 的 魂 
魄 追逐 而 死 。 另 一 个 特殊 的 人 物 一 一 莉 衡 ， 夏 氏 形 容 他 是 「 垮 掉 的 一 代 」 的 侨 
生 ， 他 对 曹操 的 嘲弄 线 乎 不 能 掩饰 他 因 一 味 安 自 特大 而 表现 出 实质 上 粗鲁 。 因 
需 夏 氏 襄 需 ， 没有 一 个 神智 清楚 的 中 国人 会 把 自己 与 孔 、 孟 相 提 兹 花 ， 也 不 会 
在 大 庭 广 容 下 赤身 露 体 ， 而 狂 衡 务 都 室 不 脸红 的 做 了 。 其 实 ， 吉 些 人 物 在 书 中 
不 时 的 出 现 ， 都 是 作者 需 了 广 庄 曹操 、 琢 策 等 英雄 人 物 。 


(四 ) BS RT RS A ES 
Hee ET HALL ft A BB PR S| ER PSH A DS PE 


(4219) Ā Hsia, p.43. 
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述 ， 告 诉 我 们 两 位 将 军 战 了 妆 个 回合 ， 直 到 一 方 逃跑 或 被 入。 和 当然 有 时 也 有 
今 人 妈 扎 的 战 门 画面 。 夏 氏 在 文章 中 举 出 两 段 武 将 问 的 战 门 和 赤壁 之 载 ， 来 
襄 明 其 实 《三 国 演义 》 中 的 战 门 之 所 以 有 趣 ， 只 是 其 中 藉 含 了 人 的 企图 而 已 。 
在 关羽 二 华 雄 过 一 场 战 辣 ， 作 者 普 未 描写 两 位 武将 间 的 一 刀 一 榆 ， 是 坊 了 让 
关羽 的 大 茵 能 迅速 爷 现 ， 和 给 到 在 帐 中 的 诸侯 深刻 的 印象 。 而 夏侯 停 和 高 顺 闻 
的 战 门 ， 本 来 是 按 常 规 方式 进行 的 ， 但 当 曹 性 一 箭 射 中 夏侯 停 的 眼睛 时 ， 夏 
侯 停 公 不 再 只 是 一 个 战士 ， 而 是 一 个 挺身 迎接 巨大 挑战 的 勇士 。 他 随后 的 应 
aa: | ACh Bb > APSE ! 4」 和 行动 一 一 拔 矢 史 睛 」， 有 力 的 表现 出 他 大 
无量 的 英雄 气概 。 
而 杂 贯 中 对 赤壁 之 战 的 描写 ， 就 像 在 中 国 第 一 部 详 细 描写 战争 的 篇 年 史 

《 左 传 》 中 一 样 ， 人 们 感 归 趣 的 是 战 征 前 的 准备 工作 而 不 是 战备 本 身 。 战 委 
BRAG > GR RRR STS EPS BRE) S a > Maa BS TEA MESES SARS ACY 
HCP ER RRL: > 改变 了 吴 国 朝廷 内 失败 葵 者 的 态度 。 接 著 ， 曹 操 得 意 ; 
洋 的 镇 上 战 舱 ， 议 不 落水 性 的 北方 士兵 更 加 稳 便 。 而 周瑜 接连 使 出 反问 计 GA 
eet) AAt (Himene) 站 准备 火 攻 ， 诗 葛 亮 则 在 草 船 借 
箭 跟 借 东 风 过 两 段 精彩 的 情节 中 ， 展 现 了 他 的 机 和 警 跟 智 慧 。 


CE) 关於 《三 国 演义 》 中 的 对 话 翻 性 为 英文 的 问题 

夏 氏 提 到 ， 如 在 本 文中 要 提 到 人 物 间 的 对 话 时 ， 他 只 引用 那些 主要 特点 
是 充满 各 种 人 物 之 间 简 短 对 话 的 寻 段 过 些 对 话 很 准 翻译 ， 因 有 需 到 处 都 是 [日 1 
字 【 在 更 通俗 的 小 襄 中 ， 代 之 以 『 道 J)， 每 一 名 引言 前 都 有 过 个 字 。 在 翻译 
成 英文 Tsaidj 时 成 了 征 撞 冒失 、 千 篇 一 律 的 强调 。 对 於 所 有 中 国 传统 小 褒 来 
说 ， 翻 谭 过 种 简短 对 话 场景 的 最 好 办 法 也 许 是 用 虐 乔 的 对 话 形 式 ， 把 AI 
B DEJ Mae > PRBS aaa A TE> NL) 等 放 在 括号 壬 。 如 此 
翻 吝 ， 交 些 场 景 才能 显得 快捷 和 活 涨 。 

OK) (= Baise) 中 “命运 」 与" 天意, 的 观念 

Roy Andrew Miller 称 《 三 国 演义 》 是 一 部 引 人 和 胸 的 小 说， 其 主题 是 表 
现 人 类 抱负 的 本 性 。 cat 201 不 过 夏 氏 提 到 ， 书 中 人 物 更 关心 的 是 获得 名 淮 而 
不 是 抱负 。 他 们 最 大 的 满足 是 取得 和 他 能 力 、 才 干 相称 的 名 粤 。 而 一 旦 选 定 


(2220) Æ Roy, Andrew Miller, “Introduction,” in C.H.Brewitt-Taylor, tr. The Romance of 
the Three Kingdoms, ( Taipei :Ch'eng-wen publishing company,1977 ) , p.v. 
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了 主公 ， 名 历 就 迫使 他 不 得 不 忠 戴 地 服务 到 底 ， 而 不 管 结 局 如 何 。 dé AA 
BY eT EH EER Se ASSETS © EL IC tt OR BRE > HA AS AE NC 
官 或 武将 ， 在 好 找 明 主 时 ， 都 历经 磨 交 。 

夏 氏 指出 ， 在 司马 于 的 《史记 》 中 ， 神 秘 莫 测 的 天 道 已 经 决定 了 许多 有 
抱负 、 有 才能 的 人 物 的 命运 ， 而 在 《三 国 演义 》 中 ， 天 意 安 排 的 烙 极 观念 更 
需 明 旺 。 不 只 是 官渡 之 战 ， 其 他 许多 重大 的 ， 极 少 虚 构 的 事件 ， 都 使 我 们 得 
到 吉 样 一 个 印象 : 天 意 是 内 以 捉摸 的 ， 但 同时 也 是 人 们 有 意识 的 努力 的 乱 和 。 
从 在 战场 上 稍 一 露面 就 囊 失 性 命 的 无 名 小 将 ， 到 长 期 以 来 试图 改变 天 意 而 以 
失败 告终 的 诸葛 亮 《三 国 演义 》 氛 挤 的 舞台 都 被 他 们 章 心 束 力 地 点 燃 出 火光 。 


十 、 杨 力 宇 :《 使 用 三 国志 作 篇 三 国 演义 的 来 源 》 at 


本 文 傈 是 杨 力 宇 的 博士 葵 文 。 杨 氏 首 先 在 序 葵 中 介绍 三 国 时 代 的 历史 背 
景 ， 是 指 介 於 漠 朝 分 裂 至 亚 朝 统一 天 下 的 六 十 年 间 (220~280)。 三 国 包括 曹 
魏 、 狠 漠 及 辽 吴 ， 初 期 的 主角 都 是 英雄 和 信物， 然而 ， 其 后 代 人 种 都 后 继 无 力 。 
在 冰 上 时 期 中 ， 长 期 的 战 力 带 来 饥 荡 ， 赤 筑 的 农民 渝 饲 次 贼 ， 贵 族 统治 著 数 以 
千 计 的 人 民 ， 封 建制 度 於是 重 现 。 地 主 阶级 据 地 自 守 ， 中 央 政 权 的 月 解 也 增 
强 了 地 方 派系 的 权势 ， 北 方 的 游牧 民族 也 成 需 地 方 政权 的 盟国 ， 许 多 华夏 子 
民 亦 与 南方 及 西南 方 的 光绪 民族 通婚 。 

接著 ， 杨 氏 提 到 ， 中 国人 视 三 国 时 期 骗 一 全 人 熏 奋 且 浪 漫 的 时 代 。 在 中 
国 历史 上 ， 三 国 时 期 的 诸葛 亮 (181~234) 是 最 马 人 乐 道 之 谋略 家 ， 而 关羽 ， 
民间 则 将 其 神化 需 关 帝 ， 类 似 西方 的 战神 。 所 有 虚构 之 历史 传奇 此 构 策 转 线 
於 如 此 可 敬 的 人 物 周 围 。 超 过 一 千年 之 后 ， 过 些 故 事 以 长 篇 小 膏 《 三 国志 演 
义 》 或 《三 国志 通俗 演义 》 出 现 。 

在 《三 国志 演义 》 最 早 版 本 出 现 之 前 ， 许 多 三 国 故 事 早 已 经 由 专业 说 书 
人 的 口中 流传 。 许 多 包含 三 国 时 期 的 话 本 故事 一 定 存在 过 ， 踊 然 现在 都 已 经 
亡 供 了 。 而 和 后， 篇 数 界 多 的 刊本 完成 出 版 ， 不 迪 ， 杨 氏 认 和 饥 ， 十 六 世纪 的 嘉 
婧 本 是 最 初 且 最 广 需 流传 的 版 本 。 

接著 ， 杨 氏 介绍 绑 位 研究 《三 国志 演义 》 的 中 外 学 者 及 其 员 献 。 胡 通 是 
首位 针对 《三 国志 演义 》 原 文 做 出 评论 的 现代 学 者 ， 闻 且 和 给予 高 度 评价 ， 他 


(3221) 见 Yang,Winston L.Y., “The Use of San-kuo Chih as a Source for The San-kuo-chih 
yen-i ,” Ph. D. dissertation ( University of Michigan,1971) . 
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WEA AUD E LEN e RRE B A SU RCA AK ° HE 
Sh > FERS RMS ERRES iF | aR AAFC © ae CB Se E 
克 斯 主义 对 此 书 加 以 评论 。 在 西方 国家 中 ，《 三 国志 演义 》 也 引起 多 位 译 者 的 
注目 ， 小 谣 中 许多 章节 已 有 西方 多 国语 言 之 完整 译文 。 杨 氏 亦 提 到 夏 志清 、 
Robert Ruhlmann ` Yi-tse Mei Feuerwerker ( 梅 仪 慈 ) 以 及 James I. Crump, Jr ( 柯 
iff) 等 人 对 此 书 亦 多 有 研究 ， 其 中 Crump 更 是 西方 国家 中 ， 人 少数 针对 著作 
原文 作 研 究 发 表 之 学 者 。 

杨 氏 指出 ， 在 西方 学 者 眼中 ， 似 乎 仅 对 评论 研究 有 对 趣 ， 而 中 国学 者 则 
专注 於 小 襄 早 期 版 本 及 其 沿革 ， 某 些 中 国学 者 则 致力 於 探讨 书 中 著名 人 物 ， 
如 : 关 鸡 、 曹 操 及 诸葛 亮 。 而 对 於 《 三 国志 演义 》 的 主要 正史 资料 来 源 一 陈 
ae (233~297) 的 《三 国志 》 匠 无 详细 研究 ， 踊 然 ， 众 所 周知 它 是 间 部 小 襄 
最 重要 的 资料 来 源 。 

因此 ， 杨 氏 指 出 ， 关 篇 论文 最 主要 的 目的 是 研究 《三 国志 》 如 何 衍 生 编 
HER (CRER o E AERE > FEE RIRO LEF E 
EA PRHA RDIR © EAE > By OE — (1H PA AT] YY ti BTR FF 
MUNI > LBs Ba) otc RE + ay TT SCE) AD > BE | RAR 
是 依据 《三 国志 》， 或 是 背风 《三 国志 》 而 依 屯 民间 传说 ， 或 是 出 自 个 人 想像 
来 描写 人 物 。 特 定 人 物 、 人 情节 内 然 有 限 ， 但 杨 氏 希望 此 研究 能 领略 作者 之 创 
意 与 创作 力 ， 以 及 作者 如 何 运 用 官方 史料 。 继 之 ， 杨 氏 认 志 ， 通 度 的 研究 可 
确立 《三 国志 演义 》 是 西方 观点 中 的 通俗 历史 、 历 史 传 奇 或 是 历史 小 褒 。 

Reeth > aR Fae (= BE) (Pe BER A aS AK © 7 
ied > MPLS BA RE Be HH Sd EE SR o (= BEE) PTB LA (= BE) 
Fftac 2 ESE SSE ERA iE ° MUTA) aA Ss :「 其 所 谈 之 情事 皆 未 超 
MESEJ. cat 22) 中 然 ， HEARS (= BUENAS) AEE i Se TSE ， 
但 是 ， TVA Gee RSL FBR SE FRIE MA> SREY RE A Bea i fs ZF SE 
MHEG > LAB ES F MEU SAE TAD BCS RE SE AST BT o RE HERM 
事 此 符合 陈 己 《三 国志 》 之 所 到 ， 小 褒 作 者 根据 《三 国志 》, A Se AILS 
其 述 著 作 ， 部 分 依 其 史实 ， 部 分 引用 民间 传 襄 或 是 出 自 个 人 杜撰 。 

杨 氏 区 篇 博士 论文 分 饥 五 章 ， 第 一 章 论 述 《三 国志 》, 第 二 章 翰 述 《三 国 
志 演 义 》， 第 三 章 葵 述 陈 天 及 小 和 贯 中 的 历史 观 ， 第 四 章 比 较 两 书 对 官渡 之 战 及 


(#22) 见 Yang, p.48. 
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赤壁 之 战 的 描写 ， 第 五 章 则 比较 两 书 中 的 七 位 人 物 。 由 於 研究 的 需要 ， 以 下 
仅 针 对 第 二 、 三 、 四 、 五 章 作 述 要 。 


第 二 章 《三 国志 演义 》 

杨 氏 指出 ， 如 同 其 他 重要 的 中 国 小 说 ，《 三 国志 演义 》 本 文 也 历经 漫长 的 
演进 过 程 ， 在 《三 国志 演义 》 於 元 末 明 初 最 早 版 本 编订 之 前 的 许久 时 间 实 ， 
诗人 、 褒 书 人 及 淹 作 家 便 已 将 三 国 时 代 重 要 的 历史 人 物 传奇 化 ， 因 此 ， 小 襄 
的 完整 形式 必须 追溯 过 个 过 程 。 

由 现存 的 释文 即 可 清楚 老 明 ， 在 唐朝时 ， 口语 小 说 是 以 原始 的 形式 存在 ， 
然而 ， 在 其 中 站 未 发 现 与 三 国 时 代 人 物 或 事件 的 相关 文件 。 不 过 ， 在 唐 朝 ， 
某 些 有 关 三 国人 物 的 口述 故事 之 中 ， 有 一 文件 可 次 明 其 通俗 性 ， 即 晚 唐诗 人 
李商隐 (813~858) 鲁 谈 及 三 国 故事 ， 他 在 描写 他 五 城 的 儿子 嘲弄 访客 时 的 
ath > A PA A) : RIER” REEI]. cat 23) HEPA > WE aE 
以 谤 明 晚 唐 说 书 人 讲述 的 三 国人 物 是 如 此 精湛， 以 致 束 孩童 都 能 以 模 提 人物 
FS > 但 或 多 或 少 指出 ， 三 国人 物 的 故事 已 成 饲 通俗 逸 趣 。 

宋朝 (960~1278) 年 间 ， 口 述 传说 在 口语 文学 上 更 显 生 动 ， 某 些 三 国人 
HARRERAREN NEM o Bat A we (1037~1101) 取材 於 赤壁 
ZA AAA OATS | DORIAN Uae oR > HRR ANA 
PEA OE o (IRE 57 GL EA OE SE PY > EO] EY PL 
Fo Se a 2 the CER (ES SL ， 而 耳闻 曹操 失利 则 是 开心 炊 唱 。 

杨 氏 认 筷 ， 由 苏轼 之 作 可 确实 认 知 某 些 三 国 故事 在 11 世纪 时 已 广 饥 说 书 
者 演 述 , 更 可 夭 孟 元 老 《 东 京 孟 华 朱 》 一 书 进 一 步 推测 ， 此 书 作 礁 12 世纪 初 ， 
描述 北宋 年 间 的 褒 书 活动 。 在 讲述 历史 故事 的 说 书 人 之 中 ， 备 元 老 指出 霍 四 
究 是 当时 讲述 三 国 故事 的 能 手 。 

然而 ， 钾 没有 三 国 故事 相关 的 话 本 流传 至 今 ， 甚 至 过 书目 资料 也 不 足 ， 
仅 十 六 世纪 中 ， 晃 更 的 《 宝 文 堂 书目 》 是 可 信 的 书目 学 作品 。 其 中 ，「 曹 孟 德 
一 瓜 斩 三 妆 」 明确 记 载 於 书面 上 而 非 口述 记事 ， 然 而 ， 故 事 内 文 仲 未 能 留存 。 
杨 氏 认 般 ， 在 北宋 末期 三 国 时 期 的 人 物事 件 已 筷 说 书 表 演 者 广泛 探 用 ， 而 记 
载 三 国 时 期 的 口述 或 手写 故事 的 书目 资讯 之 贫 凌 仲 足 内 以 解 各 。 

杨 氏 接著 介绍 《三 国志 平话 》， 是 一 明确 的 典型 讲 史 故事 ， 傈 《新 刊 全 相 


(4223) ARKE : (SAMAR) (S3b: 速 流 ，1988 年 )， 页 264。 
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平话 》 中 五 个 主题 之 一 ， 刊 行 於 元 英宗 (r.1321~1323 ) 至 治 年 间 。 此 五 部 平 
话 取 材 自 中 国 历史 上 五 个 时 期 ， 五 者 皆 氛 有 不 同 风格 及 建构 方式 。 或 许 ， 以 
其 标题 收录 於 新 刊 (新 版 本 ) 时 已 非 原始 版 本 ， 此 「 新 」 WARE RAT 
印刷 。 肥 五 个 故事 无 疑 是 最 早 敏 述 历 史 故 事 的 应 本 样式 ， 因 此 《三国 志平 应》 
成 需 关 论 三 国 时 期 现存 最 早 的 大 批 印 刷 故事 集 。 
《三 国志 平话 》 内 含 三 爸 ， 佛 有 插图 木刻 版 印 於 每 真 顶 部 ， 故 事 始 於 漠 
SS AMPA > SATE ZI > REAR ERIE T : 
SH AGPAGCKHHE FE HARARE” KABA 
之 光 ， 照 天 下 文明 ; 武者 是 得 天 下 也 ， 此 者 号 局 光武 ， 於 洛阳 建 都 ， 
AGAR SKAR: SHH ZONA RER RRA 
Rie Ria a WS ba Bre HA DER =F > MAM A Slab ERAT 
的 大 众 所 设计 ， 源 自 於 说 书 人 的 底 本 ， 人 无疑 的 ，《 三 国志 平话 》 即 是 口述 和 通 
俗 的 起 源 。 
杨 久 指出， 平话 也 包含 许多 史学 上 的 廖 襄 ， 如 : 刘备 成 了 太行 山 的 地 阁 ， 
而 曹操 则 强迫 汉 献 帝 授 位 ， 由 长 子 曹 不 从 位 ， 此 蕴 不 鲁 发 生 於 历史 上 ， 更 其 
者 ， 是 许多 人 名 及 地 名 沸 有 所 错 息 。 平 话 中 的 风格 非常 低劣 ， 其 语言 是 粗糙 
又 未 经 润 饰 的 ， 且 有 运用 过 多 说 书 人 的 价 用 语 ， 而 较 少时 更 古典 文学 的 风格 。 
重要 的 历史 事件 通常 被 作者 简化 而 渝 於 焉 术 和 与 诡计 多 端 ' 其 作者 对 历史 重 述 
政 无 多 大 眼 趣 ， 哄 寡 取 舍 及 超自然 主义 影响 此 版 本 ， 且 其 诗作 较 其 他 平话 作 
ma PAY ESD > 多数 诗作 亦 仅 筷 打油诗 而 已 ， 其 编者 必 缺 乏 学 习 及 书写 的 能 力 。 
《三 国志 平话 》 明 显 地 反映 大 囚 对 三 国人 物 的 观感 ， 如 ， 诸 万 亮 是 一 极 
有 才能 之 政 略 家 ， 相 反 地 ， 昔 操 则 声名 狼 厌 ， 且 文中 多 次 轻 茂 地 描述 其 征战 
失利 。 杨 氏 亦 提 到 ， 必 须 留 意 平 医 版 本 倾向 提升 蜀汉 的 地 位 ， 视 其 需 汉 室 正 
IRTIR © 
MA’ E A RA Zhi? BRR” (= BE Baa) IEA ALN (A 
ais) Ze > MO HS alt = Ba AE EY aE ad > Whe = tt 
RC ECR (= BE) ARNT (= Be) EE TEA HELIA» = BIA 
列 演进 的 重要 连结 。 
接著 ， 杨 氏 介 绍 三 国 故事 改编 马戏 剧 的 情形 。 依 据 宋朝 张 来 所 作 的 《 明 
道 杂志 》 GE 24) 得 知 ， 宋 朝 年 间 已 有 许多 三 国 英雄 出 现 於 皮影 戏 当 中 ， 此 次 


cè) (R) RA: LAKA) (M: AK ARF > 2006 年 )。 
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点 更 可 由 同时 代 高 承 的 论述 进一步 得 到 支持 : 
仁宗 时 ， 世 人 有 谈 三 国事 者 ， 或 采 其 说 ， 加 缘 饰 ， 作 影 人 ， 始 高 魏 、 
罚 、 吴 三 分 战争 之 象 。 (#25) 
北宋 年 间 的 皮影 戏 或 许 是 最 早 试图 演出 著名 三 国 故事 之 天 作 形 式 ， 而 和 后， 许 
多 三 国 故事 依据 《 宋 书 》 中 范 纯 礼 之 传记 於 舞 台 上 演出 ， 金 代 (1115 一 1234) 
着 作 亦 坊 人 所 知 ， 亦 即 关 於 三 国事 跻 或 人 物 的 《 院 本 》; 其 中 ， 唯 一 与 三 国 时 
代 相 关 之 著名 标题 即 是 《襄阳 会 》, 但 其 内 文 已 亡 佚 。 
至 於 元 朝 的 杂剧 至 少 有 十 九 个 与 三 国 时 期 相关 的 标题 ， 但 是 ， 至 今 仅 有 
五 个 留存 ， 其 中 ， 某 些 和 与 《三 国志 平话 》 祠 於 同 个 年 代 。 
接著 ， 杨 氏 介 绍 《 三 国志 演义 》。 认 饥 ， 其 现存 最 早 版 本 出 现 於 《三 国志 
平话 》 完 成 后 和 约 二 百年 ， 此 版 本 的 复 本 最 初 颖 现 於 本 世纪 的 苏州 ， 其 儿 福 本 
稍 后 则 出 现 诊 日本。 而 此 版 本 附 有 蒋 大 器 记 认 1494 年 之 序言 ， 学 者 因此 标定 
AE (1488~1505) RE 1494 年 版 * 此 外 ， 也 有 修 甘 子 记 於 嘉 靖 时 期 壬 
午 年 (1522) WFE > (HEAL ATE 1929 年 涵 芬 楼 刊行 的 影印 本 。 因 此 ， 
和 将 其 标 名 篇 饥 弘治 本 (1488~~1505) RE 1494 年 版 是 错误 的 。 因 饥 发 现 了 修 
医 子 的 序 文 ， 革 个 版 本 应 当 称 作 嘉 靖 本 (1522~1566) 或 1522 年 的 版 本 。 茜 
大 器 作 於 嘉靖 版 中 的 序 文 有 此 敏 述 : 
Sk LEFF S Faw > MERE o 
BE > Wamu aK ABA (= BER) FASET > BX 
许 ， 嘉 婧 版 最 贴近 原始 版 本 ， 篇 者 首次 将 谭 大 的 题材 融入 整体 创作 ， 至 今 如 
人 但 无 法 提出 反 证 。 但 杨 氏 提 到 ， 嘉靖 版 至 少 在 推定 的 粕 者 或 修订 者 叶 贯 中 
死 后 一 百年 才 出 现 。 
不 同 於 《三 国志 平话 》 至 治本 ， 嘉 靖 本 有 访 懂 的 知人 备 及 完善 的 印刷 ,但 
不 包含 插图 > BGG SOE > ELEMIS ES SOT ERATIK ELAS 
误 。 其 内 文 分 饥 二 十 四 齿 ， 每 赂 十 凶 ， 因 此 编 计 240 节 。 
嘉靖 版 涵 蕾 了 历史 上 的 九 十 七 年 ， 小 褒 起 始 於 三 位 主人 给 刘备 、 关 玖 及 
aRARKS 184 年 的 桃园 三 结义 ， 其 发 展 以 缓慢 但 平稳 的 步调 前 进 ， 而 在 漠 献 帝 
220 年 扣 位 上 时， 加 快 其 步调 。 相同 的 手法 亦 用 於 关 狼 、 张 飞 之 死 与 齐备 的 月 逝 ， 
最 后 ， 诸 万 亮 之 死 将 故事 生动 化 及 戏剧 化 ， 而 后 ， 接 近 千 局 时 ， 上 段落 步调 再 
次 加 快 ， 在 一 连 串 瑞 碎 而 又 无 意义 的 战役 之 后 ， 三 国 时 代 最 终 由 普 所 统一 ， 


(2225) 见 Yang, p.62. 
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小 襄 以 德 结 全 文 年 代 事 践 的 长 诗作 千 ， 诗 中 最 后 四 句 带 出 小 襄 中 的 殴 阅 及 宿 
命 的 欧 念 : 
HOLS RRS KREERTR> MREPCKRF? RARE 
ES o (3226) 

Ba RES RHE Hoo CERSVRIRP CH Aah (= BER) Fs 
REA HPAT(E > HEA HZ YZ GbR le) REBAR > (AEE 
pth Nite RAAE > BAA A ERR > HA ABA AIR 
AE RHE HAE BSBA > ATT > EAA mm Z AACR FRE (BR LSA 
HA > aA ASHE TZ Be Gl: 

REP > KARA WAARA MARS RAIE GAARA > 

URADEL’ PSK KAA’ EEPRAF? HARRAH 

年 ， 竟 不 知 所 终 。 (427) 
HRH 1422 年 之 信息 是 现存 唯一 同时 代 的 短评 ， 现 代 学 者 依据 里 仲 明 《他 折 
簿 和 顷 和 祝 》 之 和合 述 意图 推测 洒 贯 中 之 生平 。 光 贯 中 之 年 代 应 需 元 末 明 初 ， 在 十 
四 世 和 后 侍 他 仍 活 著 ， 其 名 应 饥 本 或 贯 ， 贯 中 希 其 字 ， 至 少 作 有 一 部 历史 剧 
作 及 两 部 「 演 义 」 形式 的 作品 ， 然 而 ， 吾 人 人 不 能 确定 其 诊 运 些 作 品 中 所 扮 
演 的 角色 。 剧 作 名 需 「 龙 虎 风云 会 |， 演义 形式 的 作品 需 「 隋 唐 志 传 」 及 T= 
途 平 妖 什 J， 由 於 其 作 多 已 亡 佚 ， 少 数 残 存 者 亦 饥 和 后 人 大 幅 修改 ， 故 无 法 由 其 
中 得 到 重大 的 相关 讯息 ， 此 外 ， 大 相 逐 庭 的 作品 风格 亦 舍 人 将 以 论 定 傈 出 自 
同一 人 之 手 ， 而 仅 能 说 作品 反映 出 鞭 贯 中 一 生 专 注 於 史学 之 中 。 

传闻 续 贯 中 鲁 参 与 抗 元 运动 ， 但 亦 缺 乏 具 体 诡 所 支持 此 论 ， 其 生前 及 死 
和 后 皆 未 鲁 受 重视 ， 且 鲜 少 於 明代 文学 中 被 提 及 。 

接著 ， 杨 氏 上 比较 逆 说 明 《 三 国志 演义 》 和 与 《三 国志 平话 》 的 不 同 。 

《三 国志 演义 》 嘉 靖 本 中 ， 欧 大 器 於 其 序 文 指出 ，「 平 话 」 相 对 於 「 历 史 J 
是 如 何不 可 靠 以 及 知识 份子 是 如 何 展 恶 之 : 
前 代 当 以 野史 作 局 评话 ， 令 兽 者 演说 ， 茶 问 言词 部 座 又 夫 之 於 野 ， 
士 居 子 多 屡 之 ， 若 东 原 中 贯 中 ， 以 平阳 陈 青 传 ， 考 诸 国 史 …… 目 之 
日 三 国志 通俗 演义 ， 文 不 甚 深 ， 言 不 甚 俗 ， 事 纪 其 实 ， 意 度 峰 乎 史 。 


(#26) ARE P :《 三 国 演义 》， 页 1042。 
(327) (A) MM MRSS HRB: (CHK 43 H-RREMRRIE)(S 
北 : 世界 书局 ，1982 #)> A 148° 
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( #8 28) 
由 於 此 章 之 前 已 指出 平话 本 有 许多 史实 上 的 错误 BRL EAS Ea 
me SOSA] > FR > REE AAP aR PEA RRO > BOTS SEH 
Ei o FiA H eo aee eA AE A BTR NR 
Wraith PH ek = HOMER e MEK S We Kar 
司马 氏 ， 因 其 先祖 公平 地 以 法 论断 。 坎 贯 中 握 除 此 通俗 性 的 报应 识 知 ， 以 后 
漠 桓 帝 的 史实 精练 的 作 述 揭 开 三 国 时 代 的 故事 : 

后 汉 桓 帝 谣 ， 赫 沉 即 位 ， 时 年 十 三 功 ， 朝 廷 有 大 将 军 实 武 ， 太 傅 陈 

o TRY (#229) 
依 上 述 可 知 (= BABE) AYU EARTH ait» aR SIE AS TA SY 
《三 国志 》; 以 将 大 器 之 言 ，[ 演义 」 所 用 语言 是 「 文 不 甚 深 ， 言 不 甚 俗 」， 埋 南 
亦 指出 其 语言 「 继 是 朝 著 ， 一 种 简易 形式 的 文学 ， 但 从 未 完全 过 到 」，( 址 30) 
其 可 驻 性 及 精 鳞 风格 与 《平话 》 的 粗野 有 鲜明 的 对 比 。 

此 外 ， 漆 贯 中 拾 秦 未 见 诊 史实 中 的 情节 ， 如 : ARACEAE + HAH 
强迫 献帝 逐 位 ， 以 致 其 子 草 丰 得 以 成 功 缴 位 。 然 而 ， 有 些 学 者 指出 ， 风 贯 中 
亦 保留 未 见 於 历史 上 的 事件 ， 甚 至 篇 造 此 类 型 的 新 事件 ， 过 的 确 是 揽 实 的 ， 
以 下 坑 学 者 们 经 常 提起 的 例子 。 

其 一 志 诸 葛 亮 之 神奇 力量 ， 扰 葵 陈 址 的 《三 国志 》 或 裴 松 之 的 注解 中 此 
未 提 及 诸葛 亮 的 神奇 力量 ， 此 骸 坎 和 质 中 的 想像 或 坊 问 传言 下 的 产物 。 但 杨 扩 
识 需 ， 坎 贯 中 路 赋予 诸葛 亮 如 此 的 神奇 力量 秃 从 未 更 改 历 史 的 发 展 。 例 如 ， 
储 管 诸 万 亮 笋 费 苗 心安 排 延 长 岩 命 的 体 置 ， 然 而 ， 他 最 后 风光 死亡 的 命运 。 
而 他 多 次 准确 的 预 辣 则 源 自 於 天 文学 、 和 气象 学 及 人 类 心理 学 的 正确 知 识 ， 本 
Bb @BRNBARN AM MIARA (He HATHA SAR 
AWER > PRERE” PAU > KARIR EA TIP A 
ae EIE Fe oe (MAGE o ASI A BS ia RE E RAY © 

HEAS BMA ~ GRIR = AR BRAY > Re A ee (= Ba) : 

TEERAA” BERT > RENE o] ABR b= RRR 


(28) ARR P :《 明 弘治 版 三 国志 通俗 演义 》( 台北 : 新 文 党 出 版 公司 ，1979 年 )， 
页 1。 

(#29) 同上 广 ， 页 15。 

(4230) 见 Hanan,Patrick,“The Development of Fiction and Drama,” , pp.127. 
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依 此 ， 多 数 正 史 事件 的 扩充 倾向 具有 高 度 影响 力 而 非 引 起 矛盾 的 历史 事 
实 ， 故 杨 氏 以 诸多 亮 的 神力 及 桃园 三 结义 等 事例 说 明之 。 

相 较 於 其 他 中 国 小 说 ，《 三 国志 演义 》 较 少 带 有 超自然 素材 ， 然 而 ,《 平 
cic) All Se EL HE abet EP A AE ae > REEL A ee Li h a > EB CS EEK 
SEAR Ait SARA HBF o 

杨 氏 也 指出 ，《 三 国志 演义 》 也 有 和 与 《平话 》 版 本 可 作 区 分 的 特色 。 其 一 
是 置信 多 首 诗作 来 评论 三 国 时 期 的 人 物 或 史 事 ， 在 话 亦 有 诗作 力 於 其 中 ， 不 
过 ， 数 量 较 少 亦 较 短小 ， 通 常 仅 含 四 句 。 显然 的 ， 平 医 中 的 埋 作 乃 需 教育 程 
度 较 低 的 文人 所 作 ， 多 数 的 诗作 顶 多 属於 打油诗 而 已 。 反 之 ，《 三 国志 演义 》 
中 的 所 有 诗作 是 较 优 黑 的 ， 多 由 高 级 知识 份子 所 作 。 杨 氏 举 豆 绍 死 时 评 诗 的 
诗作 饲 例 ， 认 驴 其 此 诗作 和 给 予 下 绍 一 个 鲜明 的 形象 ， 其 软 吕 的 性 格 ， 解 各 了 
EY SELL Be Fe FETT 。 

REAMLKE > VAR BHR o 

空 留 俊 像 三 千 客 ， 误 有 英雄 百 菌 兵 。 

FR RRA RR > MEHEFIN © 

可 情 一 种 伤心 病 ， 继 送 相传 十 兄弟 。 (3231) 
苯 贯 中 对 三 国 重要 人 物 之 死 多 所 著 墨 ， 但 最 感人 且 交 扎 的 是 诸葛 亮 的 逝世 ， 
HE FERR] F ST sc AR I) > MEAL ERS aa tah 
By SCHATTEN PS BB RAY) MET R o 

男 一 《平话 》 和 与 《演义 》 的 重要 差 界 是 ，《 在 话 》 包 容许 多 来 自 於 非 黄 实 
文件 的 引用 ， 但 《演义 》 通 常 引用 自 《 三 国志 》 或 裴 松 之 评注 中 所 提 的 正式 
文件 ， 例 如 ， 诸 亡 亮 的 前 后 《出 师表 〉， 另 一 则 是 疆 贯 中 对 献帝 泪 位 的 描述 ， 
绑 贯 中 完整 地 和 节录 k 《三 国志 》 中 献帝 神 让 宣告 的 内 文 。 

许多 特征 或 许 是 鞭 贯 中 所 添加 的 ， 以 减少 平话 本 中 的 明显 差距 ,如 :《 三 国 
志 》 中 让 载 诸 锡 亮 死 后 将 恢复 汉 室 的 大 计 交 与 姜 维 ， 但 《和 平 医 》 中 兹 未 提 到 。 
此 事 在 《 演 义 》 中 被 加 以 生动 地 描写 。 另 外 《三 国志 演义 》 中 描述 了 部 艾 及 全 
会 伐 蜀 以 及 二 人 的 门 等 ， 但 《和 平话》 中 仓 绑 乎 省 略 诸 葛 亮 死 后 的 三 国 历 史 。 

另 一 二 者 间 的 差 虹 见 诊 叙事 技巧 ， 赤 壁 之 战 即 是 很 好 的 例子 。 平 亲本 中 
仅 粗 略 的 以 数 百 字 描 述 ， 而 《三 国志 演义 》 中 的 描述 则 是 生动 仔细 且 费 心安 
排 的 。 交 样 的 差 界 可 握 及 十 八 处 ， 多 处 相似 的 例子 显示 出 平话 本 和 与 引 贯 中 版 


(#31) RAR? :《 三 国 演 义 》， 页 278。 


(CARA) ARARE 


ALERA E] ° 

HERATA” MEE PAS ES AN me A A A Pi 
传 谣 的 橘 段 ， 因 此 ， 杨 氏 训 需 ， 其 未 必 是 依据 《三 国志 平 医 》 而 作 或 衍生 。 
事实 上 ， 雏 货 中 创作 出 一 个 新 的 版 本 ， 他 不 应 被 视 馈 此 书 之 修订 者 或 编辑 者 ， 
MERRE- BEH ° dtz 

HRAT REITA L” H t SZ BRA Ba 
本 ， 许 多 依据 嘉靖 版 的 版 本 亦 和 纷纷 出 现 。 起 初 ， 多 数 新 版 本 由 主要 都 会 城市 
(如 : 北京 ) 的 书坊 刊行 ， 不 久 ， 某 些 都 会 城市 亦 有 小 襄 的 再 版 刊物 。 在 嘉 
靖 版 出 现 和 后， 最早 现 存 版 本 刊行 於 1591 年 的 南京 (金陵 )， 将 近 晚 了 七 十 年 ， 
而 不 论 知 名 熏 否 的 版 本 接著 在 过 七 十 年 间 刊 行 於 世 。 有 一 知名 版 本 於 崇 祯 年 
E] (1628~1644) 出 现 ， 傈 将 《水 济 传 》 内 文 印刷 诊 每 页 上 个 部 ， 而 《演义 》 
HERR FER o kizo BVA HARES 1522~1644 年 间 印 刷 发 行 。 
杨 氏 提 到 ， 在 与 嘉靖 本 上 比较 之 后 ， 半 些 版 本 将 不 在 关 篇 论文 中 讨论 ， 因 和 饥 如 
同 乞 振 铎 便 指 出 的 ， 它 们 都 是 源 自 於 嘉靖 本 。 

清朝 於 1644 年 建立 之 后 ， 对 《三 国志 演义 》 的 归 趣 进入 一 个 新 的 阶段 ， 
嘉靖 本 首次 出 现 修订 本 ， 其 中 逆 且 增添 了 评 诗 。 修 订 及 增添 评 诗 之 人 力 是 毛 
宗 岗 ， 其 作 完 成 於 请 初 ， 可 能 早 认 1679 年 ， 毛 版 快速 地 成 饥 小 襄 的 标准 本 ， 
而 其 余 早 期 版 本 则 逐渐 消失 ， 就 如 同 嘉靖 本 诊 十 六 世纪 初 取 代 了 平 疾 一 样 ， 
直到 二 十 世纪 ， 某 些 明 代 复 本 才 在 内 地 及 日 本 被 发 现 。 

杨 氏 接著 介绍 毛 宗 岗 。 毛 宗 岗 字 序 始 ， 江 次 省 吴县 长 洲 人 士 ， 他 除了 对 
《三 国志 演义 》 的 评 诗 及 修订 之 外 ， 亦 是 剧 作 一 《 琵 到 记 》 之 作者 。 cat 331 
事实 上 ，《 三 国志 演义 》 的 修订 是 由 毛 宗 岗 与 其 父 毛 给 共同 完成 ， 但 最 后 由 毛 
宗 册 完成 修订 "不同 於 金 届 噶 徽 底 修订 《水 洲 传 》 毛 宗 岗 站 非 完全 地 修改 《三 
国志 演义 》, 他 兹 没有 对 主要 内 文 作 增添 或 删 减 ， 亦 扰 大 篇 幅 的 重 写 ， 而 是 将 
原始 内 文 完好 留存 。 但 是 ， 他 作 了 许多 文体 上 的 改进 ， 使 其 具有 高 度 明 确 性 
且 优 雅 的 语言 ， 一 些 对 小 襄 内 文 的 重要 修订 使 小 说 得 以 更 贴近 历史 。 毛 宗 阐 
亦 作 必 要 的 修改 以 确保 访 者 对 蜀汉 英雄 的 同 理 心态 。 此 外 ， 毛 氏 将 嘉靖 版 的 
二 百 四 十 季 分 饥 一 百 二 十 章 ， 因 此 ， 每 回 照例 有 二 季 。 一 般 来 说 ， 毛 版 的 优 
点 在 於 其 可 读 性 与 十 分 贴近 历史 。 


(4232) Yang, p.79. 
(2233) 见 Yang, p.82. 
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EMRE TS + ta AR > LENA BA TSS Re Se Be SCZ ER 
很 快 地 成 需 十 分 普及 的 版 本 ， 而 后 仅 稍 作 修改 或 没有 修订 的 多 次 再 版 。 

在 毛 版 之 后 的 许多 刊行 本 中 ， 杨 氏 提 到 公有 一 部 值得 选 纱 ， 其 余 版 本 事 
实 上 是 毛 本 的 重印 。 此 本 即 是 由 李渔 所 评 圭 ， 定 名 需 《 笠 给 评阅 第 一 才子 书 》。 
李渔 ， 字 等 乱 ， 是 十 七 世纪 末 人 “， 旋 是 毛 宗 岗 友 人 “， 也 是 不 满意 毛 修 订 本 的 
其 中 一 人 。 故 试图 夭 由 发 行李 痪 (FHA > 1527~1602) 本 ， 来 修订 所 谓 的 
「 古 本 」， 李 融 本 完全 建立 诊 嘉 靖 本 的 基础 上 上。 然而， 李渔 艾 未 全 面 地 修订 古 
本 ， 在 某 些 地 方 他 仍 沿用 毛 版 。 李 营 本 无 法 与 毛 版 媲美 ， 不 久 也 漂 减 消失 ， 
ERA A RABE AS AR EEL © 

WFE > HE (= BUR) MEM > hi ERATA ERA 
Fill FE ar hed IT S| ELT ° ARIES A (AE (= BIE 
Wize) eho BEL CRAE ANER 。 

Rte > BERR (= BE) AY Yet PA E RES = (TBA SE o SS — 
(aR ea Ss Act — Bd A i > HERES HACE o EER » 
这 一 时 期 最 主要 的 作品 即 是 《三 国志 平话 》。 第 二 个 时 期 开始 诊 明 初 《三 国志 
演义 》 的 篇 所 ， 但 小 褒 的 原始 版 本 可 能 是 手 抄本 且 已 亡 佚 ， 最 早 现存 本 可 能 
是 出 现 论 嘉 婧 年 间 的 最 初 印 刷 版 本 ， 许 多 以 嘉靖 本 坑 依 据 的 版 本 刊行 於 明代 
中 全 和 后 时 期 ， 必 须 强调 的 是 嘉靖 本 东非 由 平话 本 所 衍生 ， 而 完全 是 一 全 新 创 
作 。 明 朝 的 减 亡 和 结束 了 《三 国志 演义 》 演 进 的 第 二 个 时 期 。 第 三 个 时 期 则 始 
於 清 初 毛 宗 赔 本 的 刊行 ， 广 成 坊 《 三 国志 演义 》 的 标准 版 本 ， 量 一 直 广 泛 流 
ES ° 
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在 本 章 中 ， 杨 氏 分 析 牙 比较 陈 吾 与 趴 贯 中 的 历史 没 点。 作乱 一 位 史学 家 ， 
陈 青 在 其 作 《 三 国志 》 中 ， ee ri doi 
之 道 让 君主 引 以 饥 锋 ， 其 理念 完全 承载 自 孔 子 的 思想 。 因 此 ， 在 陈 吾 的 书 中 
不 处 可 见 合 有 『「 蛮 贬 」 之 意 的 评价 。 . BC = BE RIAS ， 多 是 
强调 其 政治 成 就 、 息 义 操 守 及 挫败 ， 希 望 作坊 后 世 君 主 及 治世 者 之 训 诚 。 

至 於 杀 贯 中 ， 显 然 是 将 《三 国志 演义 》 视 马 一 部 历史 ， 其 对 历史 之 欧 点 
多 与 陈 吾 相似 。 我 们 可 从 绑 个 方面 得 知 趴 氏 视 其 作 是 一 部 历史 。 例 如 ， 命 其 
A (= Bae) Ee 只 三 国志 》 的 通俗 关 述 」， 因 此 ， 在 多 数 早 期 版 本 的 
页 首 ， 陈 盏 都 与 给 贯 中 诸 名 。 事 实 上 ， 陈 恰 之 名 多 置 诊 攻 贯 中 之 前 。 此 外 ， 
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嘉靖 版 之 中 ， 有 41 页 历史 人 物 的 人 名 索引 ， 也 与 《三 国志 》 中 的 相符 合 。 实 
际 上 ， 书 中 角色 的 人 数 线 乎 相同 ， 前 者 包含 481 位 ， 而 后 者 则 有 467 A 2 
而 也 有 少数 人 物 亦 不 见 於 二 者 之 中 ， 更 重要 的 是 相同 的 人 名 线 乎 是 依循 车 相 
同 的 顺序 置 於 二 书 的 索引 中 。 

杨 氏 指出 ， 敌 吐 中 重 述 的 三 国事 贵 完 全 是 依据 《三 国志 》 中 所 述 而 作 ， 
而 纵 贯 中 篇 抽 《 三 国志 演义 》 所 投射 的 意念 明显 的 与 陈 焉 篇 作 《三 国志 》 时 
的 相同 。 在 嘉靖 版 蒋 大 器 的 序言 中 ， 清 楚 地 呈现 路 贯 中 的 历史 观点 ， 逆 依据 
春秋 中 的 孔子 的 思想 支持 其 询 贬 之 翰 调 ， 站 且 强 调 压 史 非 仅 是 纪录 事件 ， 更 
具备 政治 及 道德 意念 ， 如 同 司 马 光 之 《 资 治 通 锋 》 作 篇 治世 道理 的 借 镜 一 般 。 

接著 ， 杨 氏 提 到 《三 国志 演 闵 》 中 的 宿命 论 。 诸 万 亮 最 后 一 次 北伐 时 ， 
积劳 成 疾 ， 踊 用 祈 被 之 法 欲 延 长 辟 命 ， 印 在 接近 成 功 时 被 魏延 一 肢 踢 翻 祈 被 
HJER o HARRERA : [生死 有 命 ， 不 可 得 而 入 也 ! 」 又 道 : [此 寿命 妆 
> FEM Zit | Zk AHMAR BRE (LARCH + HA 
国之 计 不 成 ， 死 前 亦 叫 道 : ate JAME | ARE minx (= 
国志 演义 》 中 的 事件 ， 因 此 ， 八 管 氛 有 智 计 过 人 的 诸葛 亮 与 谭 统 ， 以 及 勇猛 
的 [五 虎将 ， 加 上 丛 州 的 资源 ， 哆 汉 仍 无 法 完成 延续 漠 朝 的 雄心 壮志 。 诸 多 
亮 的 神机妙算 亦 无 法 改 灵 事 件 的 发 展 , 他 试图 违抗 天 意 最 后 仍然 失败 RE] 
的 合意 明显 的 时 现在 《三 国志 演义 》 之 中 ， 然 而 在 《三 国志 》 中 印 未 见 如 此 
的 符合 观点。 

不 过 肚 贯 中 印 是 承 敦 陈 青 孔子 思想 的 历史 黄 点 ， 映 现 於 分 分 合 合 及 轴 世 
与 大 在 的 循环 当中 ， 此 亦 饥 天 意 所 示 。 因 此 ， 漠 朝 初 分 怖 三 国 而 后 篇 普 朝 所 
统一 。 而 在 小 襄 的 开头 及 尾声 ， 疆 贯 中 都 提 到 了 [话说 天 下 大 势 ， 分 久 必 合 ， 
合 久 必 分 」 的 字句 。 

显然 的 ， 输 氏 相 信和 三 国 时 期 的 历史 ， 如 同 其 他 时 期 的 历史 一 样 ， 不 仅 是 
许多 事件 的 眶 集 ， 更 是 压 史 分 合 的 一 部 份 。 当 然 ， 罗 贯 中 东非 虚构 历史 的 循 
现 性 ， 此 篇 长 期 以 来 中 国 历 史 的 主流 欧 念 ， 依 此 ， 肖 去 亦 鲁 有 过 盛世 ,但 盛 
世 终 将 隐 著 权力 种 门 而 治 浙 ， 其 后 的 道德 败 壤 便 陷入 相似 的 过 程 ， 如 ， 芝 王 
ABUSE Be PRATT > PAIL] PY EZ RR A FEZ RR > RR FE 
FRAY BHR © AE > aR RR TO AE A = BH > I = BUR Ca os E H 
Fii > RRA AAD AL > Be CS BACT HN +e BR re i A E 
HIER ° RHE Zh eR Rani mseA BARE > —Bet ARK 
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的 时 期 必然 是 接续 著 一 个 时 期 的 失 序 及 分 裂 ， 可 由 三 国 时 代 历 史 得 到 苯 实 ， 
因此 ， 中 国 历史 应 视 馈 一 系列 朝政 的 反 改 循环。 

然而 ， 肉 然 汉 朝 陷 人 三 分 状态 ， 史 家 仍 应 指定 三 国之 一 作 凯 汉 朝 正统 由 
承 人 ， 此 点 於 陈 豆 及 路 贯 中 二 人 之 间 多 有 相似 ， 亦 是 二 人 不 同 之 不 。 

传统 上 区 别 正 统 与 傍 偶 之 间 ， 其 标准 乃 是 依据 各 朝 史 家 的 观念 ， 因 此 多 
有 不 同 。 陈 天 是 第 一 位 视 草 魏 坊 正 统 的 史学 家 ， 因 曹魏 承 葛 汉 朝 ， 而 后 政权 
转移 予 普 朝 ， 而 且 ， 由 於 曹 魏 於 三 国 时 期 佑 据 中 国 的 中 心 区 域 ， 即 黄河 流域 。 
不 过 ， 到 了 东 普 时 ， 此 一 观点 已 马 人 所 质疑 。 依 据 血 缘 关 傈 的 正统 性 开始 被 
强调 ， 因 局 东 普 是 一 个 中 生 偏 安 的 朝代 ， 自 是 对 相同 偏 安 的 蜀汉 有 所 同情 ， 
合 世 於 地 理 上 和 与 血 称 上 标准 的 对 上 比 仍 是 陡然 不 同 的 ， 司 马 光 认 角 曹 魏 是 正 
Ae > MRAR Bd PR SY ZEAL o 

HAN > EERO (Aas) > EAE EIRA > AES 
ARREK [Bl BSH > AA SPREE o SAI cma > HIE 
MENT A BUTEA IA > BERRIRO ES AU > FAS CARA SUD oe RELL 。 

— Tht > AER CZF > MAS CASA) > 否定 了 
EARJE > RARES re ABR A > ET EAE A AT IE 
承 人 的 认定 ， 然 而 ， 此 争论 亦 延续 至 近代 。 

杨 氏 认 饥 ， 陈 盏 之 所 以 选择 曹魏 作 和 局 江 朝 正统 鹤 承 者 ， 可 以 从 许多 方面 
明显 的 得 知 。 其 一 ， 在 《三 国志 》 的 编排 中 ， 陈 氏 将 曹魏 置 於 境 吴 之 前 ; 其 
二 ， 对 和 统治 者 有 不 同 的 称 草 ， 称 曹操 需 [ 太 祖 」 了 , 而 魏 国 后 续 释 承 者 则 稳 「 帝 ] ; 
PRIM > Hd > Cmte HAR SE REAREA o H= > BRAT Bothy = 
BUS re LL RES TUL + REAP re AE SUL > REST 442 则 列传 中 ， 有 230 
则 是 魏 国 人 物 ， 某 些 不 利 魏 国之 事件 ， 如 曹操 於 赤壁 的 挫败 ， 中 不 至 忽略 但 
亦 极 少 书写 。 其 四 ， 对 於 往年 和 事 的 运用 ， 主 要 依据 魏 国 君主 纪年 ， 此 不 仅 
见 於 魏 书 ， 更 常见 於 吴 书 及 圈 书 之 中 ， 例 如 : RRS eye aca a ae iS 
黄 初 四 年 (233) > WETS RACE MARE ce PO ER RE (252)， 
此 时 有希 魏 刻 帝 在 位 。 

相 较 之 下 ， 洒 贯 中 明显 地 较 饥 赞同 蜀 国 ， 站 视 其 坊 汉 朝 正统 继承 者 ， 漆 
氏 沿 谎 朱 喜 及 后 世 史 家 欧 点 ， 可 明显 见 於 书 中 多 处。 嘉靖 版 蒋 大 器 序言 中 ， 
有 反映 出 杂 贯 中 的 论调 ， 在 讨论 曹操 及 琛 权 之 和 后， 陈述 应 将 蜀 国 视 驴 汉 朝 正统 
继承 者 。 
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在 《三 国志 演义 》 中 ， 刘 人 备 通常 舟 忆 汉王， 诸葛 亮 称 作 汉 和 丞相 ， 相 反 的 
re? MPR ANT RTS ES 「 漠 贼 」。 三 国 时 代 的 事件 多 呈现 出 《三 国志 》 中 蜀 书 的 
观点 ， 籍 由 拒绝 曹魏 ， 小 说 支持 且 讲 扬 老 国 的 统 售 地 位 。 

由 上 述 可 知 ， 陈 需 与 漆 贯 中 对 三 国 的 历史 的 确 具 有 某 些 不 同 的 见地 。 陈 
OE SU UA MK > AI > REA PARC BEE + ei Bhe 
漠 朝 继承 者 。 不 迪 ， 杨 氏 认 和 坊 必 须 指 出 的 是 ， 陈 甫 相信 他 所 做 的 是 饲 了 政治 
EEEH o (FESS SAMUEL ES > 1 SARA ARSE ° TE AES 
EMRET EB LIRR o PLEGAR > Bia Tit = BUTE SEY 
基础 之 上 ， 中 然 对 魏 史 仍 著 墨 较 多 。 伯 若 毫 无 保留 的 将 魏 国 视 局 漠 朝 正统 条 
承 者 ， 应 是 将 其 作 命 马 「 魏 志 」 而 非 「 三 国志 」， 站 且 视 蜀 吴 的 历史 坊 魏 史 的 
一 部 份 。 再 者 ， 陈 书 亦 如 同 趴 贯 中 给予 罚 国 许 多 同情 之 处， 可 以 从 他 对 狠 国 
REA PRR REENA 。 

KIE > Bikes BRE ET PIE EMR ARRE + IESE PR AAT IT E 
BURSA A BEBE SE BI BOA Te tt > PATI ER RA UEHARA 
是 出 来 。 


第 四 章 两 场 截然 不 同 的 战事 

在 本 章 中 ， 杨 氏 详 细 地 分 析 《 三 国志 演义 》 中 赤壁 与 官渡 之 战 。 跑 取 过 
两 场 战 役 有 许多 原因 。 其 一 ， 过 是 坎 贯 中 所 敏 述 的 两 个 完全 不 同 的 情节 : 前 
者 之 虚构 程度 极 高 ， 合 者 则 仅 稍 作 润 饰 ， 二 者 和 坑 学 者 所 关注 ， 但 多 数 的 学 
者 的 结论 ， 常 常 是 有 关 钵 人 贯 中 基 於 两 者 之 一 的 创作 力 。 坊 了 得 知 小 说 家 是 如 
何 将 官方 史料 多 方 运 用 於 各 个 情节 之 中 ， 必 须 将 两 者 加 以 分 析 、 上 比较 。 

HZ o RPE ERAR ERER PIRI EE” RAE AeA 
述 的 篇 幅 超 过 十 二 回 ， 估 了 和 约 此 书 的 十 分 之 一 ， 一 份 完整 的 研究 无 疑 地 将 显 
示 出 小 说 家 对 作品 小 襄 化 的 程度 ， 以 及 如 何 从 正史 延展 出 作品 的 整体 内 容 。 

其 三 ， 过 两 场 战 事 是 中 国 历史 上 最 需 著 名 的 战役 ， 亦 常 需 史学 家 、 文 学 
评论 家 、 政 治 及 军事 家 所 提 及 。 两 者 已 多 坊 后 人 传奇 化 ， 以 两 者 饥 背景 产生 
的 故事 及 s 戏 剧 亦 常常 引起 令 人 混淆 的 观念 。 因 此， 必须 将 区 贯 中 虚构 的 故事 
和 与 陈雷 所 述 之 史实 作 上 比较 ， 来 还 原 芝 雨 场 知名 战役 的 申 实 图 像 。 

其 四 ， 此 二 战役 的 结果 皆 具 有 重大 的 历史 意义 : 前 者 促成 三 股 委 春天 下 
之 势力 最 终 的 平衡 局 势 ， 和 后 者 则 是 造成 焉 绍 的 衰败 与 曹操 的 崛起 。 

最 后 一 点 ， 所 有 三 国 的 主要 人 物 或 多 或 少 皆 与 此 二 战事 有 天， 祥和 的 研 
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究 无 疑 地 可 以 协助 我 们 对 作者 对 三 国 时 代 中 主要 人 物 的 阐述 有 更 多 的 上 逐 解 。 

在 本 章 中 ， 杨 氏 当 试 指出 趴 贯 中 一 方面 忠实 地 呈现 《三 国志 》 到 何 种 程 
BE > 一 方面 受到 传说 或 个 人 想像 所 影响 的 程度 。 

(一 ) 官渡 之 战 

杨 氏 对 照 《三 国志 演义 》 与 《三 国志 》 中 ， 对 官渡 之 战 前 曹操 与 谍 士 相 
诉 的 敏 述 ， 可 知 罗贯中 站 未 杜撰 或 矫 包 过 多 的 正史 ， 但 又 能 显得 生动 有 趣 。 
而 对 於 战 争 允 程 的 描写 ， 杨 氏 举 例 对 照 两 方 和 化 述 ， 得 知 鞭 贯 中 趴 是 贴近 史实 ， 
但 其 所 描写 亦 是 生动 且 极 富 想 像 力 。 约 氏 更 进一步 地 颗 示 出 豆 绍 性 格 之 特 
质 、 田 由 之 束 见 及 深 明 其 主 。 漆 氏 亦 使 吾 人 明白 ， 可 悲 的 是 ， 喜 绍 始 终 缺 乏 
开 阅 的 胸襟 ， 无 法 给 予 谋士 应 有 的 午 重 。 而 对 趟 咎 之 死 的 描述 ， 引 氏 展 现 无 
比 的 创作 技巧 ， 在 其 杜撰 之 下 ， 不 仅 完整 的 保留 袁绍 性 格 及 对 么 儿 的 偏爱 ， 
更 使 文章 显得 鲜 活 、 感 人 且 具 有 想像 力 。 呆 氏 对 喜 绍 之 描写 与 陈 甫 於 《三 国 
志 》 中 之 评价 相符 ， 八 管 袁 绍 是 一 位 失败 的 军事 指挥 ， 他 对 幼子 的 溺爱 显示 
BIETET > 芷 且 蕊 视 谋士 们 合理 的 分 析 。 漆 贯 中 使 袁绍 看 来 偶 页 值得 同情 ， 
其 人 格 弱 点 在 面 对 不 幸 之 时 显现 。 描 写 袁 绍 时 ， 纵 贯 中 站 未 完全 诉 诸 诊 过 多 
WHERE > (SARS HE) MAR SET >» HERA BE RSHAT > 
EREE oR eB Pa Es Hs REE PE > AIS EE BC E 
且 伟人 印象 深刻 。 

(=) 赤壁 之 战 

杨 氏 指出 ， 吕 然 纵 贯 中 试图 依循 正史 来 禾 述 赤壁 之 战 ， 不 过 在 小 说 中 ， 
引 氏 仍 引述 许多 史书 中 未 见 之 事 。 如 ， 夏 侯 穆 驮 到 张 飞 的 吼声 而 跌 下 马 ， 叶 
得 动弹 不 得 ; 曹操 面临 张 飞 挑战 上 时， 表现 的 气度 。 此 外 ， 逮 有理 操 对 属 下 谣 
明 张 飞 无 与 偷 比 的 英勇 。 夭 由 罗贯中 之 手 ， 似 乎 更 彰显 出 曹操 的 性 儒 和 与 张 飞 
的 勇猛 之 间 的 对 比 。 

而 当 张 飞 阻 描 追 兵 之 时 ， 趟 云 债 抱 幼主 〈 阿 斗 )， 杀 出 重 轩 ， 回 到 刘备 身 
A > Bi tree ATG Ba] SZ SH > dii Re ET > ARR — AA ! Je (= 

志 演 闵 》 素 现 出 赵云 返回 时 全 人 感动 的 一 幕 。 而 对 照 《三 国志 》 和 与 《三 国 

志 演 闵 》 关 於 此 事 的 描 高 ， 可 以 看 出 路 贯 中 多 瓶 籍 其 想像 创造 出 许多 事件 ， 
其 一 便 驴 麻 夫 人 悲壮 的 死亡 ， 叶 贯 中 用 以 玲 代 车 夫人， 因 饥 六 没 有 历史 详 握 
证 实 甘 夫人 鲁 投 井 而 亡 或 如 人 备 鲁 括 其 子 於 地 以 表明 对 赵云 的 器 重 ， 不 过 续 贯 
中 的 杜 扒 使 间 一 情节 更 加 生动 详细 且 牙 剧 化 。 


《三 国 演 义 》 研 究 在 美国 


此 外 ， 杨 氏 在 《三 国志 演义 》 中 对 於 赤 壁 之 战 的 描写 ， 也 发 现 吹 贯 中 所 
记 与 正史 相近 之 不， 不 们 在 於 内 容 旨 意 ， 亦 包含 所 用 词语 ， 许 多 文句 之 语气 
有 闭合 人 订 界 的 相似 。 壁 如， 书 中 可 发 现 以 [ 莉 州 之 名 玖 代 『「 莉 楚 J， 以 [ 江 
BIRR TEOL Am AERP THM] ER THE” BRER ’ 
MarR AL CAS) PERAR IRORI EIE 。 

WCE AEE CART > SSR CTI) i ,《 三 国志 演义 》 中 所 述 多 与 《三 
国志 》 相 近 ， 不 同 之 不 只 有 小 说 中 提 蒋 投降 者 是 张 昭 ， 然 而 正史 中 他 是 所 有 
与 会 者 上 皆 力 勒 琢 权 投降 。 而 后 诸葛 亮 舌 战 江东 和 群 人 圭一 事 ， 也 必定 是 纵 贯 中 之 
想像 创作 。 因 有 需 ， 在 《三 国志 》 中 ， 对 东 吴 中 多 数 赞成 投降 的 谋士 仅 有 简短 
且 间 接 的 暗示 。 

之 后 ， 杨 氏 举 出 两 个 引 贯 中 虚构 的 情节 ， 如 ， 有 周瑜 与 诸葛 亮相 见 ， 诗 葛 亮 
提议 将 美人 大 小 看 途 予 曹操 ; 曹操 大 实 文 武 百 官 等 。 事 实 上 ， 陈 焉 的 正史 站 未 
iC Sek Fe) Fa Dc Bs FD ch PRS EIA DZ. a o EL BS FE Fn FSG LZ 
曹植 (192~232) ZIARE ET ce BEE > PATI RRP AS bak — HB ZC 
A o RE > Ha ree EP SaaS Oy eS ETM eat LA” Me SE 
WATS > AHRR ERES EER > mts EC E ERA E 。 

此 外 ， 杨 氏 指 出 ，《 三 国志 》 中 站 未 记载 周瑜 预 谨 亲 害 齐备 ， 以 及 两 国 癌 
的 猜疑 和 对峙， 此 必 饥 路 氏 故 意 篇 造 ， 以 对 映 出 刘备 的 善意 及 心胸 宽大 与 周 
瑜 的 媚 嫉 与 诡 诈 。 此 对 上 比 手法 亦 於 稍 早 用 於 描述 周瑜 及 诸 留 完 之 人 物 特质 ， 
{PETA RA Be Be Bi > ULL A EAR ° 

Fk > BAN CHAM AT] 一 事 ， 也 全 然 是 著 贯 中 的 杜撰 > HE STL 
次 呈现 周瑜 、 曹 操 及 诸葛 亮 三 人 性 格 间 的 对 上 比 。 之 后 ， 辜 统 建议 曹操 用 铁 馈 
ieee Ra + Be SHA 「 苦 肉 计 J、 昔 操 诊 宴 会 中 刺 死 刘 符 等 情节 此 是 虚构 。 
bias A ACR SE > DE BIBS IN RE eA > (BARRE 
HARRIA” mT RAS Se ED EE Em > (EL RAR eC 
PAHS SENG ZEB] © MA’ PORER PSAE Ze ak a R 
和 欲 以 显示 曹操 复杂 性 格 的 另 一面 。 

天 诊 孔 明 借 东 风 一 事 ， 正 史 东 未 下载。 杨 氏 指出 ， 引 贯 中 创造 此 事 是 志 
描 维 诸葛 亮 之 神力 与 智慧 ， 强 笛 其 坊 胁 利 的 构 策 者 ， 因 有 坑 过 场 风 是 过 场 战役 
之 关键 。 关 诊 此 风 ， 陈 壹 汞 未 提供 任何 资料 ， 而 裴 松 之 引用 的 《 江 表 传 》 印 
记载 此 风 得 以 对 抗 曹军 ， 由 此 可 知 ， 其 贯 中 善 用 史料 ， 使 得 杜撰 之 事 更 具 可 
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(a SE te BSE AEB) 。 

之 和合， 还 有 二 事 是 路 贯 中 所 虚构 ， emia BCS HR ZA 
而 欲 除 之 ; Eik Bs TEU He AE SFE Ss DH BR» PR TB A I Ce E 
PR o EE PAE Fa] Sg ke a EWA A + SERENA) CEERI Be E BS o 

Bact > REET US Be BRAY Bt ke AS E > RE > AER REAA 
WIRI > MTG AAS BE AS eh ER ER Al EA RKE EZ h 
LAALA BIA AAZ SRE > BUR ELAR BEL © 

Rist > RR CASE (CASAR) RABI ZIER > FE 
Se isl SH) AE BLS Gl > PSY AAEE > RS ae ea oe a RE fig > 1E 
WSIS AA HE ZS 1 Be FS Ro EET MT SR SPO ON BELA EAS > PGF 
AE o ME re PRUE] SARE BI i > (ELE EC TR OS > a BE 
AY) ETS a Be FIBA BEE Fay Ch > te Bad Fd Spc BR BE R EL LE BTS AR YY ar 
HEH ES ERIS A] > IEE Groce) YB as BE 
CAA > (EARE > Fb Alcea (Et AHA o 

ERRET H > ER BEL EA PE Ba Bo FERC a Bat 56 ， 
FE AD > OEHHA A > Mae sche ee SD a > RAA o H 
PRAY wea FG S ee Hl ce Bi p= HER STIL o BFS APOE RS did > £9 
ETRA Pit SE Te > ER EIAS > ae HY HB LETTA E 
WERE ABS o PUAN > SERA o aoia Bie SA male > E 
ACHE E Hei PRATT > PAF A BE sin ad Oe aH At > EE) 
ZS] o MIC aS ABA aE > SE UL EASE OE > EA ee ie 
Rik la Bw BRT) > d Ae ay ART Bi 。 

Hee PER BH ae SPE aD > AMA Salt E YE ZI SH Ho E ET o 
ABE LERNTE ETS Maco Te BT > PATI > EET RE eg Se ET PSE eRe > FR 
添 入 许多 杜撰 部 份 用 以 编 作 事件 或 显示 人 物 之 意志 或 加 点 。 杨 氏 指 出 ， 将 时 
实 的 历史 人 物 适 当地 用 於 虚构 事件 之 中 ， 可 和 营造 出 申 实 感 。 

续 贯 中 善 用 史料 的 多 种 典型 手法 ， 包 合 逐 字 引 用 、 相 似 的 阐述 、 修 饰 、 
HER ER R o ERIR SPRE RORE LEER o RIE E AEE 
APRIRE > (BAA IEA E AR ERE o EEAS Hh 
史料 未 见 之 精 才 对 话 及 辩论 ， 将 其 插入 或 增补 於 部 份 主要 架构 之 中 。 此 外 ， 
ER PN FE LU RY BB TAE o 
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杨 氏 指出 ， 从 若 对 照 正 史 与 《三 国志 演义 》 中 对 赤壁 之 战 的 描述 ， 会 发 
现 一 些 重要 的 差 界 。 其 一 ，《 三 国志 》 对 此 战役 的 描述 散布 於 许多 传记 及 评 诗 
之 中 ， 而 小 说 印 以 系列 性 的 伊 事 呈 现 。 访 者 因而 可 见 其 起 因 、 发 展 及 战事 的 
影响 ， 呈 现 出 口 吓 相传 速 贯 性 的 历史 情境 。 其 二 ， 正 史 中 所 和 皆 是 简明 扼要 
之 事 ， 而 小 说 御 倾 向 丰富 化 的 细节 与 精彩 情节 ; 其 三 ， 正 史 公 强调 战争 其 间 
所 发 生 的 重要 事件 ， 反 之 ， 小 说 则 是 著 眼 於 牵涉 其 中 的 主要 人 物 。 作 者 呈现 
出 许多 敏 欠 描 给 的 人 物 ' 范 且 赋 与 人 性 的 因素 ， 全 管 偶而 会 有 超自然 的 描写 。 
然而 ， 杨 氏 亦 指出 ， 诸 锡 亮 召唤 东风 仓 是 个 例外 ， 故 超自然 主义 仅 在 书 中 扮 
演 次 要 的 元 素 。 最 人 后， 只 然 正 史 多 山里 实 ， 但 公 未 如 实地 记录 曹操 诊 此 战事 
中 极 大 的 挫败 。 不 若 陈 盏 ， 趴 贯 中 未 对 曹操 的 挫败 有 所 保留 ， 相 较 於 魏 、 吴 
之 人 物 ， 风 氏 认 描写 蜀 国人 物 上 时， 给 予 较 多 的 称 扬 ， 对 蜀汉 的 描述 使 得 其 个 
人 钢 感 清晰 可 见 ， 即 视 则 人 备 坑 汉 室 正统 秋 承 者 ， 而 视 曹操 需 反 贼 。 

引 贯 中 对 过 两 场 战事 的 描述 中 ， 呈 现 出 历史 背景 的 多 种 层面 ， 且 依循 压 
史 事 件 之 先 合 ， 仅 增添 徊 节 来 编写 赤 壁 之 战 ， 如 此 的 改编 是 由 诊 此 战事 非常 
复杂 。 然 而 ， 对 官渡 之 战 而 言 ， 陈 忌 《 三 国志 》 的 描写 已 是 引 人 入 胶 之 故事 ， 
鞭 贯 中 便 不 再 诉 诸 於 杜撰 手法 ， 他 描写 豆 绍 的 完整 性 格 ， 逆 呈现 出 一 件 生动 
鲜明 的 重要 史 事 。 

对 论 过 两 场 主要 战事 ， 特别 是 官渡 之 战 ， 杨 久 的 研究 显示 : RE h 
杜撰 诸多 虚构 事件 ， 对 此 战事 仍 线 乎 贴近 史实 ， 如 此 遵从 历史 亿 引 来 胡适 的 
批评 ， 因 其 过 於 顽 固 地 依循 史书 。 因 此 ， 由 於 熏 历 史 的 相近 ， 困 贯 中 受到 许 
多 限制 ， 亦 使 其 创作 无 法 表现 个 人 主张 ， 伪 管 认 人 物 描述 上 有 闭 超 群 技巧 ， 
不 过 ， 在 历史 架构 下 ， 很 少 有 空间 能 创造 出 不 顾 史 实 的 情节 。 储 管 如 此 ， 在 
诸多 的 限制 中 ， 乱 兵 仍 能 以 三 国 时 代 重 要 历史 事件 创作 出 卓越 又 迷人 的 作 
品 ， 如此， 使 得 历史 能 全 读者 们 更 加 喜爱 。 

第 五 章 ”历史 人 物 的 性 格 描 答 


(一 ) Bl ii 

杨 氏 指出 ， 在 《三 国 演义 》 中 ， 则 人 备 常 被 稳 志 TSR R MAE” EA 
中 用 和 种 与 漠 室 察 密 的 关 傈 来 强调 刘备 是 汉 室 的 正统 竹 承 人 ， 范 上 且 也 反映 了 
纵 氏 的 历史 秽 。 杨 氏 训 需 ， 如 此 宣称 的 历史 背景 是 值得 研究 的 。 因 饥 ， 在 陈 
己 的 《三 国志 》 以 及 司马 光 的 《 资 治 通 狂 》 中 ， 都 只 简短 提 到 旬 人 备 是 漠 室 和 后 
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Ao (RIERA tak CARRAR TL fio AE > RER > EET Sth 
cd 2 ffs BLY BAA? KEES TE BI pi re RE ERK A HZ ° 

杨 氏 接著 提 到 ,《 三 国 演义 》 中 最 重要 的 人 际 关 傈 ， CER REA LD LY it 
义 见 弟 之 间 。 前 者 以 刘备 与 诸葛 亮 马 例 ， 和 后 者 以 刘 人 备 与 关羽 、 张 飞 需 例 。 事 实 
上 ， 洒 和 贯 中 对 两 者 的 描写 ， 都 是 需 了 提升 刘备 的 形象 ， 使 其 成 需 一 位 仁厚 以 及 
邻 人 敬爱 的 颁 袖 ， 其 中 站 没有 太 多 的 历史 根据 。 例 如 ， 在 《三 国 演义 》 第 一 回 ， 
引 氏 用 许多 笔墨 叙述 刘 、 关 、 张 三 人 结义 的 情形 ， 不 过 ， 在 《三 国志 》 中 ， 印 
没有 三 人 和 结 闵 的 记载 。 此 外 ， 呆 氏 亦 大 幅 书写 钊 、 关 、 张 三 人 黄 扫 的 兄弟 之 情 ， 
Ml ARE TRM > SAKA > SBE + 关羽 在 华容 道 放 走 曹操 ， 许 葛 亮 
要 将 他 处 斩 ， 刘 人 备 亦 替 他 求情 ; 需 了 替 关 鸡 报 仇 ， 刘 人 备 更 大 举 厅 征 吴 国 。 杨 氏 
范 指 出 ， 区 氏 虚 构 曹 不 逼 曹植 【七 步 成 昔 」 一事 ， 来 作 马 和 刘备 尖 铝 的 对 比 。 
曹 不 残 妨 、 自 私 的 行 韦 ， 更 凸显 了 齐备 对 兄弟 的 束 爱 和 忠实 。 

刘备 与 诸葛 亮 的 关 傈 ， 也 是 《三 国 演 义 》 中 大 力 强 笛 的 。 刘 人 备 三 顾 茅 大 
一 事 ' 在 《三 国志 》 中 ， 只 有 简短 的 提 到 : He ea > LSE > Tbs e 
GE 34) 而 过 简短 的 记载 ， 光 人 贯 中 公用 许多 篇 幅 加 以 描写 ， 来 是 示 刘 人 备 对 里 才 
的 高 度 和 敬重 。 此 外 ， 则 人 备 死 前 动人 的 TEEM 一 幕 ， 也 很 少 有 历史 根据 ， 表 
也 是 罗贯中 创作 用 来 是 示 刘 人 备 是 一 位 舍 人 喜爱 的 领袖 ， 以 及 他 的 臣下 (尤其 
是 诸 吻 亮 ) 对 他 的 忠 戴 。 杨 氏 认 局， 漆 贯 中 希望 夭 由 「 旗 扳 」 过 一 情节 ， 可 
以 建立 旬 人 备 正 直 戴 用 的 形象 。 不 过 ， 杨 氏 仓 指出 ， 过 一 幕 务 也 多 少 显示 了 刘 
人 备 的 偶 善 和 不 实 。 

杨 氏 亦 指出 ， 涛 贯 中 虚构 了 许多 事件 来 建立 刘 人 备 受 到 百姓 爱戴 的 形象 。 
其 中 一 例 是 陶 谦 要 将 徐州 让 了 予 则 人 备 而 刘备 拒绝 上 时， 徐州 百姓 氛 挤 器 拜 ， 大 呼 
「 刘 使 君 若 不 价 此 郡 ， 我 等 上 蕴 不 能 安生 烽 ! 4。 dto 事实 上 ， 在 正史 的 记载 
H o (HAEE TARAS > RoE EE : 非 刘 人 备 不 能 安 此 州 也 。J」 cat 36) 
因此 ， 很 明显 的 ， 吐 贯 中 添加 许多 情节 来 虚构 陶 说 重视 介 备 ， 以 及 刘备 在 人 
民 中 的 高 度 声望 。 此 外 ， 刘 人 备 奢 取 侈 州 的 经 过 ， 亦 是 说 明基 人 贯 中 建立 旬 备 形 
象 之 技巧 的 眼 好 范例。 正史 上 仅仅 记载 「 十 九 年 夏 ， 钦 城 破 ， 进 围 成 都 数 十 


(3234) (E) 陈 毒 著 ， 杨 家 骆 主编 :《 新 校本 三 国志 注 附 索 引 二 》( 台北 : 易 文 书局 ， 
1978 年 )， 页 912。 

(#35) BÆR P :《 三 国 演义 》, 页 100。 

(236) 【 晶 ]】 陈 青 著 ， 杨 家 骆 主编 :《 新 校本 三 国志 注 附 索引 二 》， 页 873。 
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H HE o J cat 37 而 漆 贯 中 仓 以 大 篇 幅 加 以 敏 述 ， 进 而 建立 刘备 合 人 爱 
戴 、 善 慨 ` 仁 磁 、 正 直 的 形象 。 相 同 的 情景 也 见 诊 刘备 称 帝 的 章节 中 。 然 而 ， 
根据 正史 ， 则 人 备 在 称 帝 前 ， 重 经 与 被 他 视 需 ORRI HERAN < plán 
操 、 走 绍 。 之 和 后， 他 又 从 鲁 纸 善待 他 的 刘表 及 刘璋 手中 奢 取 地 艇 。 他 是 一 个 
eR HELL ° 

ARIE > MEET MaE Se FASC > Bc rin met Bic eT ， 
来 提升 刘 人 备 在 人 民 中 的 声望 ， 即 刘 安 马 了 款待 刘备， 竟然 家 了 妻子 ， 取 其 肉 
者 给 刘备 吃 。 

mR Ra» REAP Bias > MIA EIS (=e) > 反而 大 
KATE o RE CST Ba iE FB IS Pt A TIBI wee AS ae» ye 
的 同情 ， R Bade MEH A EN TEAS» Fi AAS BE AE SEENE : ik 
茶 、 仁 慈 、 和 善 、 渴 望 依照 正道 行事 。 

(二 ) 曹 操 

杨 力 宇 指 出 ， 曹 操 长 久 以 来 在 中 国人 心目 中 是 邪恶 和 不 忠 的 典型 ， 而 《三 
国 演义 》 必 须 马 他 过 样 的 形象 负 很 大 的 责任 。 杨 氏 提 到 ， 话 多 学 者 已 经 指出 
曹操 决 不 是 一 位 简单 的 人 物 ， 他 具有 极 大 的 野心 以 及 病 仿 的 疑心 病 。 GE 38) 
馈 了 上 蛛 解 曹操 性 格 的 复杂 性 以 及 鞭 贯 中 如 何 书写 此 一 角色 ， 杨 氏 上 比较 了 正史 
以 及 小 设 中 的 曹操 。 

杨 氏 以 《三 国志 》、《 三 国志 裴 注 》 及 《 资 治 通 炙 》 等 正史 中 对 曹操 的 评 
价 需 例 ， 指 出 曹操 是 一 位 熟练 的 管理 者 ， 他 强调 法 律 及 正义 的 重要 。 他 赏罚 
分 明 ， 可 以 媲美 伟大 的 法 家 一 一 商 蒜 。 他 不 仅 是 一 位 仿 大 的 管理 者 ， 也 是 军 
事 天 才 ， 他 供出 的 谋略 可 以 比美 翰 信 。 他 也 是 一 位 优秀 的 诗人 和 学 者 。 他 知 
人 善 任 站 上 且 不 计较 其 出 身高 低 。 然 而 ， 小 襄 常 描写 曹操 极端 的 疑心 病 ， 例如 ， 
他 疑心 华 陀 要 害 他 而 将 他 杀害 ; 需 了 防止 死 后 填 幕 被 盗 ' 他 立 了 72 {lB EER J © 
然而 ， 过 两 件 事 都 没有 压 史 根据 ， 完 全 是 区 贯 中 虚构 来 描写 曹操 的 多 疑 。 此 
外 ， 漆 贯 中 在 小 说 的 第 一 回 中 ， 就 把 曹操 和 则 人 备 做 了 尖 铝 的 对 比 : iie TSS 
HE ， 而 曹操 是 「 奸 雄 j ; 刘备 心胸 宽大 ， 而 曹操 狐 独 无 信 ; 刘备 是 星 室 和 后裔 ， 
而 曹操 是 宦官 的 其 子 ; 齐备 侍 母 至 孝 ， 而 曹操 则 对 叔 朴 不 让 实 。 饲 了 强调 曹 
操 的 残忍 ， 路 氏 又 让 曹操 稻 了 吕 伯 堵 全 家 ， 不 过 此 事 亦 没 有 明确 的 历史 记载 。 


(237) 同上 广 ， 页 882。 
(2238) Hanan,“The Development of Fiction and Drama,” , p.129. 
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fs TR ER EBS AY MR Be ” 给 氏 又 虚构 曹操 放水 渡 没 城市 ， 不 
左 百 姓 的 死活 。 另 外 ， 相 对 於 则 人 备 的 礼 里 下 士 ， 曹 操 则 因 嫉 好 而 条 了 杨 修 。 

TE fis PAF > RE CR PRR ES A REA > SHEE 
告 的 颁 袖 ， 吉 和 历史 上 的 曹操 有 极 大 的 落差 。 漆 贯 中 创造 了 许多 情节 来 呈现 
过 算 曲 的 形象 ， 例如 角 了 杨 修 和 敬 或 过 两 位 有 才能 的 人 。 至 诊 战 场 上 的 表现 ， 
正史 上 只 提 到 曹操 鲁 章 遇 挫 败 ， 而 小 说 中 全 每 每 形容 他 败 得 极 人 自 。 例 如 ，「 赤 
壁 之 战 」 一 事 ， 正 史上 仅 记 载 「 公 至 赤壁 ， 和 与 人 备战， 不利。」 cat 39) 但 是 ， 
小 府中 仓 描 写 曹 操 败 得 一 塌 糊 浴 ， 险 些 被 刘备 擒 多。 

在 赤壁 之 战 前 的 宣 会 上 ， 曹 操作 了 一 首 歌 ' Bad NASP BAS ERSE 
歌 中 说 出 不 吉利 的 话 ? 由 於 被 齐 酸 激 把 ， 曹 操 用 手 载 刺 科 他 。 过 一段 亲 没有 
历史 根据 ， 而 鞭 氏 创造 间 一 段 ， 明 显 的 在 於 显示 曹操 的 易 悉 、 残 忍 以 及 内 以 
HEHA ° 

此 外 ， 需 了 证 明 曹 操 的 残忍 ， 漆 氏 亦 虚构 曹操 残忍 的 和 了 董 妃 一 事 ， 当 
时 董 妃 已 有 身孕 。 此 一 情节 完全 没有 历史 根据 ， 而 只 是 被 创造 来 使 曹操 的 不 
忠和 残忍 更 骗 可 信 。 

不 过 ， 杨 力 宇 也 指出 ，《 三 国 演义 》 壬 曹操 种 不 只 是 被 描写 需 完 全 负面 的 
人 物 ， 就 像 旬 人 备 也 不 是 完全 是 正面 的 一 样 ， 杨 氏 指出 ， 过 就 是 鲁迅 所 没有 注 
意 到 的 。 cat 40 在 鲁迅 的 看 法 中 ， 刘 人 备 被 描写 得 太 正 面 而 曹操 则 太 负面 ， 是 
申 实 而 自然 的 。 杨 氏 指 出 ， 在 小 襄 中 曹操 精 於 判断 人 物 及 其 才能 ， 如 同 许多 
学 者 已 经 提出 过 的 。 

杨 力 宇 逆 指出 ， 趴 贯 中 举 出 许多 例子 来 显现 曹操 坚强 的 意志 和 敏锐 的 感受 
力 ， 如 果 访 者 更 仔细 地 阅读 纵 氏 的 作品 ， 将 会 发 现 纵 氏 笔 下 的 曹操 站 不 全 然 是 
一 个 残忍 、 没 有 人 性 的 领导 者 。 例 如 ， 他 善待 关羽 ， 最 后 站 放 了 他 。 而 在 赤壁 
之 战 前 的 但 会 上 ， 他 也 表现 出 他 人 性 的 一 面 ， 在 他 所 作 的 歌 中 ， 他 痛惜 生命 的 
短暂 六 表露 了 求 才 若 渴 的 心情 。 杨 氏 更 指出 ， 如 同 夏 志清 所 言 ， 曹 操 在 大 宴 诸 
将 时 题 露出 的 是 极度 自负 、` 令 人 捉摸 不 透 的 昔 人 及 政治 家 的 面貌 : EHA ` 
匈 狠 暴虐 、 克 需 体 弱 年 得 所 困 援 。 曹 操 个 性 的 两 面 ， 被 小 襄 家 巧妙 得 揉 合成 一 
HEATER > (PEEL PGE EL > [RIT BRTEIR © atan 


(439) (E) REA’ DRBR: LRA Sk)” A310 
(340) Yang, p.61. 
(341) Hsia, p.68. 


(EARR) ARAXE 


(=) RSE 

BASH E GCR AAAH > ERA Bs TENT E 
mfra > (Sete UR APE CUAL RAR o REN + GAS 
TERA ce MARAH © (Ene > PPS ee AU aE aE ake PY BS 
— Be > GVA + RH + ET ad LH ae Bs FER aR (PEL RAV A 
只 不 过 是 诡计 多 端 。 LEE: MT ae eae Be oe > (LAA 
晓得 [足智多谋 」 a ENA ATH ATLL > RRR FSR + HH 
机 妙 算 的 道士 。」 GE 

杨 氏 训 需 ， 过 样 的 批评 ， 在 某 方面 是 有 充分 根据 的 ， 但 如 果 更 仔细 地 并 
读 小 说 ， 将 会 使 人 惊 疑 如 此 批评 的 正确 性 。 杨 氏 指 出 ， 就 像 一 般 读者 一 样 ， 
实际 上 遂 部 小 说 被 很 多 学 者 误 读 了 。 因 此 ， 在 分 析 诸 葛 亮 间 个 人 物 时 ， 必 须 
考虑 到 的 因素 是 ， 光 贯 中 在 写 诸 葛 亮 上 时， 诸葛 亮 已 经 成 马 一 个 受 国家 敬重 的 
人 物 ， 叶 氏 必须 接受 关於 历史 形象 通俗 性 的 某 些 神话 ， 所 以 ， 他 或 多 或 少 必 
须 提 到 诸葛 亮 的 法 术 以 及 超自然 的 智慧 。 

PBI > RR RACH RR MAT A ie CN A HALL 
TABI A BE > (I Rae a EN EMU RCS o (He > WEA at Ee 
TRE BABE © PRIM > CE) aR > ae Bae All Ha Bs a IE SR LL he 
MELE TT EEA A, o REEL RAER S Fl Be HU ae Bh eS EFI © ttle Fk 
KERIK AAG > W FA ee RBH GH IA, © {I L$ ERA AB HE 
MENMI 来 补充 军需 、 他 用 「 空城计 」 来 解救 自己 、 他 设计 REIRE] K 
补给 军需 、 他 死 前 届 下 计 娃 斩 了 造反 的 魏延 ， 甚 至 在 他 死 后 都 能 用 木 像 来 嘛 
走 司马 葡 ， 其 实 ， 过 些 事例 伙 乎 都 没有 历史 根据 。 EET HE Bae Be AL 
来 像 个 道士 ， 例 如 ， 穿 著 装饰 著 八 卦 的 道 袍 、 手 持 羽 局 、 乘 坐 四 输 车 ， 而 且 
REA PEH > BRE RE ° 

FH LATA > HERE AK Aan ES TAEAE KH E> fhe 
Ta TENNER R > MENG HR — SEA EEE ANA) APY © iR 
强 苦 诸葛 亮 道士 的 形象 以 及 奇 谋 芳 寺 ， 与 历史 上 上 疙 惯 保 守 的 诸葛 亮 是 完全 
相反 的 。 因 氏 鲜 少 描写 诸葛 亮 治 国 的 才能 ， 取 而 代 之 的 是 他 的 超 能 力 以 及 使 
用 藉 计 吉 败 散人 。 人 小 井中 的 诸葛 亮 像 是 一 位 儒家 的 政治 家 ， 而 不 是 正史 中 形 


(242) Reid :〈 三 国志 演义 序 ),《 西 遂 记 考证 》( 台北 : RABMH? 19044) E 
159 ° 
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容 的 法 家 管理 者 。 但 是 ， 杨 力 宇 也 提 到 ， 要 是 更 仔 和 地 审视 小 说 对 诸葛 亮 的 
刻画 ， 将 会 引出 某 种 程度 不 一 的 结 葵 。 

首先 ， 杨 氏 指 出 ;小 襄 中 诸葛 亮 超人 的 智慧 和 神奇 的 法 术 只 佑 一 小 部 分 ， 
他 的 料 事 如 神 和 法 术 效 乎 没有 丹 重 影响 历史 的 进程 。 漆 氏 笔 下 的 三 国人 物 都 
是 很 理性 的 ， 尤 其 是 诸葛 亮 。 他 强调 的 是 人 凯 努 力 的 重要 ， 否 则 ， 他 也 不 会 
鞠躬 画 阅 的 饥 刘 人 备 愉 复 汉 室 。 另 外 ， 小 褒 中 描述 诸葛 亮 的 奇 谋 妙计 和 他 发 明 
的 器 械 ， 实 际 上 是 从 正史 的 绪 索 中 发 展 出 来 的 。 例 如 ， 木 牛 流 马 ， 在 陈 吝 和 
裴 松 之 的 注 实 都 有 提 到 。 此 外 ， 在 赤壁 之 战 中 ， 诸 葛 亮 召唤 东南 风 一 事 趴 是 
虚构 > 但 费 注 中 确实 记录 战争 那天 的 确 厅 起 东南 风 。 CE 43) 

Ba JTF Chek) + HEPA > 诸葛 亮 在 小 说 中 是 一 个 有 超自然 力量 的 军事 指控 ， 
不 过 ， 他 大 致 上 还 是 导 诸 葛 亮 成 需 一 个 实在 的 凡人 “。 他 的 智慧 和 法 术 数 乎 能 
刺 败 所 有 的 对 手 ， 但 他 膛 是 无 法 免除 多 变 的 机 运 ; ft PRB BEA A 
FARE” MA’ 自己 也 管 失 算 或 判断 错误 。 所 以 ， 光 贯 中 在 描写 诸 易 
亮 的 高 漂 品 德 时 ， 站 没有 忽略 他 的 缺点 。 因 此 ， 杨 氏 认 需 ， 漆 贯 中 所 做 的 ， 
是 把 历史 和 民间 中 的 诸 龟 亮 的 概念 循 积 在 一 起 ， 从 而 创造 一 个 一 致 的 形象 ， 
而 像 诸 紧 亮 芝 样 复杂 的 人 物 ， 如 果 用 过 於 简化 的 观点 来 看 ， 就 会 亲 致 和 重 远 
以 及 胡适 相同 的 结论 。 

杨 氏 也 指出 ， 小 说 中 诸 疤 亮 勉 镶 其 内地 接受 了 希 刘 人 备 殿 复 汉 室 的 任务 ， 
是 示 了 他 对 侨 家 坚定 的 信仰 ， 中 然 ， 他 早期 的 生活 像 极 了 一 个 道家 的 隐士 。 
而 基 於 对 婴 备 的 忠心 ， 不 论 是 担任 承 相 或 是 指挥 战争 ， 他 都 副 了 最 大 的 努力 
来 完成 内 复 汉 室 过 个 不 可 能 的 任务 。 杨 氏 提 到 ， 诗 葛 亮 最 终 的 失败 ， 相 对 办 
他 对 儒家 的 忠 城 ， 是 一 个 极 大 的 悲剧 。 

(四 ) 周 Fi 

杨 氏 指出 ， 储 管 在 正史 以 及 小 说 中 ， 周 瑜 在 赤壁 之 战 中 都 扮演 著 重 要 的 角 
色 ， 但 是 ， 艇 贯 中 在 描 答 他 上 时， 还 是 比较 倾向 於 他 自己 的 偏爱 更 其 於 历史 的 事 
实 。 杨 氏 指 出 ， 正 史上 对 周瑜 的 狂 述 ， 襄 明了 其 实 周 瑜 是 个 精明 、 忠 诚 、 谦 共 
有 德 、 勇 敢 的 将 军 ， 而 在 小 说 中 ， 如 同 夏 志清 所 填 ， 他 和 策 赴 一 样 ， 仅 仅 是 族 
葛 亮 可 笑 的 配角 。 cat aa 因此 ， 历 史上 芝 位 精明 能 干 的 军事 将 谷 ， 在 小 说 中 ， 
被 矮 化 成 一 位 幼稚 、 滑 稽 的 角色 ， 且 履 屡 受挫 诊 诸 葛 亮 的 速 见 及 智慧 。 肉 然 在 


(3243) Yang, p.67. 
(3244) Yang, p.68. 
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少数 例子 中 ， 浴 贯 中 对 周瑜 仍 有 正面 的 描写 ， 如 ， 赤 壁 之 战 前 关 序 东 吴 是 战 是 
降 的 辩 葵 中 ， 纵 氏 描写 了 周瑜 的 速 见 、 勇 气 、 忠 戴 和 才能 。 但 除了 过 些 章 节 外 ， 
纵 氏 对 周瑜 的 描写 ， 是 非常 有 偏见 的 。 者 所 能 看 到 的 ， 就 是 周瑜 的 善 妨 、 自 
大 、 心 胸 狭窄 、 易 把 且 容易 御 动 。 他 姥 妨 诸葛 亮 的 才能 ， 他 无 所 不 用 其 极地 要 
Ra IC? All KAA TERR Cie > TRA CRESS > 最 
> ERESSE > TCR AME TEER ER? ] 

杨 氏 指出 ， 巍 贯 中 之 所 以 处 构 许多 情节 来 贬抑 周瑜 ， 其 理由 有 二 。 第 一 
是 需 了 要 表明 他 对 蜀 国 的 同情 ， 所 以 ， 任 何 会 使 吴 国 更 强大 的 因素 是 他 所 和 扰 
法 忍受 的 。 第 二 是 坊 了 要 表明 他 对 诸 万 亮 极 大 的 钦佩 ， 他 用 各 种 方法 来 议 美 、 


何 地 方 都 不 会 比 他 的 对 手 优秀 。 坎 氏 很 完美 地 过 到 了 到 两 个 目的 ， 他 也 成 功 
地 妹 著 描写 周瑜 和 诸 欧 亮 两 人 不 断 的 种 门 ， 以 及 不 停 的 座 张 描写 周瑜 ， 来 喇 
现 小 说 中 良好 的 喜剧 效果 。 

(五 ) 关 7A 

杨 氏 指出 ,三 国 演义 》 中 ,关羽 和 诸葛 亮 也 许 是 访 者 最 欣赏 的 人 物 。 然 而 ， 
长 期 以 来 ， 关 鸡 就 是 小 襄 中 最 常 被 人 误解 的 人 物 之 一 。 漆 贯 中 虚构 了 许多 正史 
不 管 记载 的 情节 ， 使 得 许多 学 者 相信 人 小 井中 的 关 鸡 是 一 位 高 洁 、 正 直 以 及 具有 
超人 勇气 的 人 物 。 例 如 ， 小 说 中 关羽 短暂 的 投降 曹操 但 仍 忠 於 刘 人 备 ， 显 示 了 关 
有 节 的 忠诚 。 此 外 ， 关 甩 在 华容 道 积 放 曹 操 ， 则 显现 了 他 的 慷慨 以 及 正 让。Roy 
Andrew Miller 亦 鲁 提 到 ， 在 中 国人 的 想像 中 ， 小 襄 中 的 关 鸡 完全 取代 了 历史 上 
的 关羽 。 cat as) 不 过 ， 杨 氏 也 指出 ， 小 襄 中 的 许多 情节 ， 旺 示 区 等 中 是 完全 遵 
守 陈 居 在 《三 国志 》 中 ， 对 关 鸡 的 描写 。 因 肪 学 者 常常 忽略 过 一 环 结 ， 所 以 杨 
襄 饥 必须 提出 来 加 以 探讨 。 例 如 ， 马 超 被 封 需 平 西 将 军 之 后 ， 关 鸡 欲 与 其 比 
武 ， 之 后 在 诸 锡 亮 的 项 阻 下 他 才 打消 念头 (RAJAR > ORS elt 
不 上 关羽 )。 过 一 情节 霜 明 了 关 纪 的 极度 虚荣 及 幼稚 。《 三 国 演义 》 中 对 此 事件 
的 描写 ， 也 记载 在 《三 国志 》 中 ， 肤 氏 仅 仅 作 了 些微 的 修改 。 

此 外 ， 杨 氏 认 需 ， 造 成 关羽 战败 死亡 的 原因 ， 是 他 的 过 度 自 信 、 傲慢 以 
BALL ° BRAR > TB ELC EC A ABW RRBA A © BAI > RAL TRA 
CP ARIMA > KSA ALA AFERA on MIME) 四 字 ， 


(42.45) Miller, “Introduction,” , p.x. 
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亦 是 是 困 贯 中 引用 陈 恰 对 关 玖 的 评价 。 明 显 的 ， 坎 贯 中 同意 陈 天 对 关羽 的 看 
法 。 不 过 ， 盯 氏 仍 创作 许多 事件 来 如 美 关羽 是 一 位 英雄 。 光 氏 如 此 了 矛盾 的 作 
法 使 许多 学 者 感到 困惑 。 不 过 ， 杨 氏 指 出 ， 恩 氏 此 举 是 有 原因 的 。 因 篇 早 在 
唐 代 ， 历 史上 的 关 玖 已 经 被 美化 成 需 神 话 般 的 人 物 ; Bl OCHA ARE > WAE 
KERRE ; 到 了 明 朝 末年 ， 关 玖 已 经 成 需 忠 吉 的 象征 。 所 以 ， 漆 氏 在 书写 
BAAR > AAA ee EB AR a A > Kt > RE ER Ba AS LR 
HER > Ellice FARRAR HE A Se + ELA Be a fet AEH © a 
Hi > HE PCa TAY HR IE SRA aC > HES ARBOR IR ` SOME > A > 
HOS > RAKEI o RIE > FR ABA AAI RD EIAS 
FPL > RETS A ATE > ARRA ARIILE o RE 
KP BA ta eK A A SRE > BZ > {REA SS BS BS i Se EA 
剧 性 缺点 (MRR Ala) PELIT FARBE ° 
CW) Ht 衡 

BIFE” E (= BE) Fl (= Base) PZ > aA fr Ae {LB 
TEKNA E TE (= BUY BE) B Heh > AERA HE eK 
EIE © Ae AS a (HH CE FRE SE DA Be | aoe EY | aA > ft A a BETES > BLES 
在 三 国 时 期 他 呈现 了 一 种 独特 的 局 蒙 效果 。 

杨 氏 以 马 ， 与 大 部 分 的 三 国人 物 一 样 ， 绰 衡 也 是 一 个 跟 错 君 主 的 小 角色 。 
然而 ， 嘲 衡 六 非 自己 选择 君主 ， 而 是 锌 他 的 好 友 一 孔 融 推荐 给 曹操 的 。 如 果 直 
到 伯乐 ， 他 的 成 就 必 大 ， 但 他 选择 错误 ， 印 也 将 其 视 马 命中 注定 。 然 而 ， 在 某 
种 意 闵 上 ， 身 饥 界 多 厌 由 埃 光 一 内 的 机 智和 对 当权 者 公开 哮 调 的 方式 来 挑战 命 
运 的 知识 份子 们 的 一 员 ， 他 是 不 一 样 的 。 他 展现 了 对 政治 人 物 一 种 纯粹 的 批判 ， 
范 上 且 以 他 个 人 的 伍 怠 和 贤 傲 避免 自己 陷 人 必须 安 协 的 局 面 。 一 身 傲气 且 又 无 所 
胺 心 的 钼 衡 因 饥 他 大 脆 的 言 韶 引起 曹操 的 不 忱 。 之 和 后， 曹操 举办 宴会 ， 公 开 闭 
RR > OKRE AYES o WFE a ES HI EL > EAE 
OR SERS ZAR > ZAHER P+ AF ee BT HASTE > 
of fy HI ne Sa E THET o Hah PRT M (LT BL EP > SAR AW HZ 
开 批 评 曹 操 ， 完 全 无 视 如 此 做 可 能 会 降 莉 到 他 身上 的 下 场 。 

杨 氏 指出 ， 其 贯 中 添加 了 许多 正史 上 没有 的 短 凶 ， 闻 且 强烈 地 描 答 绩 衡 
的 勇气 和 不 顾 魏 声 的 态度 ， 很 明显 的 是 马 了 画 情 地 公开 杯 网 草 操 站 使 之 蒙 
养 。 呆 氏 以 其 想像 力 ， 将 一 个 微不足道 的 历史 人 物 转换 成 一 位 有 闭 供 出 勇气 
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的 角色 。 人 和合 世 很 多 作家 在 处 理 纤 衡 的 故事 时 ， 大 多 使 用 吹 贯 中 所 塑造 出 来 的 
角色 形象 ， 而 非 裴 松 之 填 秩 中 名 不 见 经 传 的 历史 小 人 物 红 衡 。 

跃然 ， 光 贯 中 将 引 衡 描 给 成 一 位 儒家 学 者 ， 他 也 使 绒 衡 扮演 一 个 甘草 的 
角色 。 在 强调 乡 衡 完全 的 天 车 自 大 六 且 轻 视 权 贵 当中 ， 趴 贯 中 让 哺 衡 厚 颜 地 
自 比 需 孔 子 和 颜 回 ， 过 慷 钼 衡 成 骗 一 种 降低 曹操 地 位 的 儒家 「 垮 掉 的 一 代 

(beatnik) | ° 

杨 氏 指出 ELAT T ER HERA See i Rp TAE > 
Ef [ZA Bea RAHI] o HA PA BBS > 
A PUB AR AABN ae BBA >» FCAT ES RAH ° TE ARE HZ 
FIRS ELA > Hi BREAD © WOR > REEL HH ME 
创造 了 一 个 丫 正 存在 阔 鲜 明 的 角色 人 物 ， 同 时 又 过 到 挛 毁 曹操 的 目的 。 

(tC) Rh R 

E (= Bis) PATHE) A ERER -ARRETA tr 
FAMA ° FRE BOE Ze > EO HRR” 在 他 短暂 的 生涯 中 ， 他 的 
PBSC AE SE ES EAS) o {EL ane ESS a EAE BIRT enke 
DRE o (= BE) A> ARE MESA SEAH > 例如， 以 下 的 让 载 : 

(REA > RAB J atao SAT > REET ARAEE SEAN Fish > HRH 

he — {iG > EEE + A OUI AE o TES ACR EIS HE 
PRICHA ZB AT ABAE © SAT » “| ase ALR TT SRM T EAT ° 
HEE ZA ERAK A TBR > LL F A SMT TCS © 

MESON” RPA E T R © (tL Me SBR E Rac 
的 呈现 一 个 无 趣 的 琢 策 形象 。 如 此 的 做 法 只 有 一 个 理由 ， 那 就 是 坎 氏 对 诊 吴 
国 或 魏 国 汞 没有 多 少 好 感 ， 而 舟 策 是 琢 权 的 兄长 ， 琢 权 又 是 吴 国 的 统治 者 ， 
在 给 贯 中 过 个 小 褒 家 的 心目 中 ， 吴 国 普 非 是 汉 室 正统 。 因 有希 过 个 理由 ， 败 贯 
中 对 抬 策 范 没 有 好 感 。 我 们 可 以 从 他 很 少 呈 现 正 向 的 吴 、 魏 两 国 的 角色 中 看 
出 他 个 人 的 偏好 。 全 管 如 此 ， 洒 贯 中 戏剧 化 的 塑造 出 一 个 鲜明 站 且 值 得 纪念 
的 琢 策 形象 : 中 然 注 定 要 死 ， 但 他 仍 清楚 表明 了 茂 视 奇幻 方术 的 立场 。 过 柑 
的 分 述 ， 束 比 正史 对 於 孙 策 的 的 记载 更 加 戏剧 化 而 有 趣 。 趴 氏 的 成 功 之 不 就 
在 於 他 替 整 个 故事 堂上 了 于 吉 和 冤魂 的 神秘 面纱 。 


(46) (E) REA? HEBER :《 新 校本 三 国志 注 附 索引 二 》， 页 1104。 
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杨 力 宇 在 文中 指出 ， 踊 然 《三 国志 演义》 中 有 许多 和 部 的 疑问 人 向 未 获得 
解答 ， 但 从 文本 中 发 现 且 分 析 后 的 资料 ， 足 以 十 明 《 三 国志 演义 》 壬 部 分 的 
题材 是 苯 贯 中 取 自 《三 国志 》 中 的 内 容 而 成 。 

四 贯 中 最 重要 的 著作 《三 国志 演义 》， 可 被 当 作 三 国 时 代 的 历史 一 份 公正 
确实 的 记述 。 然 而 ， 杨 氏 认 饲 ， 文 中 对 於 某 些 事件 及 人 物 的 交代 不 清 ， 某 些 
细节 缺 乏 详 如 的 描述 ， 也 将 某 些 内 容 过 度 的 简化 。 若 将 《三 国志 》 看 作 一 本 
官 史 ， 很 明显 的 ， 间 不 约 完 整 ， 因 希 它 缺少 专著 和 依 时 间 顺 序 记 载 的 目录 所 
识 有 的 要 素 。 它 没有 将 整个 三 国 的 历史 呈现 出 一 个 迷 续 的 书面 。 杨 力 宇 认 般 ， 
颈 格 来 说， 这 不 过 是 将 若干 史实 拼凑 在 一 块 ， 再 加 上 一 点 想像 力 能 了 。 踊 然 
有 提 到 当代 的 历史 人 物 ， 但 是 大 部 分 传记 性 的 描写 都 太 过 於 简 溪 ， 以 致 无 法 
呈现 完整 的 角色 人 格 的 描述 以 及 作者 的 高 作成 就 。 过 了 大 和 约 一 千 两 百年 俊 ， 
鞭 贯 中 才 将 三 国 时 代 的 历史 跟 主 要 角色 窟 成 更 加 欧 张 而 义 有 趣 的 故事 。 

早 在 杀 贯 中 开始 编辑 《三 国志 演 闵 》 之 前 ， 许 多 三 国 的 事件 与 人 物 已 成 
需 襄 书 人 的 最 佳 题材 。 在 过 类 型 的 口述 故事 中 ， 年 代 最 久 达 但 仍 存留 下 来 的 
版 本 是 《三 国志 平话 》。 然 而 ， 呆 人 贯 中 选择 脸 离 平话 的 传统 ， 在 参照 各 种 历史 
RRA (LA (SBI) RE) 之 后 ， 他 刻意 减少 探 用 民间 传 霓 的 故事 版 
本 。 饥 了 使 他 的 作品 成 需 广 饥 流 传 的 历史 著作 ， 他 企图 发 扬中 国 的 史料 特 纂 
法 。 他 的 作品 现存 最 早 的 版 本 是 嘉靖 版 《三 国志 通俗 演义 》， TERA © Hite 
然 ， 内 容 鲁 有 和 无 数 次 修正 ， 但 现代 的 毛 宗 刚 版 本 仍 十 分 贴近 嘉靖 

杨 氏 指出 ， 陈 盏 跟 绪 贯 中 基本 上 持 有 相同 的 看 法 ， 但 就 是 对 历史 的 观点 
有 所 争议 。 陈 盏 以 政治 饥 考 量 因 素 ， 认 饥 魏 国 是 汉 室 的 合法 灯 承 者 ， 然 而 ， 
四 贯 中 则 襄 坊 蜀 国 的 刘备 才 是 汉 朝 的 正统 继承 者 。 

杨 氏 识 需 ， 在 呈现 历史 事件 时 ， 漆 贯 中 大 多 遵照 官方 的 史料 。 在 赤壁 之 
战 的 故事 中 更 能 证 实 过 点 。 赤 壁 之 战 是 最 常 被 如 作 《 三 国志 演义 》 中 最 坊 虚 
构 的 事件 。 有 了 官方 历史 的 整个 故事 框架 他 当然 比较 无 法 自由 发 挥 想像 力 ， 
写 出 捏造 的 人 物事 件 。 仅 管 如 此 ， 用 过 样 的 想像 力 ， 光 贯 中 依然 写 出 非凡 而 
又 有 吸引 力 的 历史 事件 。 

对 认 三 国人 物 的 描写 ， 杨 氏 指 出 ， 风 贯 中 路 然 大 体 上 是 忠 於 历史 ， 但 在 
许多 方面 仍然 依照 个 人 对 角色 的 偏好 。 比 起 魏 国 或 吴 国 ， 他 更 支持 别 国 。 而 
他 的 同情 心 更 充分 地 表现 在 对 蜀汉 人 物 的 描写 上 。 因 此 ， 刘 人 备 和 被 摘 写 需 负 


(ARR) ARARE 


面 性 格 的 曹操 是 对 立 的 ; ERASE E t HATERA E SERERE FAT > 
在 描写 关羽 过 个 角色 时 EEA ER EE HARA BRP Aa > 
和 将 他 写成 一 名 武士 。 杨 氏 也 提 到 ， TEA ARES LI > MEET Ht He tt i Ah 
好 到 国 与 国之 间 。 对 他 来 说 ， 者 国 和 魏 国 ， 或 者 是 境 国 和 吴 国 之 问 的 散 对 ， 
可 说 是 正义 和 邪恶 ， 及 正统 和 自 位 之 章 的 对 抗 。 所 以 ， 赚 国 的 领袖 被 描写 成 
高 举 的 英雄 ， 而 魏 国 和 吴 国 的 领袖 则 是 被 写成 插 鄙 的 角色 。 而 另 一 个 次 要 人 
fas > FARM ers Fees FE ARATE REE o 

此 外 ， 要 特别 提出 来 的 是 ， A ES RE ARS A Se a Ba LA Be HL 
iba > HHI BIZ ER + GAR ER A > BERRA = Be 
RARA ERR HIK ER © BAL» TERS PR > MERI A 
WATE IESE MRSC aA BAILA EEE BE 7] o E > ERBAA > bti RS HES 
ates BE Ma TART ARR EN Gah o RET aS AS ERE a RAIE RAIE B ki 
A AEP FE AI Blac NKALA ARENA AE © RE > 很 明显 的 ， 
EE a AS BENS» IRI ACER (= BIS) WANA MAE 
官 史 的 内 容 。 至 於 ， 在 历史 人 物 方面 ， 他 逆 没 有 汇 空 创造 出 新 的 角色 ， 但 有 
些 次 要 角色 御 多 牛 是 他 自行 想像 创造 出 来 的 ， 只 有 名 字 是 囊 实 存在 的 。 

BES > 部 分 故事 内 容 需 虚构 《三 国志 演义 》 仍 相当 贴近 《三 国志 》 原 文 ， 
不 论 在 人 物 、 事 件 、 年 代 顺 序 、 地 理 ， 其 至 对 历史 的 观点 。 事 实 上 ， 不管 有 
BAGAR LIEU O 其 贯 中 经常 取材 《三 国志 》; 再 合 人 到 他 的 作品 中 。 
遵从 《三 国志 》 的 历史 架构 之 外 ， 他 再 以 生动 有 趣 的 写作 美化 原 有 的 内 容 ’ 
其 中 ， 有 许多 是 衍生 自 民 阅 传说 或 用 自己 的 想像 力 而 写成 的 。 杨 氏 提 到 ， 点 
贯 中 的 作品 跟 正 史 最 大 的 不 同 ， 显 然 在 於 他 探 用 民间 流传 的 神话 中 角色 的 形 
象 ， 再 综合 历史 鞭 相 。 除 此 之 外 ， 杨 氏 认 饥 ， 只 有 次 要 角色 才 会 仿 画 史实 ， 
也 幸好 故事 中 没有 太 多 次 要 的 历史 人 物 。 因 需 ， 几 贯 中 十 分 重视 历史 贤 相 ， 
以 至 於 故 事情 节 敌 乎 没有 掩盖 掉 车 正 的 史实 。 

因此 ， 杨 氏 认 饥 ， 以 西方 国家 对 术语 的 观念 来 说 ，《 三 国志 演义 》 不 能 称 
得 上 是 一 部 历史 小 说 。 原 因 是 ， 故 事 中 的 想像 力 不 足 以 建构 出 完整 的 历史 人 
物性 格 及 小 襄 的 故事 情节 。 举 例 来 说 ， 就 像 是 西方 历史 小 襄 家 Walter Scott 的 
作品 。 另 一 个 原因 就 是 ， 故 事 中 没有 表现 出 完整 的 意象 和 象征 的 架构 。 固 贯 
中 缺少 西方 历史 小 说 所 要 求 的 才能 ， 在 缺乏 历史 考 苯 之 下 ， 对 人 物性 格 及 情 
节 安 排 的 创造 力 。 此 外 ， 西 方 历 史 小 说 ， 例 如 《 劫 后 英雄 传 》, 比较 专注 在 一 
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或 两 个 历史 人 物 的 描写 ， 较 少 描述 其 他 次 要 角色 ; 而 《三 国志 演义 》 的 故事 
则 是 十 分 站 富 ， 只 然 只 呈现 单一 历史 时 代 ， 务 有 好 效 个 英雄 跟 反 派 角 色 ， 出 
fae AYE) A ee pc ig 《三 国志 演义 》 就 像 在 呈现 很 长 
速 仓 持 续 的 景象 ， 但 任何 时 间 一 次 只 描写 一 个 事件 和 少数 角色 。 如 同 中国 的 

Vaal st ses th ise > 故事 有 精 , ete 《三 国志 演义 》 成 功 地 将 焦 
点 放 在 不 断 的 敬 奇 和 情绪 起 伏 ， 和 给 予 清晰 的 故事 和 结构， 否则 ， 只 会 变 成 软 事 
及 陈 腔 浅 钴 一 再 地 重复 。《 三 国志 演义 》 成 功 地 呈现 出 一 个 持续 而 又 上 戏 剧 化 的 
压 史 画面 ， 当 中 充满 想像 力 及 详尽 的 情节 。 

杨 氏 也 指出 ,《 三 国志 演义 》 和 与 中 世纪 欧洲 的 中 古 传奇 有 共同 之 不。 两 者 
的 主旨 都 十 分 常见 ， 且 会 利用 一 再 重 述 的 故事 ， 像 是 深山 好 汉 及 亚瑟王 与 加 
桌 武 士 。 在 好 的 烘焙 师 手 中 ， 一 个 受 获 迎 的 故事 绝对 不 会 变 得 乏味 无 趣 。 岳 
传 纺 是 能 烘焙 出 熟悉 又 吸引 人 的 故事 ， 创 作出 新 的 或 陪 被 的 情节 ， 或 是 用 另 
一 种 人 格 描 需 的 技巧 ， 疆 主 角 以 间 新 又 新 奇 的 姿态 现 身 在 大 家 面前 。 然 而 ， 
在 《三 国志 演义 》 到 部 戏剧 中 ， 人 的 动机 公 很 少 掺 杂 其 他 用 外 的 敏 述 喜好 > 
过 一 点 ， 在 骑士 爱情 的 冒险 故事 和 中 世纪 欧洲 的 浪漫 文学 的 盛会 及 幻想 中 经 
常 存在 。 

由 於 非常 忠 於 历史 ， 亨 以 杰 实 的 文字 一 再 传颂 ,《 三 国志 演义 》 很 可 能 因 
此 被 视 需 广 受 欢迎 的 历史 故事 。 事 实 上 “， 杨 氏 指出 ， 和 从 薪 大 器 写 的 序言 到 嘉 
靖 版 来 看 ， 绪 贯 中 的 目的 可 能 在 於 反 覆 人 禾 述 正史 的 内 容 ， 六 以 较 平 易 近 人 的 
文字 让 故事 显得 简单 易 懂 。 

杨 氏 认 局 ， 绪 贯 中 称 不 上 是 位 小 娩 家 ， 他 偶尔 才 显 露出 写 小 说 的 才能 。 
此 外 ， 亨 格 坚 持 按 年 代 顺 序 高 作 ， 也 妨 克 了 他 创作 的 想像 力 及 荔 和 术 造 齐 。《 三 
国志 演义 》 对 促使 中 国民 众 的 历史 知识 普及 化 有 很 大 的 功劳 ， 否 则 ， 他 们 很 
可 能 永 迷 都 没有 机 会 了 解 三 国 时 代 的 历史 。 有 些 学 者 其 至 认 坊 ， 哮 人 贯 中 的 作 
品 是 传播 有 关 三 国 时 代 资 讯 最 重要 的 媒介 ， 不 翰 在 有 史实 根据 或 虚构 的 部 
fie tA» SRS MRAM > BAAR RBA > Et (= 
国志 》 更 具有 启发 性 。 

伪 管 如 此 ， 就 算 《 三 国志 演 闵 》 是 受 炊 迎 的 历史 故事 ， 它 也 可 能 会 造成 
许多 误解 。 举 例 来 说 ， 关 於 赤 壁 之 战 的 描写 ， 会 让 人 误 以 饥 是 诸 易 亮 一 个 人 
猫 挑 大 樟 打败 曹操 。 而 周瑜 在 正史 中 原本 是 个 有 威 有 裔 而 又 辽 明 的 指挥 官 ， 在 
EE RAJE PAIE T EA ORTL AREA > BGEA A R HAA 
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SEKERE E EAR o BARE ，《 三 国志 演义 》 中 十 分 之 七 的 情节 是 芙 
实 的 ， 另 外 的 十 分 之 三 则 是 虚构 的 。 章 学 就 也 说 ， 将 《三 国志 演 闵 》 的 内 容 
RERNE LEERE DAER o TARRE a AS A 
的 情节 全 都 属实 。 

因此 ， 以 西方 的 标准 来 看 ， 很 明显 的 ， 更 将 把 盯 贯 中 的 作品 定位 成 广 筷 
流传 的 历史 。 所 以 ， 杨 氏 认 篇 没有 必要 以 西方 文学 的 观点 去 分 析 《 三 国志 演 
义 》， 而 是 要 把 它 完全 当 作 中 国 的 作品 ， 不 需 跟 西 方 文学 做 任何 连结 。 就 其 本 
身 而 论 ， 它 凌 的 无 法 被 当 作 可 信 的 历史 ， 也 无 法 被 看 作 是 完全 以 历史 的 想像 
力 虚 构 的 自 创 小 说 。 然 而 ， 要 了 解 的 是 ， 钴 贯 中 的 作品 包含 了 虚构 情 凶 及 部 
分 流传 的 神医 ， 过 些 都 是 可 以 确定 的 ， 且 站 未 与 历史 里 相 相 了 矛盾。 包含 过 些 
情节 和 神话 会 使 得 故事 更 加 高 潮 兴 起 ， 而 其 用 意 芷 非 在 於 大 量 宣 改 历史 。 杨 
氏 认 饲 ， 精 心 设计 和 后 的 文章 ' 将 原本 的 历史 注入 新 的 活力 与 生气， 过 就 是 《三 
国志 演义 》 凌 正 的 力量 。 正 如 先前 所 提 到 的 ， 交 部 作品 也 成 功 地 将 历史 知识 
带 入 中 国人 民 的 心中 。 

不 过 ， 短 贯 中 健 管 重新 创造 了 历史 ， 印 仍然 会 受 限 於 演义 的 记述 历史 的 
方式 。 受 到 历史 质 实 性 的 考虑 所 限制 ， 他 的 才能 和 想像 力 无 法 完全 发 擅 在 作 
品 中 。 

学 者 有 时 会 抱怨 萎 贯 中 的 作品 中 有 超自然 和 迷信 的 要 素 存在 ， 但 是 ， 杨 
FR AMC ES » 超自然 和 迷信 的 情节 烙 究 不 是 那 床 重 要 ， 对 作品 的 影响 也 站 不 髓 
重 。 事 实 上 ， 如 果 把 罗贯中 的 作品 和 其 他 中 国 小 说 或 是 文艺 复 内 的 偶 历 史 的 
史诗 做 比较 ， 他 的 作品 显得 模 实 无 华 ， 所 以 ， 他 坚持 忠 於 历史 ， 六 拒绝 写 荡 
STEEN aie © 

AA Te] Cae ee EY» EER FD TA BRE E BASE HS ZTE 
FE > HAAR ia SEA EG A LE SE © KE > {HAY Fin 2 BES fi 
Ff > Eich > Aare RR Ae > TA BONS aa >» Hare He 
法 串联 到 故事 主旨 。 如 同 许多 中 国 小 说 一 樟 > (= BUR) MBIT BAS 
有 连贯 。 此 外 ， 大 部 分 的 故事 来 源 ， 特 别 是 裴 松 之 的 注释 ， 都 充满 了 个 人 喜 
好 的 黄 点 。 许 多 情节 踊 然 有 趣 ， 但 也 刻意 贬低 非 属实 的 内 容 。 如 ，《 江 表 传 》 
与 《 昔 瞒 传 》 的 内 容 都 误导 了 光 贯 中 写作 的 方向 。 除 此 之 外 ， 盯 贯 中 也 探 用 
了 许多 和 史实 相互 矛盾 的 民间 传 襄 。 过 些 原因 都 造成 他 的 故事 敏 述 跟 性 格 描 
SOWA AE > (ABR Re > EEF AE aS Pe S o 
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绳 而 言 之 ， 杨 氏 襄 马 ， 光 贯 中 的 最 大 贡献 在 诊 创 造 一 个 和 《三 国志 平话 》 
完全 不 同 的 故事 ， 以 入 的 演义 手法 去 写 新 的 故事 ， 以 精练 旦 易 仅 的 文字 琢磨 
人 答 述 手法 ， 来 排除 粗俗 的 范 言 。 此 外 ， 坎 贯 中 也 将 窜改 正史 的 部 份 降 到 最 低 ， 
以 多 元 的 敏 述 方式 ， 重新 塑造 民间 传 襄 ， 於是 他 们 可 以 美化 主要 的 竹 述 方式 ， 
仓 不 会 疆 重 要 内 文 和 历史 有 所 种 突 。 他 避 开 许多 超自然 以 及 迷信 的 元 素 ， 骨 
然 不 是 很 成 功 ， 仓 仍然 倾向 於 陈 述 相当 易 芷 且 可 信 的 历史 。 杨 氏 赋 予 了 共和 贯 
中 及 其 作品 极 高 的 评价 ， 认 角 杀 贯 中 坊 中 国 小 说 创造 了 新 的 文 类 ， 他 的 作品 
也 坊 后 代 建 让 了 以 演义 来 高 历史 的 方式 ， 而 过 种 手法 也 在 世界 文学 中 建立 了 
独一无二 的 地 位 。 


十 一 、 李 培 德 :〈 三 国 与 水 洲 的 竹 事 模式 》 " 址 4 

李 培 德 在 本 文中 指出 《三国 演 义 》 和 《水 洲 传 》 过 两 部 小 襄 有 各 自 的 敏 
事 模式 ， 他 把 『 和 结构 J 当 作 仿 局 的 技巧 来 看 。 他 座 坊 ，T 三 国 演义 J 的 结构 是 
『 衙 突 一 解决 4 模式 ， 而 水 洲 传 则 是 『 环 环 相 扣 4 的 模式 。T『 种 突 一 解决 4 的 
模式 包含 了 四 阶段 : (一 ) PRE (—) 相对 势力 的 对 峙 (三) 白热化 的 第 
突 和 (PY) 解决 。 主 要 的 『 征 突 一 解决 4 有 四 次 ， 就 是 三 国 时 期 著名 的 四 场 
战争 ， 包 括 官渡 之 战 、 赤 壁 之 战 、 莉 州 之 战 、 狂 襄 之 战 。 每 次 的 种 突 都 在 租 
未 完全 解决 上 时， 又 醒 柄 著 下 一 次 的 衢 突 。 

ESSE GES > CEB > BR REBO EER > AA BFE EN A 
St > (VU bey oe Sey a Se Al) fie Ay Et > BF. BER” E > AR > BLA > 
BRAH > SHES AE AN SHY aa Sere > FAK (= BORE) BAAR 
架构 。 

李 培 德 认 饥 ， 在 曹操 的 政治 生涯 共有 十 一 件 大 事 ， 关 些 事 件 对 曹操 的 掌 
权 是 重要 的 功能 指标 。 事 件 如 下 : 

1、 堵 都 许 都 (第 14 El) 
` 在 许 田 安排 王室 图 独 (第 20 ml) 
` FELL (B 24 回 ) 
TER VERSA (第 30~31 回 ) 
` 在 一 次 小 秆 突 中 再 次 击 瀑 刘备 (第 31 回 ) 


na 上 上 mi 


(3247) 上 见 Li, Peter, “Narrative Patterns in San-kuo and Shui-hu,”in Plaks ,Andrew H. ed., 
Chinese Narrative:Critical and Philosophical Essays,pp .73-84. 
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6 
7 
g> 
9 
10 
11> 


` 在 赤壁 之 战 中 被 击败 (GB 43~50 E) 
` PARERE E (第 61 El) 


ah (第 67 回 ) 


` MARERE AIE (第 68 回 ) 
RARDIN (第 75~77 回 ) 


Et (第 78 回 ) 


至 於 则 人 备 的 政治 生涯 ， 则 可 以 用 十 四 个 步 又 加 以 描述 。 他 的 崛起 与 掌 权 
是 三 国 中 最 具 虎 剧 性 的 。 芝 段 历 史 起 自 於 当 他 已 经 四 十 茂 促 仍 无 掌握 实权 ， 
而 签署 了 衣 带 褒 ， 而 结束 於 他 以 轩 汉 皇帝 的 身份 入 月 。 以 下 的 事件 说 明了 他 
崛起 的 过 程 。 


l 


O oo ~ 和 和 A WY N 


— — 
© 


1 


一 一 — 
A U N 


AE CRIA (5 20 E) 
FEEBLE (第 24 回 ) 

> 投靠 责 绍 (第 24 回 ) 

` 在 一 次 小 种 突 中 被 曹操 击败 (第 31 回 ) 

` 址 和 绍 失败 和 后， 投靠 刘表 (第 31 回 ) 
`am se (第 37~38 回 ) 

、 从 新 野 撤退 到 夏 口 (第 40~41 回 ) 

、 联 合 琢 权 在 赤壁 整 败 曹操 (第 43~50 El) 


`、 个 据 莉 州 (第 51 E) 

、 取 得 西川 (第 65 El) 

、 和 从 曹操 手中 春 取 漠 中 (第 72 回 ) 

` 由 於 琛 权 和 曹操 的 联合 ， 他 失去 莉 州 (第 75~77 E) 
» PERE > MES (第 81~84 回 ) 

`、 去 世 於 白 帝 城 (第 85 E) 


而 职权 的 政治 生涯 可 以 用 七 个 步 骏 描述 ， 他 并 始 掌 权 始 自 於 他 稚 承 琢 策 


的 地 位 


， 直到 西元 252 年 去 世 需 止 。 他 的 掌权 过 程 也 许 是 三 国 中 最 平淡 无 奇 


AY > BARBRA ce = Beh ll AY ee Eo 


1 


心 U N 


` ORR (B 29 E) 

` MEMORA GR (第 43~50 回 ) 
、 和 与 曹操 僵持 在 濡 须 〈 第 61 回 ) 

` 在 合肥 攻击 曹操 (第 68 回 ) 
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5、 熏 曹操 联合 ， 重 新 取得 前 州 (第 75~77 E) 

6、 在 铣 训 击败 刘备 (第 85 回 ) 

7、 去 世 (第 108 回 ) 

ERIRE + Ry BWC SIE CAS © cat 48) 

李 氏 接著 介绍 『 衙 突 一 一 解决 」 SUS : 

第 一 次 是 官渡 之 战 。 门 委 的 衢 突 点 在 曹操 之 还 都 许 都 ， 此 举 一 直 慷 豆角 
妨 火 中 烧 ， 久 久 不 能 释怀 。 曹 操 决 定 首先 消减 刘备 ， 然 后 再 突 吉 责 绍 ， 他 以 
VAG Bett HZ AR fish > Sie AU BSS A Bo HOEY + BZA ANS | EO 
BHI HARP AA AR ab ee oe CHG > (A MASA 
Aa? BAB > HERI > UCSC ERAS SS 32 [Glo WEIR » FEB Eft 
RRIT ME — SRE > m AHR LESTER C ERB RI HER > tite eA EY 
Hi o MER > StH Z CHER FU > (EY TE A ERS A leo BY 
操 在 草 固 自己 的 权 位 后， 更 进一步 积极 地 向 南投 张 势 力 。 

第 二 个 主要 种 突 点 是 『 赤 壁 之 战 J。 随 著 责 绍 势 力 的 消失 ， 刘 人 备 自然 而 然 
的 就 成 需 曹 操 的 主要 攻 吉 对 象 。 此 时 ， 刘 人 备 已 经 求 得 诸葛 亮 的 帮助 ， 而 曹操 
HR ERR a ie | SI > EDS ER TIN Ze > the Ps 
MEERI o ARETE He SEG Bh TES > READE LS fee > FET] HE 
HRE o MER > BRASS ATE eee NES > (CE MER At > E 
足 个 了 《三 国 演义 》 八 回 。 战 争 的 结果 是 曹操 近 百 万 大 军 ， 被 刘备 、 夷 权 相 
对 弱势 的 军队 所 贞 溃 。 曹 操 的 败北 草 下 辣 争 的 弥 点 ， 但 是 同样 的 ， 送 也 不 是 
最 终 的 和 结局， 曹操 仍 车 不 放 寨 复仇 。 

第 三 个 主要 第 突 点 起 源 於 玲 权 熏 锚 备 春 取 莉 州 之 战 。 曹 操 败 北 之 后 ， 则 
人 备 试 图 争取 莉 州 间 个 战略 之 地 ， 但 是 ， 素 权 也 对 莉 州 牌 道 已 久 。 素 权 已 缀 党 
试 过 优 数 次 想 套 取 莉 州 ， 但 都 没 能 成 功 。a 虽 人 备 与 琛 权 久 了 争 春 前 州 发 生 了 和 无 
数 次 零星 秆 突 ， 而 着 些 种 突 就 个 了 二 十 六 个 章 回 。 最 关键 性 的 战役 发 生 於 曹 
操 试图 性 吴军 联盟 ， 一 方面 是 需 了 抵 香 关羽 ， 一 方面 可 顺势 帮助 琢 权 收回 荀 
州 。 此 时 的 关羽 ， 在 接连 冯 次 胶 利 之 后 ， 释 得 极度 自负 ， 最 后 中 了 吕蒙 之 计 ， 
TE HS Rs TES > BERANE © 

PRERE ARERR > EE a BAIA I IT PR HY 
FI 之 役 。 刘 人 备 动 员 了 七 十 五 万 大 军 ， 两 军 的 战 征 持 丢 了 一 年 汗 ， 刚 开 


(#48) 请 参见 页 233， 表 1。 
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a SEAR + SMAKE e on EP 
HRE ED) KD > BREE > ZR AM > SIRTE ii (= 
国 演义 》 中 有 关 主 要 战役 的 最 后 仇 述 ， 四 是 ,三国 的 故事 让 未 从 此 不 下 名 
Bi? Btn PRES | 的 遗志 ， 仍 由 他 魔 下 许多 心腹 将 扬 ， 悉 续 传 承 下 去 。 

李 氏 指出 ， 上 述 四 个 重大 雁 史 事件 ， 估 所 了 《三 国 演 闵 》 的 主要 篇 幅 ， 
疗 且 由 一 连 串 的 纷争 ， 紧 了 紧 的 环 扣 在 一 起 。 踊 然 门 搜 的 起 因 各 有 不 同 ， 但 通 
党 遵循 车 大 略 的 顺序 ， 即 门 争 发 生 和 后 ， 会 有 一 段 长 期 的 对 峙 ， 进 而 发 生 小 规 
模 的 雳 星 衢 突 ， 然 后 紧张 的 情势 急 迷 富 升 。 最 人 后 在 最 重要 的 战役 打 完 合 ， 膛 
会 发 生 短暂 的 纷 搜 ， 但 是 ， 芝 样 的 纷 搜 从 未 完全 地 落幕 过 。 事 实 上 ， 它 们 只 
是 引起 另 一 波 和 纷 委 的 导火线 能 了 。 

李 培 德 在 点 出 曹 、 探 、 齐 三 个 主要 的 化 述 脾 络 人 后， 也 检视 了 在 四 个 纷 囊 

点 中 三 si 过 四 场 战役 所 涉及 的 参战 规模 ， 就 显示 了 过 
些 事件 的 重要 性 : TEER RMB CT ARCA ° 
赤壁 之 役 中 ， 曹 操 以 将 近 一 py TARER ` BIBE -mi 
we EPR GL EA RET LAR HD at RARR o PS — o BEHE 
HAEL o PRERA + ，『 征 突 与 解决 4 的 模式 对 诊 我 们 难 释 、 解 
Dee REA BS EH A RAY AB © BER > SCA ATER ERY ct FE 
CART) TERRI AYES > MEA TP o IFS xe = Me 
FE: EHE- +EH’ RURAN (SHR) 再 度 统 一 全 天 
下 前 ， 漫 长 而 精彩 的 三 雄 易 立 局 面 是 不 会 停止 的 。 
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十 二 、 马 幼 垣 (中国 讲 史 小 说 : 主题 与 内 容 概要 》 ao 
本 文 的 重点 是 探 和 区 史 小 说 最 重要 的 主题 ， 以 及 一 些 相关 的 内 容 特色 。 
文中 所 计 论 的 蕴 史 小 说 ， 是 指 以 史实 饥 核 心 的 小 说 ; 它 艺术 化 地 融合 事实 与 
想像 ， 在 人 物 及 事件 的 描述 上 有 创新 的 发 挥 ， 但 不 违背 办 所 荡 知 的 事实 。 
马 氏 将 询 史 小 说 的 主题 镜 纳 饥 三 类 : 开国 建 朝 、 国 家 安危 以 及 历朝 纪事 


(4249) JL Ma,Y.W.,“The Chinese Historical Novel:An Outline in Themes and Contexts,” 
Journal of Asian Studies ( 1975) , pp.277-294. 


Pz (ERAR) AREXE 


WEE o PREE bat ERUR > KPA a SR NRR St 
FEH ° (CAER RR = thd = AEREE je 「 开 朝 
建国 主题 」 最 知名 的 例子 。 

马 氏 指出 ， 讲 史 小 襄 中 ， 款 人 的 行动 会 被 解释 成 受到 上 天 的 指使 ， 来 伍 
萌 世 人 “， 或 得 到 上 天 的 许可 ， 来 报复 他 在 前 生 所 受 的 揭 届 。《 三 国志 平话 》 就 
是 一 个 很 好 的 例子 ， 在 此 书 中 ， 汉 朝 的 败亡 ， 被 解释 成 一 种 报应 ， 因 有 需 ， 漠 
fey FH BA FDA P= APB Et : 畦 信 、 彭 越 、 英 布 。 因此， 三 人 转世 成 坑 曹 
操 、 刘 人 备 、 琴 权 ， 来 把 漠 室 一 分 坊 三 ， 而 高 租 和 吕 后 则 转生 需 献 帝 和 伏 皇 后 ， 
忍受 各 种 痛苦 与 也 辱 。 不 过 ， 在 《三 国志 演义 》 中 则 删 去 了 过 段 情节 。 

在 人 物 描写 方面 ， 上 马 氏 提 到 ， 在 开国 建 朝 的 小 说 香 ， 各 个 争 雄 者 常 得 到 
相当 的 地 位 ， 内 然 ， 作者 强调 的 重点 或 给 予 的 同情 也 许 有 所 差别 。 不 管 群雄 
多 床 狭 独 、 不 可 能 她 或 玩弄 权 术 ， 作 者 很 少将 他 们 寓 成 徽 底 的 恶人 。 马 氏 训 
壤 ， 最 好 的 例子 就 是 曹操 。 踊 然 ， 自 宋代 以 来 ， 曹 操 的 形象 就 是 一 个 大 恶人 ， 
但 小 襄 作 者 人 印 以 大 手笔 来 描写 他 ， 把 他 写成 风度 威 诺 ， 果 断 而 有 感情 的 奸 雄 ， 
使 他 显得 非常 有 人 性 。 马 氏 认 坊 ， 小 襄 家 也 没有 必要 退 低 失败 者 来 歌颂 膀 利 
者 ， 因 轧 ， 公 平 对 待 失败 者 ， 才 能 宰 托 出 得 胶 者 的 确 是 一 位 英豪 ， 而 且 有 赋予 
他 君王 之 德 。 

马 氏 在 文中 也 提 到 ， 询 史 小 说 中 常 坊 人 诉 病 的 问题 ， 就 是 神怪 的 运用 。 
不 迪 ， 马 氏 认 书 ， 以 神怪 的 运用 来 非议 中 国 小 说 ， 是 误解 了 问题 的 车 正 所 在 。 
马 氏 以 饲 ， 神 怪 的 无 限制 使 用 ， 的 确 在 技巧 上 破 壤 了 不 少 中 国 询 史 小 说 。 但 
问题 的 核心 不 应 是 单 看 小 说 实 是 否 有 神怪 成 分 ， 而 是 神怪 成 分 是 以 什么 形式 
出 现 和 过 到 怎样 的 功用 。 马 氏 襄 需 ， 如 果 单 单 是 局 了 人 移 人 匠 间 ， 则 作品 就 不 
算是 讲 史 小 襄 。 马 氏 提 出 两 个 重要 的 问题 ， 一 是 神怪 成 分 是 否 构成 作品 艺术 
上 的 统一 ? 二 是 神怪 除了 次 要 的 任务 外 ， 是 否 还 有 更 重要 的 作用 ? KRR 
局 ， 如 果 小 襄 实 的 神怪 是 情节 的 重点 所 在 ， 负 起 功能 上 而 非 装 饰 上 的 作用 ， 
那 座 ， 小 襄 家 就 可 以 合理 地 使 用 神怪 。 

此 外 ， 马 氏 也 认 饲 ， 就 技巧 上 来 说 ， 神 怪 可 以 赋予 小 襄 中 的 英雄 一 种 力 
量 ， 需 要 的 时 候 才 助 他 ， 通 当 的 帮助 他 改变 没有 希望 的 处 境 。 著 名 的 例子 是 

《三 国志 演义 》 中 赤壁 之 战 屠 一幕， 诸葛 亮 呼 风 响 雨 ， 助 琛 、 旬 联军 击败 曹 
操 。 依 此 ， 神 怪 的 功用 站 不 完全 创 减 了 历史 的 揽 实 性 ， 反 而 有 助 於 作品 达 到 
主题 上 的 完整 。 因 此 ， 许 多 讨 史 小 襄 香 有 神怪 成 分 ， 是 很 合 实 的 。 神 怪 的 作 
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用 也 具有 修 鲜 上 的 平衡 功能 ， 把 事实 与 幻想 如 得 更 融洽 。 


十 三 、 浦 安 迪 :《〈 中 国 长 篇 小 说 的 结构 问题 》 atso 

许多 小 衣 批 评 家 认 角 ， 中 国 的 长 篇 小 说 偏向 於 「 缀 段 性 」(episodic ) 的 结 
构 ,说 它们 缺乏 显著 的 艺术 统一 性 。 浦 氏 认 筷 间 是 不 恰当 的 。 所 谓 「 统 一 性 J ， 
在 西方 文学 中 本 是 指 故事 情 季 (plot) 的 因果 关 傈 (causal relations) [fila ° ii 
氏 训 需 ， 中 国文 学 传统 上 比较 重视 「 空 间 性 」 的 佑 局， 而 不 重视 全 面 性 的 化 
事 所 产生 的 统一 的 连 惯 性 。 

中 国 敏 事 文学 是 以 [绵延 交替 」 BURR PEEL 的 概念 来 观察 宇宙 的 存在 ， 
是 以 呈现 某 种 重复 相 肯 的 动 况 交替 坊 原 则 ， 也 因此 其 直线 发 展 的 艺术 统一 性 就 
显得 薄弱 了 。 清 安 迪 又 指出 ， 中 国 小 说 情节 实 的 「 高 潮 」( Climax ， 即 主要 论点 
的 结束 )， 往往 束 在 故事 的 终点 以 前 就 发 生 了 ， 例 如 ， 西 门 庆 在 金瓶 梅 的 第 七 十 
九 回 去 世 ， 诸 葛 亮 则 在 《三 国 演义 》 的 第 一 百 零 四 回去 世 ， 而 高 潮 发 生 后 的 后 
个 部 分 ， 作 者 所 描 纵 的 主要 境界 就 逐渐 消失 ， 所 以 ， 会 给 人 一 种 无 端 延 绪 的 印 
象 。 浦 氏 褒 筷 ， 我 们 应 当 将 其 视 马 一 个 不 断 旋 贝 的 输 状 物 ， 其 蔷 意 乃 在 於 不 断 
迎 围 。 所 以 ， 我 们 应 该 将 过 种 似 无 了 局 的 中 国 小 说 结 构 贫 饥 一 种 无 止 夯 的 肖 旋 
现象 ， 所 以 ， 在 小 府 合 个 段 常 出 现 的 一 些 少年 英雄 (如 《三 国 演义 》 壬 的 关照、 
IRE) 等 人 物 ， 常 如 长 江 和 后浪 推 状 浪 般 的 代表 一 种 肖 旋 不 断 的 动力 。 所 以 ， 浦 
安 迪 认 般 ， 用 「 和 级 段 」 来 形容 中 国 小 说 的 构造 原则 是 不 魏 的 ， 且 在 讨论 中 国 小 \ 
说 时 ， 不 应 以 西方 所 谓 的 [艺术 统一 性 」 饥 准 各 ， 因 饥 ， 中 国 小 说 的 作者 是 以 

KAIR] 的 模式 来 表现 人 问 经 验 的 细微 天 傈 。 

浦 氏 襄 需 ， 中 国 仇 事 文学 的 基本 和 结构 不 外 乎 是 中 国 传统 思想 中 的 险 阳 五 
行 的 基本 模型 一 一 从 《 易 经 》 到 理学 各 种 思潮 的 理 葵 基础 的 一 种 变相 。 他 在 
近 二 十 年 前 提出 [二 元 补 宰 J(complementary bipolarity ) 和 [多 项 周旋 J( multiple 
periodicity) 的 枫 念 ， 讨 论 的 就 是 「 和 绵延 交替 」 及 「 反 覆 循 环 」 的 情节 所 反映 
的 队 阳 五 行 概念 是 如 何 最 和 终 构成 了 中 国 小 府 的 生长 变化 的 模型 。 


十 四 、 王 靖宇 : 《中 国 传统 小 说 中 的 循环 人 生 观 及 其 意义 〉 atso 


(3250) 见 Plaks, Andrew. H., “The Problem of Structure in Chinese Narrative,” Zamkang 
Review 6/2 (1976) , pp.429-440. 
(4251) 见 Wang,John C.Y. “The Cyclical View of Life and Meaning in the Traditional 
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王 靖宇 训 马 ， 路 然 《 三 国 演义 》 一 书 以 『 天 下 大 势 ， 分 久 必 合 ， 合 久 必 
分 」 作 怖 开 头 ， 书 中 内 容 似乎 完全 从 过 个 公式 推演 出 来 ， 但 到 本 书 兹 不 是 公 
式 化 的 作品 ， 书 中 其 实 也 裔 及 了 「 正义 」 的 问题 。 作 者 漆 贯 中 及 和 后 来 的 修改 
者 对 则 人 备 及 其 追 隐 者 表现 了 无 限 的 同情 ， 但 是 作 需 正义 的 代表 ， 他 们 务 最 先 
被 恶 势力 的 代表 [ 魏 国 」 所 消减 。 而 后 魏 国 被 司马 氏 自 硅 ， 司 轧 氏 建立 普 朝 ， 
RRR TRE Ail: ERO BSH ears > BP heme 
(TATA o CRRA AR at > ERRA” FIERA A Ae AAS > miie [时 
HIJ e CEPA ie] ERASER Seley A > SE BL a) an AIR tae > ia Tae A 
FWAR” ERUR > MERLE Se cei he ick ° 

ERIR ERREKIA ERG > (= BE) GA HARA TE i ane A 
R o ARG ECE ee > iaia El ET ATTIRE Ae T > BERBE 
BRIE TELAT aE A > AA HH EP A > th SE IRE A) 
ME ° ATM ERIB > FMM Hehe YE (= BR) EAE 
aman iJm ° ERA > E tA Te aN I Se > (EL AB OAT A 
EFIFU AEE > EME RSER elm AH ° ALES VFS IE CZ > Bt Re 
HERE SARR HG FTE ie TT] Tab Poa BE KAD ae ces ft Be coe E> TTT ae Bd 
eK TT SC SERA) — E Hs — Bh Pe EES TB o 

AM > ERIR > m SEG AY Mi AS oe ath Beh EN FFT] AIA GES ED) > Me 
fie Ht ERE FC oP RRE —Y) BF TAB EGE > t UE aE 7D BR ES ES 
we TE RH FE ERUR > ie AUG] FL BR RE AS ERK Fo UBT 
面临 狂澜 也 要 勇往直前 。 因 此 ， CEPA Bh 5c a SRY ME PR» 
杂 贯 中 明显 地 强调 了 过 种 积极 入 世 的 儒家 哲学 。 


十 五 、 杨 力 宇 + GHEE) a 


本 文 乃 是 杨 力 宇 坊 《明代 名 人 传 》 所 寅 的 路 贯 中 传记 。 绪 贯 中 也 被 稳 篇 
给 本 、 漆 贯 或 软 道 本 ， 是 一 位 受 炊 迎 的 小 襄 家 、 剧 作家 以 及 (根据 一 些 更 晚 
的 资料 ) 一 位 出 版 商 。 他 生 於 元 末 明 初 ， 在 第 十 四 世纪 合 侍 段 还 活 著 ， 或 许 

Chinese Novel,” Etudes D ‘Histoire et de Literature Chinoises (in honor of Professor 
Jaroslav Prusek) , ( Paris:Institut des Hautes Etudes Chinese,1976 ) , pp.275-301. 
(#52) 见 Yang,“Lo Kuan-chung”, in L.Carrington Goodrich and Chaoying Fang eds., 


Dictionary of Ming Biography 1368-1644 (New York: Columbia University Press, 
1976) , pp.978-980. 
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在 1370 年 之 后 死亡 。 他 也 许 是 太原 人 (根据 一 些 较 晚 的 资料 )， 或 是 钱塘 人 
(杭州 )。 杨 氏 认 和 韦 ， 他 可 能 生 於 大原， 但是， 在 钱塘 度 过 晚年 。 关 於 路 氏 的 
事 中 我 们 知道 得 很 少 ， 和 后 来 的 学 者 和 作家 提供 了 邻 人 迷惑 和 互相 矛盾 的 讯 
县 。 他 甚至 被 一 份 资 料 描述 成 南宋 人 ， 但 其 可 靠 性 已 经 受到 质疑 。 在 不 同 的 
竹 述 中 ， 都 认定 坎 氏 是 部 分 或 全 部 历史 演义 小 襄 和 杂剧 的 作者 ， 但 过 样 的 化 
述 是 否 需 中 ， 仍 受到 怀疑 。 

杨 氏 提 到 ， 现 代 学 人 ， 特 别 是 家 敦 易 ， 一 直 相 当 惊 疑 吹 氏 的 作家 身份 。 
PR CRRA) FERRE MEA (SERRA A 1422 F) HE 
KEKEE HE SRA EHR” ERE fica A A 
(ERT AE — (LE RSAC AR > {HRA ER Ao FLERE > (HAE 1364 
REE MERAK” TREN Eo TER RRO > HERI ARS 
朋友 。 他 或 许 是 一 位 非常 扳 单 和 独特 的 人 ， 晚 年 过 著 徘徊 流浪 的 生活 。 

HRR > AE] Roy Andrew Miller 所 述 ， 引 氏 或 许 是 一 位 泪 囊 且 失 意 的 出 
仕 学 者 ; ASAE BIT eS AE > Tne TT See a REE |i © EHK > EH 
AW CPR Behe) EEE > REECE RTD > KBR HERMA EE 
小 褒 来 表现 他 心中 的 革命 情感 。 cat 31 ARRA > SAPS ABE > ALY 
有 其 它 可 靠 的 性 据 支持 它 。 光 拱 终 其 一 生 以 及 死 后 都 未 受到 注意 ， 他 催 仙 在 明 
朝 文学 壬 被 提 及 。 现 代 学 人 已 经 试图 根据 牙 仲 明 的 敏 述 来 推断 他 的 生活 。 

杨 氏 接著 提 到 ， 相 传 全 部 或 部 分 是 区 氏 的 作品 有 :《 三 国志 演义 》\《 水 洲 
传 》《 大 唐 秦 王 启 话 》`《 宋 太 祖 龙 虎 风云 会 》\《 隋 唐 两 朝 志 传 》《 残 唐 五 代 
史 演 义 传 》 及 《三 途 平 妖 伟 》 等 。 因 饥 道 些 作品 现在 已 经 亡 供 ， 而 且 伴 存 的 
已 经 被 后 来 的 作家 大 大 的 修改 ， 因 此 ， 要 从 过 些 作品 中 得 到 任何 有 关 吹 氏 有 
BARNA EATEN ° BRB > MRS i BRRR ANE > RRR 
HAH —(ERZF > RAGE EmA T FE ATR EY PT BBL © th 
因此 ， 过 些 作品 中 或 多 或 少 都 包含 了 历史 剧 和 演义 小 说 。 

杨 氏 指出 ， 有 些 学 者 ， 例 如 夏 志 清 ， 对 著 贯 中 著作 可 追溯 的 伊 述 ， 一般 
同意 《三 国志 演义 》 是 最 接近 他 原先 的 版 本 。 另 外 ， 在 全 部 或 部 分 名 诸 他 的 
作品 中 ， 只 有 《三 国志 演义 》 可 能 合理 地 被 识 坑 是 他 原先 的 编辑。 罗贯中 的 
ZF AME SLE FE AE > TA LHR ZR EAS HE © ZR 
AY H A AEE GE Sa tL > MA BZA RAE © 


(#53) (A) EH : (RER) (SER: 北京 出 版 社 ，1993 年 )， 卷 2， 页 1537。 
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杨 氏 指出 ， 在 其 他 全 部 或 部 分 跨 诸 中 贯 中 的 作品 中 ， 只 有 《三 途 平 妖 优 》 
和 《 残 唐 五 代 史 演义 》 被 普 换 识 需 是 他 原始 的 著作 。 然 而 ， 近 年 来 一 些 学 者 ， 
特别 像 是 埋 南 和 柳 存 仁 等 著名 学 者 ， 都 对 《水 洲 传 》 的 作者 或 祝 记者 是 欣 贯 
中 的 褒 法 ， 感 到 极度 合 疑 。 

杨 氏 接著 指出 ， 软 兵 创 作 和 篇 辑 《 三 国志 演义 》 的 角色 开始 受到 质疑 。 
KS BEA IF SHE RRA ERE o SAT > REZE > (= 
WHE) Bear IBIS (FA ZAR a AS > ee RK H IZ 
Th o f E GL EL ft E FS RASA Ee PALE > E CHR HE ae AS BS HE SS RSL > BES 
通俗 ， 且 口语 的 味道 和 质量 也 较 少 。 此 外 ， 在 许多 方面 显示 ，《 三 国 演义 》 有 
意 悖 计 说 书 者 的 传统 。 杨 氏 认 篇， 将 整 部 作品 完全 锯 诸 单一 作者 是 相当 不 公 
平 的 ， 光 贯 中 很 可 能 取材 多 种 来 源 来 篇 辑 作品 ， 包 括 口述 的 和 文献 的 。 利 用 
车 的 三 国 故 事 的 循环 ， 他 成 功 地 透 过 更 洗 鳞 的 禾 述 和 降低 对 史实 的 不 当 焉 
曲 ， 把 新 的 特性 注入 蔓 的 循环 中 。 他 透 过 建立 一 些 虚 构 的 情节 和 邦 史 人 物 给 
予 循环 话 加 新 要 素 ， 和 与 历史 贤 实 性 一 致 ， 而 没有 岂 重 的 矛盾 。 在 较 小 程度 上 ， 
将 历史 事件 小 说 化 逆 且 上 戏 鹿 化 。 杨 氏 在 此 提 到 ， 踊 然 ， 间 部 作品 通常 被 视 篇 
是 苇 氏 所 编纂 ， 但 在 作品 的 创作 和 和 编辑 过 程 中 ， 趴 氏 的 主要 角色 更 可 能 是 篇 
辑 者 、 修 订 者 ， 或 是 重 网 者， 而 不 是 原始 的 作者 。 

最 后 ， 杨 氏 提 到 ， 束 在 最 早 的 《三 国志 演义 》 版 本 出 现 之 前 ， 某 些 三 国 
人 物 和 事件 已 经 被 诗人 、 说 书 者 和 着 作家 传奇 化 。 自 从 1522 年 它 最 早 的 版 本 
出 版 徐 ， 许 多 版 本 早已 被 印刷 。 在 中 国 、 辐 国 和 日 本 ， 它 已 经 成 坊 最 受 炊 迎 
的 历史 小 褒 ， 蓄 且 建 立 流传 后 世 的 历史 小 褒 演 义 体 裁 ， 它 在 世界 文学 中 成 志 
一 件 独特 的 事情 。 

此 外 ， 杨 氏 介绍 了 《三 国志 演义 》 在 世界 各 国 的 齐 本 。19 TAC ARIA ABE 
品 的 欧洲 语言 的 园 误 本 开始 出 现 。1925 Œ C. H. Brewitt-Taylor 完成 了 第 一 部 

Bis > RTE 1953 年 有 Franz Kuhn HEXANE > 1954 年 V. A. Panasiuk 的 
俄 文 版 本 ，1960~63 年 Nghiem Toan 和 Louis Ricaud 的 三 十 章法 文 翻 训 。 


TIS ~ Miller : (FE? C#E 54) 
Miller 首先 提 到 ，T『 天 下 大 势 ， 分 久 必 合 ， 合 久 必 分 」 E CRRA) E 


(#54) JL Miller ,Roy Andrew, “Introduction,” in C.H.Brewitt-Taylor tr. ,The Romance of 
the Three Kingdoms (Taipei :Ch'eng-wen publishing company,1977 ) , p.v-xii. 
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部 小 谣 的 开端 以 及 尾声 的 最 佳 写照 。 不 过 ， 过 名 医务 与 吉本 著作 的 实际 主题 
完全 不 同 ， 本 书 其 实 是 本 通俗 传奇 故事 ， 一 本 以 人 性 野心 需 主 题 的 精彩 小 褒 。 
ia EERE FEST IBIS 《三 国 演义 》 过 部 小 府 还 是 没有 受到 中 国 传统 
学 者 的 高 度 推崇 。Miller RA ° 有 一 个 现象 舍 人 好 奇 ， 即 一 部 完整 的 文学 史 竟 
然 可 以 完全 不 提 到 过 部 作品 ， 或 过 本 小 说 重 要 的 影响 。 直 到 近年 来 ' 传统 的 
中 国学 者 甚至 不 像 西方 学 者 一 样 ， 将 过 本 小 说 当成 最 高 的 文学 作品 来 研究 。 
因 有 需 中 国人 一 直 都 训 需 正式 的 文章 或 文件 才 是 重要 的 文学 作品 。 

既然 如 此 就 产生 数 个 问题 :《 三 国 演义 》 有 筷 何 会 产生 ? RA ate ? 以 及 读 
者 是 谁 ? 第 一 个 问题 相当 欢 以 回答 ， 但 是 最 后 一 个 问题 就 比较 简单 。 最 不 层 
症 些 小 襄 的 文官 阶级 ， 其 实 就 是 写作 闻 且 关 访 芝 些 作品 的 人 。 当 然 着 不 是 瞳 
指 阅读 《三 国 演义 》 遂 类 小 襄 一 直 都 是 中 国文 人 的 特权 。 绑 世纪 以 来 ， 中 国 
各 行 各 业 的 人 民 也 乐 在 其 中 。 

HAF Mee» (= BR) TENEAT | BRR 
ia me TAIE AKB oT AY EB) tA > SR | ae BR SS RRA ERR AY «= Be 
A) > 加 以 解读 或 通俗 化 。 小 说 中 所 发 生 的 事件 ， 大 部 分 是 历史 事件 ， 而 且 书 
中 主要 的 角色 都 是 真实 的 历史 人 物 。 不 过 ， 小 说 中 许多 吸引 人 的 事件 与 趣 问 ， 
则 纯 属 杜撰 ， 是 经 过 数 个 世纪 慢 慢 累积 与 苑 集 而 成 的 。 

中 国人 对 自己 的 历史 一 直 很 感 归 趣 ， 不 过 在 《三 国 演义 》 现 今 版 本 成 型 
的 那个 年 代 ， 此 艇 趣 显得 特别 省 厚 。 西 年 1260 至 1368 年 间 ， 中 国正 被 蒙古 
和 统治。 人 民 不 单 只 是 感 归 趣 ， 甚 至 是 顷 僵 迄 速 的 汉 朝 及 他 们 的 后 继 者 一 蜀 
吴 、 魏 三 个 王朝 的 统治 者 。 那 段 时 期 的 历史 本 身 ， 在 以 前 甚至 是 现在 都 足以 
人 。 但 是 ,说 书 人 、 剧 作家 以 及 诗人 透 过 想像 力 及 创造 力 ， 

小 襄 加 入 了 丰富 的 软 事 、 事 件 及 传 褒 。 实 际 上 ， 就 是 过 样 透 过 每 个 作 
者 的 想法 ， 而 成 就 了 《三 国 演义 》 过 本 小 褒 。 

Miller 指出 ， 中 国 与 西方 的 认 知 不 同 ， 将 所 有 题材 荣 集 而 成 需 结 构 良 好 的 
《三 国 演义 》, 也许 一 直 都 称 不 上 文学 作品 。 但 是 不 管 如 何 定义 ， 着 的确 是 第 
一 流 的 文学 成 就 。 现 代 对 於 内 文 研究 的 翻译 ， 让 我 们 可 以 透 过 数 百年 来 缓慢 
形成 的 过 程 ， 来 腾 细 地 追 逆 症 部 小 襄 的 成 长 。 早 在 西元 820 年 已 有 数位 诗人 
论述 过 段 时 间 的 故事 ， 而 过 些 故事 在 十 一 世纪 和 后 已 广泛 地 在 中 国 流传 。 

过 本 小 褒 最 重要 的 发 展 ， 来 自 於 专业 的 褒 书 人 用 相同 的 主题 以 牛 赦 剧 性 
朗诵 方式 来 表演 。 现 在 的 版 本 有 大 部 份 来 自 於 他 们 的 创作 与 纪 想 ， 书 中 的 始 
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未 都 有 跻 可 循 。 和 经 由 过 些 襄 书 人 的 朗 博 ， 那 个 时 代 的 故事 更 近 一 步 地 发 展 志 
舞台 剧 。 和 当时 的 剧本 通常 以 快速 图 解 的 方式 写成 ， 又 将 同样 的 题材 再 一 次 塑 
造 需 当代 的 文学 形式 。 

接著 ，Miller 介绍 引 贯 中 。 几 拱 一 直 被 视 需 是 《三 国 演义 》 的 作者 ， 也 同 
时 被 视 需 是 中 国 早 期 效 本 重要 小 襄 的 作者 ， 内 然 适 些 作品 的 写作 风格 迎 吓 ， 
很 允 看 得 出 来 是 出 自 同 一 个 作者 。 吹 氏 其 人 及 生存 年 代 一 直 都 是 妈 解 的 迹 
题 。 据 褒 他 是 山西 省 太原 人 ， 之 后 有 位 戏剧 作者 提 到 他 普 经 在 1364 FREER 
重逢 , 但 是 经 过 六 十 年 后 他 才 纪 销 下 来 。 他 承 识 那 时 已 经 与 区 贯 中 失去 联 紧 ， 
也 不 知道 他 变 得 如 何 。 对 於 杀 贯 中 的 随笔 一 提 ， 似 乎 是 唯一 能 找到 的 当时 有 
BAIL AT ACER ° 

踊 然 我 们 对 路 氏 绑 乎 一 无 所 知 ， 但 趴 氏 很 可 能 是 中 国 统 治 阶层 的 文官 ， 
饲 了 某 种 理由 益 没 有 出 仕 ， 交 个 假设 是 很 合情合理 的 。 如 果 我 们 知道 原因 骗 
何 ， 我 们 也 许可 以 知道 他 篇 撰 过 本 算 作 背后 最 直接 的 动机 。 不论 未 出 仕 是 自 
己 所 硕 或 环境 所 逼 ， 炉 反 《三国 演 义 》 之 人 是 位 完全 的 现实 主义 者 。 他 完全 
公正 地 ， 基 至 有 时 坦白 地 邻 人 吃 入 ， 表 现 出 中 国政 府 的 运作 是 多 育 依 顿 上 天 
WEE” UKIRAN AET e 

Miller att > (SRR ft > DASE EAE RRR ETAR RA 
INRI > I = ARER MAA BOY E DERRE > BR T HAY — E S A RI 
作品 之 外 ， 也 许 在 所 有 的 中 国文 学 壬 都 看 不 到 。 当 曹 个 在 书 中 和 终 於 「 接 受 ] 
他 父亲 曹操 用 妫 所 有 况 计 硬 到 的 王位 上 时， 他 说 道 Es RLE PRA ZR | 1 
读 迪 很 多 中 国文 学 的 人 ， 也 许 会 发 现 很 少 有 篇 幅 是 如 此 高 实 或 充满 戏剧 张 
力 。 当 然 ， 我 们 也 不 内 发 现 ， 一 个 失意 的 文官 ， 籍 由 菜 集 小 襄 的 方式 抒发 他 
对 於 人 性 以 及 社会 的 正统 中 国 秽 点 的 虚 优 而 感到 失望 。 

Miller EFI > eM A PHASE > 在 现代 的 《三 国 演 义 》 版 本 背 合 ， 是 否 只 
有 一 个 作者 将 第 三 世 和 中国 的 许多 人 物 与 没有 连续 的 事件 ， 收 集 编纂 成 可 行 
的 版 本 ? 无论 此 人 是 谁 ， 他 将 世界 主要 的 小 说 作品 之 一 工 集 成 作 ， 一 本 巨大 、 
但 是 内 容声 调 且 组织 出 奇 眼 好 的 历史 传奇 故事 。 

Miller 提 到 ,《 三 国 演义 》 除 了 对 十 四 世纪 中 国政 治 的 精采 震 探 外 ， 还 有 
更 多 值得 注意 的 事 。 书 中 出 现 数 百 位 人 物 ， 其 中 三 个 主角 是 特别 透 过 文学 技 
巧 与 判断 所 刻画 出 来 的 。 

刘备 身 塌 汉 室 正统 ， 是 个 负 有 同情 心 且 思 不 周详 的 人 。 在 《三 国 演义 》 
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人 悍 ， 他 的 角色 无 疑 是 中 国 在 十 三 、 十 四 世纪 被 外 族 侵略 ， 人 民 特 别 渴望 一 个 
正统 以 及 王室 的 象征 时 ， 从 说 书 人 的 观点 以 及 当代 磺 剧 的 大 众 钢 点 所 建立 起 
来 的 人 性 菁华 。 另 外 两 个 主角 与 刘备 形成 对 照 ， 一 是 隐 明 博学 ， 比 较 允 以 亲 
近 的 关羽 ， 以 及 未 受 教育 而 粗俗 ， 甚 至 有 点 无 看 的 张 飞 。 关 、 张 两 人 都 忠心 
耿耿 ， 畦 竟 忠 义 的 美德 与 必要 性 是 施展 野心 抱负 的 主要 工具 ， 也 是 过 部 小 训 
的 主题 。 但 是 他 们 两 人 从 自身 疯 点 实现 忠义 的 方式 仓 完全 不 同 。 

HRS AKER > BAVE A RRR T ERGE > REFERRE 
HC BEY DAL IF SIME © (Ene > AR BM AP mR Be BE Ais EROS EA S 
关羽 是 整 部 小 襄 中 唯一 芙 正成 功 的 角色 。Miller fS > ia BR — BAAR A FS e 
插花 关羽 过 个 角色 在 书 中 的 功 过 坑 何 ， 在 中 国人 的 心目 中 ， 运 个 厌 构 的 关 鸡 
已 经 完全 取代 了 历史 上 的 关羽 。 现 在 只 要 提 到 关羽 ， 指 的 都 是 《三 国 演义 》 
中 的 关羽 。 书 中 出 现 的 所 有 角色 似乎 都 是 如 此 。 举 例 来 谣 ， 小川 环 树 (Tamaki 
Ogawa) 在 他 《三 国 演义 》 日 文 翻 次 本 的 介绍 中 指出 ， 史书 中 很 少 有 考据 证 实 
小 说 实 的 刘备 是 个 仁慈 的 君主 ， 即使 有 也 很 少 。 从 历史 学 家 陈 吾 的 观点 看 来 ， 
刘备 跟 曹 操 主要 的 不 同 点 只 在 认 ， 刘 人 备 不 像 狗 首 的 曹操 那 床 擅 长 战略 。 

如 果 现 代 多 数 蔚 者 训 坊 张 飞 是 书 中 最 成 功 的 人 物 ， 原 因 站 不 认 发 现 。 有 
了 人 他， 到 本 小 褒 便 可 设 定 在 相当 容易 亲近 、 可 信 “， 而 且 完 全 里 实 的 人 物 角色 
场景 之 中 。Miller 特别 提 到 ， 以 一 个 小 襄 角 色 而 言 ， 张 飞 不 仅 在 中 国 ， 也 许 在 
世界 文学 上 也 极 具 重要 性 。 也 许 很 内在 早期 的 作品 实 找 到 与 站 实 人 物 如 此 相 
似 的 小 说 角色 。 

此 外 ，Miller 还 提 到 曹操 与 诸葛 亮 两 位 人 物 。 曹操 是 如 此 恶名 昭 袁 ， 以致 
读者 每 次 重读 遂 本 小 说 时 ， 都 会 再 一 次 发 现 芝 个 角色 是 多 糜 成功。 同样 有 趣 
的 是 ， 其 他 以 各 种 形式 来 塑造 莹 些小 襄 人 物 的 作者 ， 他 们 其 实 比 黑 贯 中 所 要 
呈现 的 逮 更 喜 获 吉 个 狭 独 的 曹操 。 就 像 很 多 小 襄 中 的 反派 人 物 一 样 ， 对 作者 
而 言 ， 曹 操 其 实 一 点 都 不 壤 ， 实 际 上 作者 相当 用 心地 刻 划 他 的 性 格 。 光 贯 中 
及 他 的 许多 无 名 的 共同 作者 ， 也 明显 地 发 现 他 们 喜爱 遂 个 政 恶 化 身 的 程度 ， 
束 束 超过 他 们 所 创造 出 来 的 忠义 模范 。 

随 著 诸葛 亮 此 一 角色 ， 整 部 小 襄 进 入 了 西方 攻 者 比较 不 熟悉 的 领域 一 一 
个 法 术 、 魔力 以 及 巫 术 的 世界 。 其 实 鬼 神 在 《三 国 演义 》 壬 所 扮演 的 角色 出 
奇 微小 。 RARER SCAT TS LA SE SI ce» (ELS RATS E AU 
不 过 在 传统 的 中 国人 想法 中 ， 鬼 神 的 世界 与 人 世 之 问 的 界 缚 东非 牢 不 可 破 ， 
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METS PRA ae Ms > Beat sci FRAY A fe MAT (SH © 

FAFA BRA ASSP Rae > abst AeA BE ee > LAE L ARRAY A ° 
BREE PR (UE Be id Gi AT > ALY Be Ta AR SEA AA OS > (EL (take IAL A» — 
(aE AWD o eR ETM eS > ae es TLE HEVE BE — (AS BR EY f 
E o ft eae Hg SE BEY Fj E o ek (ALS I ee te EB > BM > GR DEE = it 
R ART BOER > AE) = BURA > MERE > SARL 
BUM aM o HART 「 天 下 大 势 ， 合 久 必 分 ， 分 久 必 合 4。 

最 后 ，Miller 分 析 了 《三 国 演义 》 的 结构 。 他 以 马 ， 过 部 小 褒 整 体 的 结构 
可 以 用 一 幅 相 当 长 篇 、 作 满 人 物 的 中 国 山 水 画 来 比喻 。 就 像 一 幅 长 篇 的 画作 ， 
到 本 小 询 呈 现 出 一 幅 长 而 连 缠 的 景象 ， 但 是 我 们 同一 时 间 只 会 、 也 应 赤 只 看 

到 一 部 份 ， 因 驴 眼 前 出 现 的 每 一 部 份 德 是 有 足 约 的 情节 让 我 们 集中 精神 ， 也 

有 足 狗 的 组 节 访 我 们 全 神 贯 注 。 

Miller 指出 ， 其 实 每 个 单一 部 份 都 在 一 个 全 篇 的 做 局 下 扮演 著 重要 的 角 
色 ， 但 如 果 因 需 过 部 作品 的 长 度 或 详细 的 细节 而 忽略 过 点 ， 那 我 们 就 错 了 。 
就 像 中 国 的 山水 避 敬 一样 ， 按 照 趣 味 的 增加 ， 有 其 小 心 铺陈 的 层次 ，《 三 国 演 
义 》 也 不 时 小 心地 铺陈 紧张 与 动人 的 焦点 ， 将 原本 可 能 只 是 软 事 及 口述 故事 
所 眶 集 而 成 的 元 长 书 几 ， 加 以 连接 逆 组 织 起 来 

《三 国 演义 》 以 三 位 主角 和 结义 作 需 强 而 有 力 的 开端 ， 接 著 以 缓慢 但 设计 

精密 的 步调 搂 统 下 去 。 在 东汉 骨 解 之 后， 步 苦 开 始 加 快 。 关 玖 身亡 、 张 飞 被 
刺 ， 最 重要 的 是 诸葛 亮 舍 人 府 操 的 过 世 。 过 几 幕 不 断 地 将 故事 的 焦点 集中 起 
来 ， 就 像 在 人 性 越 来 越 膨 且 的 野心 浪潮 壬 ， 和 后 浪 不 断 推 前 浪 一 般 。 接 近 故 事 
尾 端 上 时， 步调 再 一 次 加 快 ， 国 和 与 国之 阐 在 一 系列 微不足道 且 漫 无 意义 的 战争 
中 对 抗 ， 直 到 合 朝 建立 。 


十 七 、 杨 力 宇 : (三 国 演义 和 水 注 便 〉 ats 
杨 力 宇 指出 《三国 演 义 》 与 《水 济 传 》 是 中 国 长 篇 小 说 的 重要 指标 ， 它 
们 代表 中 国文 学 史上 重要 的 成 就 《三国 演义 》 非 但 受到 学 者 与 官员 的 广泛 并 


(42.55) JL Yang, Winston L.Y., “Romance of the Three Kingdoms and The Water Margin,” 
in Yang,Winston L.Y, Li Peter,and Mao Nathan K.eds., Classical Chinese Fiction:A 
Guide to Its Study and Appreciation :Essays and Bibliographies (Boston: G.K.Hall 
Publishers,1978 ) , pp.39-46. 


(1AA) AZERE 


RO HBAARE TDANARMKR > MA’ Etti EPRE E EB 
的 历史 篇 章 。 在 西方 ， 它 也 是 少数 有 完整 翻译 本 的 中 国 小 说 ， 五 十 年 前 
C.H.Brewitt-Taylor HAI EMERE o t so 中 然 ， 有 关 它 的 更 精确 的 书 
名 应 该 是 《三 国志 通俗 演义 》， 但 是 ， 西 方 人 长 久 以 来 种 较 熟知 Brewitt-Taylor 
所 探 用 的 《三 国 演义 》 过 个 书 名 。 


(一 ) 《三 国 演义 》 的 作者 

RRR (= BR) NAN > ERR ART ENR CK 
1330~1400) © EEC HAF TC ARAN EAA | RAR © TEA A BLT HER Z 
力 的 作品 中 ， 学 者 们 一 致 同意 《三国 演 义 》 也 许 是 最 接近 他 原著 的 一 本 著作 ， 
因 需 ， 手 花 在 过 部 作品 的 最 初版 与 最 新 版 中 都 不 允 发 现 区 和 贯 中 名 字 的 跳 中 。 

(Z) 《三 国 演义 》 的 演变 

《三 国 演 义 》 的 演变 可 以 区 分 圾 三 个 时 期 。 第 一 个 时 期 开始 论 唐 朝 (618 
全 907)， 此 一 时 期 有 关 三 国 时 期 重要 的 口述 故事 受到 大 家 的 欢迎 ， 过 个 风气 和 结 
束 於 明 朝 (1368~1644) 初期 。 过 个 时 期 的 主要 作品 是 《三 国志 平话》。 第 二 个 
时 期 起 自 於 明 初 ， 命 名 需 《 三 国志 通俗 演义 》 的 版 本 ， 在 嘉靖 (1522~1567) 
时 期 就 已 经 改行 。 明 未 所 发 行 的 许多 版 本 都 是 起 源 论 嘉靖 版 。 大 部 分 的 学 者 相 
信 ， 嘉 靖 版 逆 不 是 根据 或 起 源 於 《三 国志 平话 》; 而 是 完全 不 同 的 创作 ， 此 一 险 
段 结 束 於 明 末 。 在 清朝 初期 毛 宗 阐 篇 庚 出 有 关 间 部 小 说 的 修订 版 和 评 诗 。 毛 版 
从 那 时 起 就 成 坊 《 三 国 演 闵 》 的 标准 版 本 ， 而 且 到 现在 仍 广泛 流 传 。 

胡适 相信 《三 国 演义 》 是 经 由 缓慢 的 过 程 演变 而 来 ， 只 然 ,《 三 国 演义 》 
本 身 仍 多 多 少 少 受到 民俗 传统 的 些许 影响 。 a 57) 事实 上 ， 在 某 些 方面 ， € 
明显 的 与 褒 书 人 的 传统 大 相 逐 庭 。 漆 贯 中 推崇 伪 式 三 国 故事 的 循环 系统 ， 所 
Dh > BOTS RGRAY ETE FD E SRY BR oH ER RRR EE FS RS is FS 
(ESRI LAAN TCHR > (AY) ae BPA E EREA © EPR > (= BR 
A) FHS] > (HEMEL A REAM HFA ZF ° 


(=) 光 氏 对 三 国 的 观点 
RHH MEI (= BIE) ELBE RN» (RE Ae 


(4256) 见 C. H. Brewitt-Taylor, tr, Romance of the Three Kingdoms, (Rutland, Vermont: 
Charles E.Tuttle Co., 1952) . 
(#57) LA: (LASRAA) (Aitik) 页 158。 
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蜀汉 作 骨 正 统 。 风 兵 对 於 三 国 的 观点 ， 也 可 由 他 对 人 物 的 描写 中 ， 充 分 感受 
到 。 如 ， 以 蜀汉 的 刘备 和 曹魏 的 曹操 相 比 ， 以 及 蜀汉 的 诸葛 亮 和 琢 吴 的 周瑜 
相 较 之 时 ， 苇 贯 中 笔下 的 刘备 和 诸葛 亮 显然 就 属於 比较 正面 的 人 物 。 值 得 注 
意 的 是 ， 光 氏 会 将 个 人 对 认 人 物 的 好 恶 倾向 ， 延 伸 到 对 人 物 的 描写 壬 。 对 他 
来 襄 ， 蜀 与 魏 的 敞 对 关 傈 和 蜀 与 吴 的 敞 对 关 傈 一 样 ， 是 正统 与 非 正统 之 等 。 
因此 ， 他 将 大 部 分 的 唱 将 写成 英雄 ， 而 将 魏 和 与 吴 的 将 领 描 写成 大 坏蛋 。 


(四 ) 罗氏 对 三 国人 物 的 描 需 

中 贯 中 大 力 推举 刘备 及 其 下 属 ， 而 酸化 曹操 、 琢 权 和 他 的 部 属 ， 坎 氏 仍 
不 惜 费 画 九 牛 二 虎 之 力 ， 致 力 描写 过 些 人 物 的 复杂 性 格 。 如 ， 他 笔下 的 曹操 
有 许多 各 纱 在 正史 中 的 美德 ; 同样 的 ， 人 人 景仰 的 关羽 ， 也 有 许多 致命 的 缺 
陷 。 风 贯 中 成 功 地 将 大 腑 的 宙 点 与 史实 相 和 结合， 然后 ， 造 就 许多 信人 认 以 扎 
怀 的 描述 。 肉 然 ， 他 援引 陈 盐 的 《三 国志 》 怖 主要 素材 ， 不 过 ， 他 仍 会 视 情 
沈 探 用 或 侍 底 其 内 容 。 

1> RARE 

引 贯 中 对 诸葛 亮 非 常 重视 ， 在 他 的 小 襄 中 ， 诸 葛 亮 是 一 位 军事 奇才 ， 者 
氏 强 调 ， 诸 葛 亮 是 无 人 能 比 的 大 军师 ， 常 出 奇 谍 ， 其 至 使 用 法 术 击 败 若 人 。 
臣 氏 较 不 重视 诸 万 亮 管 理 上 的 能 力 。 然 而 ， 在 正史 中 ， 诸 葛 亮 是 一 位 总 惯 、 
MOREA > MIERKE S o MERTER B eA A E E ERARE 
力 中 ， 加 入 了 兵 不 展 诈 及 勇者 扰 悍 的 英雄 气质 。 因 此 ， 漆 兵 笔 下 虚构 的 诸葛 
亮 握 有 历史 中 的 诸 蚁 亮 所 缺乏 的 力量 ， 且 带 带 悖 钦 了 陈 吾 笔下 的 诸葛 亮 。 在 
引 氏 的 笔下 ， 诗 多 亮 过 个 奢 史 人 物 转 变 成 一 个 与 囚 不 同 的 虚构 人 物 。 

杨 氏 指出 ， 三 国 中 的 主要 人 物 ， 特 别 是 诸葛 亮 ， 是 一 位 强调 「 人 定 胶 天 1 
的 理性 派 人 物 。 诸 欧 亮 超凡 的 法 力 对 於 持 久 的 军事 战争 的 最 后 结 果 仍然 回 天 
乏术 。 而 且 ， 书 中 一 些 虚 构 的 计 谍 ， 如 ， 木 牛 流 马 ， 实 际 上 是 来 自 於 正 史 中 
的 微妙 启示 稍 加 润 饰 或 者 根本 取 自 诊 裴 松 之 的 注释 ， 从 中 得 到 震感 。 唉 然 ， 
引 氏 常 将 诸 万 亮 写 成 据 有 超凡 法 力 的 将 秆 ， 但 他 仍 将 诸葛 亮 描 写成 具有 血肉 
之 往 的 几 人 ， 也 会 有 失 算 和 误 判 的 时 候 。 在 小 说 中 ， 盆 管 诸葛 亮 鲁 经费 豆 心 
BR RARE > MSA Cae Ragan > (Aaa Aas Ee ° ALES > HER 
WR (= BARE) BES A PEERS > PALA > edini ae oe AE © RER 
SA re ai EE EREE RA A i ENSE EREE > FPL > 


(EARR) ARAXE 


EEE THA Ae 1 HE TM CS] MAB A o 
2. Bl fii 
在 《三 国 演义 》 中 ， 对 齐备 早 年 功业 的 描述 与 正史 中 的 纪录 极 馈 相似 ， 
虚构 的 元 素 相 对 沽 少 。 他 六 没 有 因 饥 是 漠 室 的 后 高 而 名 显 当 世 ， 他 是 因 馈 说 
AS (不 管 是 真 的 还 是 偶 装 出 来 的 )、 慷慨 以 及 仁慈 而 卓 立 於 世 。 在 纵 氏 笔下 ， 
他 是 温和 、 慷慨 及 富 同情 心 的 人 物 。 
3、 关 7 
关羽 是 刘 人 备 的 [五 虎将 」 之 首 ， 集结 了 所 有 勇士 必 人 备 的 精神 诊 一 身 。 他 
WEAR AR CYBER > HEE > AE > AIRE HE PBA ° th th 
RANE > (REED TA > FER REAA O E i se SE 
AH > (te) TRER BE TSCA > CRS 「 至 死 不 渝 」 的 
忠 页 ， 也 就 是 他 摆 善 固执 和 纯 党 的 忠贞 使 得 他 在 《三 国 演 义 》 中 的 地 位 ， 比 
一 般 所 有 更 高 智慧 、 更 拘 许 或 所 有 军事 技巧 的 人 ， 更 加 尝 高 。 甚 至 当 斧 声 可 
以 使 他 苟 活 於 世 ， 他 仍然 拒 克 做 出 委 声 ， 他 的 自负 和 不 委 协 也 着 致 他 的 死亡 。 
BR att oh EDA AP ERS > BAA : 
ERRE- RA KZELVF RAG LAFRRMAF PMB R > 
ARM LTRMHRATAKLG MHTREMRIRHD o HWM » 
ATER RIKEN SS RH YIM SRHBR-KAR ! isg) 
HRR ERK ERREK WALE > BIRKS EFKE?’ 
是 ， 在 普 才 大 碎 的 心里 ， 他 的 行 需 正 符合 一 位 「 全 方位 」 勇士 所 该 有 的 理 
想 英雄 形象 。 总 之 ， 光 贯 中 笔下 的 关 鸡 最 致命 的 缺陷 就 是 「 遇 度 上 自负 J4。 
(E) 三国 演 义 》 的 主题 ER 
se THEO] (ambition) 是 过 本 小 府中 最 重要 的 主题 cat so WF 
所 有 的 主角 在 某 一 方面 都 是 野心 勃勃 的 。 BALA > Wl BR SRR > 
统一 全 国 。 另 外 一 些 人 ， 如 ， 刘 人 备 ， 希 望 能 匡 复 漠 室 。 不 管 什么 将 领 、 大 臣 、 
军师 、 谋 士 ， 甚 或 地 方 小 官员 都 不 例外 ， 他 们 一 心 一 意 各 坑 其 主 ， 忠 心 扮演 重 
要 的 角色 。 但 是 ,他们 大 都 组 法 实现 平生 大 志 ， 而 且 ' 很 多 「 壮 志 未 酬 身 先 死 」， 


(58) RAP :《 三 国 演 闵 》， 页 660° 
(3259) 见 Yang, Winston L.Y., “Romance of the Three Kingdoms and The Water Margin,” , 
p.43. 
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呆 氏 厌 由 凸显 过 些 人 的 雄心 大 志 、 失 败 和 死亡 ， 矿 剧 性 的 呈现 : 人 垂死 之 时 ， 

AREY SSB crs EAT HL Po PE EA AIS > PRES IEA o Fy POE SB HH ae EE 

笔下 三 个 人 物 ， 南 绍 、 周 瑜 及 诸葛 亮 死 前 的 一 幕 ， 来 作 褒 明 。 在 所 有 死亡 的 场 

景 中 ， 诗 葛 亮 的 死亡 ， 可 能 是 最 感人 的 一 幕 。 他 临 死 时 仍 以 未 竟 ERRE 

的 志 业 有 需 憾 ， 而 将 人 迫 切 逼 近 的 死亡 视 局 上 天 的 旨意 。 对 他 而 言 ， 不 管 人 如 何 与 

ihe > AREER © EMARE > EHEC RAE ES > HEPAT 
。 MERE (= BURA) ERRER > (GA i o 


(六 )《 三 国 演义 》 和 与 西方 历史 小 说 之 不 同 之 不 

杨 氏 认 局 ，《 三 国 演义 》 不 被 西方 人 视 访 「 历 史 小 说]， 因 饥 ， 它 坚持 探 
用 史实 ， 强 苦 历 史 人 物 而 非 虚构 人 物 ， 凸 是 历史 而 非 虚 构 的 章节 ， 也 缺乏 影 
像 或 象征 性 的 结构 。 此 外 ,《 三 国 演义 》 强 调 众 多 英雄 人 物 与 反派 角色 在 短暂 
的 一 段 历 史上 时 期 中 ， 和 经 历 的 故事 ， 而 不 是 像 西方 历史 小 说 ， 将 焦点 集中 在 少 
数 一 、 二 个 章节 。《 三 国 演义 》 就 像 中 国 的 横幅 图 耸 一 样 ， 绵 长 不 断 ， 视 野 无 
限 ， 但 是 每 一 次 只 显示 出 某 一 个 章节 和 少许 人 物 而 已 。 过 部 小 襄 【集结 了 仔 
和 组 策 划 的 七 情 六 欲 ， 能 将 原本 如 事 与 叙述 的 长 篇 大 翰 、 老 生 常 赦 ， 明 白地 新 
an CF lh LAY ate o l 


〈 七 )《 三 国 演义 》 的 价值 

RHH ,《 三 国 演义 》 站 不 是 急 就 章 的 将 元 长 、 杂 秽 无 章 的 章节 或 虚构 
的 传记 胡 秽 拼凑 集结 而 成 ， 而 是 一 部 前 后 连贯 、 和 结构 化 的 伍 述 著作 。 他 将 原 
本 一 般 中 国 市 井 小 民 和 无 各 拜读 的 搬 深 历史 著作 ， 推 广 开 来 ， 使 得 一 般 民 办 有 
幸 能 比 见 近 一 段 历 史 樟 狐 。 此 外 ， 引 氏 的 《三 国 演义 》 和 与 正史 记载 不 同 的 是 ， 
{HIS ESE ATO AEE > aaa LA AYA EE SB AEA RHEE © 

杨 氏 指出 ， 哈 洛 : 托 利 维 (Harold Toliver) ait :『「 当 小 说 在 呈现 预 设 的 
历史 揽 相 时 ， 会 向 历史 步 步 章 进 ， 而 历史 的 写作 箱 在 故事 的 速 贯 性 与 润 包 上 ， 
需 借 助 写 小 府 的 技巧 。」 cat 60) 以 上 的 敏 述 巧妙 的 描述 《三 国 演义 》 过 部 小 
MARE : 它 是 一 部 将 奈 史 与 小 府 融 合 坑 一 体 的 特殊 第 作 。 仅 管 《 三 国 演义 》 
很 少 有 不 根据 史实 的 伊 述 及 虚构 情节 的 杜撰 章节 存在 ， 多 数 的 评论 家 和 历史 
学 家 ， 仍 无 法 体 认 到 :《 三 国 演义 》 是 一 部 详实 的 小 府 ， 因 需 ， 书 中 的 敏 述 鲜 


(#60) Æ Yang, Winston L.Y., “Romance of the Three Kingdoms and The Water 
Margin,” , p.46. 
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DERLER ; 杨 氏 六 说 ， 事 实 上 ，《 三 国 演义 》 和 与 史实 线 乎 完全 符合 ， 只 是 筷 
了 强化 历史 的 砚 乔 张 力 ， 书 中 对 於 若干 史实 加 油 添 醋 一 番 嘴 了 。 
狗 之 ， 姑 贯 中 最 主要 的 页 献 在 於 他 能 成 功 地 饥 三 国 的 历史 演进 注入 新 的 
命 。 他 排除 通俗 语言 中 粗俗 的 成 分 ， 而 引进 一 种 更 高 贵 的 语言 。 在 不 悖 内 
史实 ， 且 去 除 大 部 分 怪力 秽 神 的 敏 述 合 ， 经 过 一 番 润 饰 ， 他 便 创作 出 一 部 优 
於 正 史 的 相当 受 炊 迎 且 有 趣 的 历史 著作 。 显 氏 也 创造 出 一 种 新 文 类 : Bea 
俗 历史 的 【演义 」 型 态 ， 它 也 是 中 国人 对 世界 文学 独一无二 的 创举 。 


十 八 、 柳 存 仁 : 《多 贯 中 及 其 历史 演义》 ato 


FCEE > MiA TRER HAR HRR EER ARRA Em : CARA 
RRAZ) > (— BU BE) GAER A RR AR © 柳 氏 
HER RRUAR AS EA ARRERA > TAA AE Hh th AEE] 
A : 山西 的 太原 、 山 东 的 东 原 (现今 的 东平 )， LAR TRA (RF 
吉安 ) 等 地 都 鲁 被 认 饥 是 他 的 出 生地 ， 另 外 有 少数 人 认 和 饥 他 来 自 越 (浙江 )、 
钱塘 BAHN) 或 者 是 杭州 。 柳 氏 认 坑 ， 路 氏 应 识 是 北方 人 ， 但 鲁 住 在 南 
方 ， 且 居住 的 时 间 很 久 。 柳 氏 也 举 出 ，《 续 文献 通 考 》 的 编辑 一 一 王 折 对 膝 贯 
中 的 描述 : 其 鲁 参 加 反 元 的 义军 ， 印 没有 成 功 ， 於 是 ， 厌 由 撰写 历史 故事 来 
抒发 他 的 革命 情操 。 柳 氏 指 出 ， 王 折 的 褒 法 与 买 仲 明 在 《 录 鬼 天 续篇 》 祷 的 
说 法 相符 合 。 

柳 氏 认 坊 由 村 仲 明 的 伊 述 ， 足 以 订 明 牙 贯 中 是 元 末 明 初 的 人 ， 他 更 提 到 ， 
纵 氏 就 是 《宋太祖 能 虎 风云 会 》 一 书 的 作者 。 柳 色 用 过 部 采 剧 来 印 十 他 对 红 
贯 中 作家 身份 的 看 法 ， 芳 确认 他 在 历史 小 说 上 的 卓越 地 位 。 

柳 氏 在 本 文中 ， 列 符 了 过 娄 部 作品 的 相似 之 处。 首先 ， 在 《宋太祖 龙 虎 
AEE) HRH > Bee ARMAS > Gael > sila > 甚至 是 名 词 ， 都 可 以 在 《水 
洲 传 》 壬 看 到 。 而 《三 国 演义 》 中 的 英雄 ， 在 《风云 会 》 香 也 被 提 到 。 接 著 ， 
柳 氏 认 饥 对 此 研究 有 重要 意义 的 作品 是 《大 唐 秦 王 词话 》 粤 的 版 本 。 在 《 词 
话 》 中 ， 提 到 了 诸 易 亮 三 气 周 瑜 、 张 邹 被 伏 岗 射 死 、 吉 平 密谋 毒 久 曹 操 、 关 
羽 水 济 沿 重 等 情节 ， 过 些 情节 在 《三 国 演义 》 壬 都 可 发 现 。 另 外 Ga P 


(4261) JU Liu Ts’un Yan, “Lo Kuan-chung and His Historical Romances,”,in Winston 
Yang and Curtis P. Adkins eds.,Critical Essays on Chinese Fiction. ( Hong 
Kong:Chinese University of Hong Kong Press,1980) ,pp .85-114. 
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的 苗 国 用 与 《三 国 演义 》 中 的 马超 一 样 熟 辐 地 使 用 铜 梭 当 武器 ; 李靖 也 鲁 如 
司 思考 一 样 预 言 会 下 大 雨 。《 说 话 》 不 仅 受 丛 诊 《三 国 演义 》, 也 从 《水 流传 》 
里 借 来 许多 情 季 。 如 ， 李 元 吉 设 下 陷阱 构 陷 尉 逮 敬 德 一 事 ， 如 同 是 《水 洲 传 》 
中 高 焦 陷 害 林 溃 的 翻版 。 

柳 氏 接著 提 到 《三 国 演义 》 的 版 本 问题 。 他 指出 ，1522 年 出 版 带 有 坦 明 
是 1494 年 庸 轧 子 (区 大 器 ) 作 序 言 的 版 本 的 发 现 ， 对 致力 於 研 究 中 国 小 说 的 
学 者 ， 是 喜出望外 的 事 。 而 除了 过 个 版 本 以 外 ， 福 建 大 部 分 的 三 国 版 本 都 带 
有 [三 国志 传 」 过 个 相同 的 标题 。《 志 传 》 香 的 主要 内 容 和 1522 年 的 版 本 ， 
基本 上 没有 很 大 的 差 虹 。 而 根据 柳 氏 的 判断 ， 作 坑 过 些 《 志 传 》 版 的 原始 版 
本 ， 可 能 比 1522 年 《三 国志 通俗 演义 》 的 版 本 逮 要 早 。 然 而 ， 要 剖 过 些 版 本 
中 最 粗糙 的 部 分 是 否 就 是 《三 国 演 义 》 最 早 的 版 本 ， 完 成 诊 区 贯 中 的 上 时代， 
甚至 由 他 本 人 完成 ， 是 很 困 殖 的 事 。 但 是 ， 柳 氏 襄 需 有 一 件 事 是 肯定 的 ， 就 
是 志 传 版 的 版 画 是 基 於 一 种 版 本 的 铀 形 ， 而 过 个 版 本 比 1522 年 的 《演义 》 版 
还 早 。 

关於 《三 国 演义 演进 的 历史 ,， 柳 氏 将 其 分 馈 三 个 阶段 。 首 先 ; 在 1321~1323 
年 间 ， 有 一 本 《三 国志 平话 》 在 福建 出 版 发 行 。 接 著 ， 大 和 约 四 十 年 后， 绑 贯 
中 开始 著 手 写作 《三 国志 传 》, 和 后 来 成 需 多 种 版 本 的 低 形 ， 其 中 有 一 本 稍微 修 
改 的 版 本 《三 国志 通俗 演义 》 在 1522 年 发 行 。 之 后 ， 经 过 毛 宗 岗 更 多 修 训 的 
版 本 ， 在 1662 年 第 一 次 出 现在 书市 ， 志 传 版 的 地 位 就 降低 了 。 目 前 在 中 国 或 
海外 到 不 都 可 看 到 的 版 本 ， 就 是 毛 版 。 

接著 ， 柳 兵 列表 ， 将 看 山 笔 版 《三 国志 传 》( 根 据 一 个 比 1522 年 更 早 的 
版 本 写成 ) 与 毛 版 《三 国 演义 》 作 一 比较 。 他 符 出 了 四 十 六 个 相 赋 处 来 作 观 
察 ， 之 后 得 到 以 下 的 结论 :《 三 国志 传 》 一 定 在 1522 年 之 前 很 多 年 就 出 现 了 ， 
路 然 它 有 很 多 版 本 ， 站 上 且 很 久之 后 才 发 行 ， 但 它 阁 乎 完整 保存 原始 的 形式 。 
而 在 一 些 和 福建 的 版 本 壬 ， 增 加 了 一 些 地 域 性 的 风味 ， 柳 拱 训 需 ， 是 商业 的 动 
机 ， Ma ARAN SKM Pee CAM a PROBA ° PA > BF 
操 派 人 到 温州 去 取 橘 子 Oe EL ee BAIT | > Se ch AT LA BE HE ER 
来 才 插 入 的 ， 因 需 ， 福 建 以 生产 过 些 水 果 闻 名 。 但 是 过 样 的 例子 相当 稀少 。 
一 般 来 说 ，《 三 国志 传 》 仍 然 被 视 马 是 牙 贯 中 最 有 代表 性 的 作品 。 而 任何 宣称 
是 由 相同 作者 完成 的 作品 ， 在 形式 、 齐 菜 和 推理 艺术 上 应 藤 和 《三 国志 传 》 
不 会 差 太 多 。 
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接著 ， 柳 氏 介 绍 《 降 唐 两 朝 志 传 》 和 《 残 唐 五 代 史 演义 》 与 《三 国 演 闵 》 
内 容 中 相似 之 处。 例如 ， 在 《三 国 演义 》 中 ， 魏 国 的 皇帝 草 度 需 司 马 昭 的 部 
下 所 条， 而 在 《 隐 唐 两 朝 志 侍 》 中 ， 隐 的 小 皇帝 杨 侗 也 被 王世充 的 部 下 所 条。 
而 《隋唐 南朝 志 传 》 中 ， 徐 世 助 策划 捉拿 虽 黑 关 的 情节 ， 也 与 《三 国 演义 》 
CH > 诸葛 亮 计 画 捉 拿 张 任 的 情节 极 坑 相似。 此 外 ， 上 唐肃宗 的 死 法 与 曹操 一 样 ， 
MPRE SE AE TTT NZ > HAL CS Be) eee HARA 
代 漠 朝 一 样 。 柳 氏 根 据 上 述 的 十 据 指 出 CBRE RGAE) AYERS SIFT] > HERZ 
比 《 三 国 演义 》 晚 一 些 。 而 缕 贯 中 站 不 熟悉 唐 朝 的 史实 ， 因 此 ， 他 的 《隋唐 
两 朝 志 传 》, 便 束 不 如 《三 国志 传 》。 或许 《三 国志 传 》 的 文风 未 经 修饰 而 略 
显 粗 糙 ， 但 是 ， 它 的 内 容 仓 很 生动 活 注 。 相 较 之 下 ,《 降 唐 两 明志 传 》 就 显得 
比较 呆板 。 柳 色 提 到 ， 他 也 甸 经 训 需 《隋唐 两 朝 志 传 》 及 《三 国志 传 》 是 由 
不 同 作者 所 完成 的 ， 但 由 诊 过 两 本 书 的 文风 相近 ， 而 《隋唐 两 朝 志 传 》 的 作 
者 写作 技巧 不 但 高 超 ， 且 大 量 引 用 《三 国志 传 》 的 内 容 。 因 此 ， 与 其 质疑 作 
者 的 实际 身份 ， 柳 氏 宁 可 将 《 陷 唐 两 朝 志 传 》 视 筷 一 部 未 完成 的 作品 。 

柳 氏 接著 提 到 ， 在 《 残 唐 五 代 史 演义 》 一 书 中 ， 也 有 许多 情节 取 自 《三 
国 演义 》。 PIM > Aue > RST) Se > TM (= 
Biz) PORKAN CASS > AIR) Ela] > wi 
用 字 也 有 一 百 五 十 八 个 是 相同 的 。 另 外 ， 在 第 四 十 七 回 ， 石 敬 璃 的 夫人 被 线 
位 将 军 追 捕 的 情节 ， 同 样 出 现在 《三 国 演义 》 之 中 ， 只 是 角色 换 成 刘 人 备 的 未 
婚 妻 一 一 探 夫人 能 了 。 

柳 氏 根据 上 述 的 题材 及 推荐 ， 对 其 贯 中 之 作品 做 一 结论 : 路 贯 中 是 一 个 
著名 的 小 说 家 第 杂 天 家， 是 《三 国志 传 》、《 大 唐 秦 王 词 话 》 部 分 内 容 的 往 辑 
者 ， 以 及 《宋太祖 龙 虎 风云 会 》 的 作者 。 趴 贯 中 同时 可 能 也 有 参与 《 残 唐 五 
代 史 演义 》 及 《 降 唐 两 朝 志 传 》 的 编辑， 因 需 ， 现 存 过 两 本 书 之 明 朝 版 本 的 
作者 不 是 佚名 ， 就 是 印 有 光 贯 中 的 名 字 。 最 后 ， 许 多 简易 版 《水 洲 传 》 的 部 
分 内 容 也 是 鞭 贯 中 所 写 的 ， 但 复杂 版 《水 洲 传 》 分 是 出 自 他 人 之 手 。 

柳 氏 也 说 明 本 文 的 研究 基准 ， 主 要 是 根据 确实 是 针 贯 中 所 粮 著 的 作品 
中 ， 上 时常 出 现 的 遗 韦 用 句 之 特质 。 人 无疑 地 ， 吉 些 特质 使 得 鞭 贯 中 和 与 其 作品 形 
同一 体 ， 进 而 贷 定 他 作家 的 地 位 。 柳 氏 指出 ， 依 照 运 项 研究 的 发 现 ， 上 述 所 
提 及 的 那些 作品 在 传统 上 所 襄 定 的 原作 者 ， 都 应 亦 要 加 以 修正 。 
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十 九 、 杨 力 宇 : 《三 国志 演义 中 历史 人 物 的 文学 转化 〉 ae 


(—) 《三 国志 》 和 《三 国 演义 》 

《三 国 演义 》 最 重要 的 资料 是 陈 己 的 《三 国志 》。 aces > te CAE 
定 的 事件 和 人 物 ， 不 见得 有 睦 实 的 处 理 ， 而 且 ， 对 重要 的 历史 事件 敏 述 过 论 
简单 ， 然 而 ， 它 言 简 意 凡 地 谷 述 ， 被 大 世 纪 和 后 的 漆 贯 中 在 他 的 《三 国志 通俗 
演义 》 香 留 下 更 戏剧 化 且 有 趣 的 历史 事件 以 及 过 时 期 的 领导 人 物 。 

杨 氏 识 马 ， 条 贯 中 遗 择 背 风流 行 的 平话 传统 。 他 的 小 襄 本 质 上 是 根据 陈 
害 的 《三 国志 》 记 录 的 历史 事件 。 呆 氏 所 做 的 是 ， 用 他 的 想像 力 和 参考 资料 
来 关 述 正史 。 呈 然 ， 纵 拱 的 作品 经 过 许多 校订 ， 它 最 新 的 毛 宗 岗 版 本 ， 依 然 
和 它 最 早 存在 的 嘉靖 版 本 非常 接近 。 

杨 氏 提 到 ， 近 年 来 《三 国 演义 》 壬 某 些 人 物 得 到 学 术 上 的 注意 ， 然 而 ， 
大 部 分 针对 过 一 主题 发 表 的 研究 ， 都 或 多 或 少 受 到 胡 通 对 《三 国 演义 》 人 物 
过 於 简单 的 观点 的 影响 。 趴 然 ， 胡 适 对 过 部 小 说 研究 的 方法 ， 在 中 国 三 十 多 
年 来 被 琴 属 的 批评 。 ct oo 另 一 方面 ， 很 少 学 者 质疑 鲁迅 批评 区 和 贯 中 将 三 国 
人 物 描 答 得 太 黑 白 分 明 ， 因 此 ， 小 说 实 的 许多 角色 被 大 大 的 误解 。 如 此 > 一 
般 的 宙 点 是 ， 族 龟 亮 是 智慧 和 机 敏 的 ， 刘 人 备 是 慷慨 和 仁慈 的 ， 关 玖 是 自负 且 
忠 戴 的 典范 ， 张 飞 是 粗鲁 直率 的 ， 曹 操 是 狭 猎 且 多 疑 的 ， 周 瑜 是 心胸 狭 窗 且 
衢 动 的 。 对 此 ， 杨 氏 识 需 ， 小 襄 中 很 多 角色 ， 例 如 ， 张 飞 ， 扰 疑 的 可 以 用 如 
此 简化 的 观点 秽 察 出 来 ， 但 是 ， 复 订 的 人 物 ， 像 关羽 和 诸葛 亮 就 冯 乎 扰 法 以 
WERI Tim o RKR > MEA o RRENA R o wai TaS 
X (ARS) EAE REH + a ASS aE i RE 
故事 和 《三 国志 平话》， Efir A EPR ea (RE EA 
之 的 注 。 他 只 有 在 需要 对 通俗 的 口味 妥协 时 ， 才 会 使 用 过 些 资料 。 和 总 之 ， 他 
所 和 警 造 的 人 物 ， 本 质 上 是 根据 正史 的 资料 。 需 了 脐 解 罗 贯 中 是 如 何 根据 《三 
国志 》 来 建构 人 物 ， 杨 氏 提 出 了 四 个 主要 人 物 : 曹操 、 则 人 备 、 诸 万 亮 和 周瑜 
的 文学 转化 来 作 详 细 分 析 ， 仔 和 审视 引 氏 是 忠 於 或 背 见 陈 青 的 《三 国志 》。 


(4262) JL Yang, Winston L.Y., “The Literary Transformation of Historical Figures in the 
San-kuo-chih yen-I,” in Winston Yang and Curtis Adkins eds.,Critical Essays on 
Chinese Fiction. (Hong Kong:Chinese University of Hong Kong Press,1980) , 
pp.47-84. 

(2263) 同上 主 ，p.48。 
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(二 ) 陈 毒 和 用 贯 中 对 正统， 的 观点 

杨 氏 指出 ， 仿 统 学 者 往往 将 政权 区 分 局 伴 伪 或 正统 政权 ， 介 种 区 别 的 标 
准 是 依照 过 个 史学 家 所 不 时 代 的 共通 看 法 而 定 。 陈 再 是 第 一 位 视 草 魏 需 唯一 
正统 政权 的 史学 家 ， 因 需 ， 魏 从 汉 朝 外 承 了 政权 ， 而 且 因 需 魏 在 过 个 时 期 估 
据 了 中 国 的 中 心 (黄河 流域 )。 到 了 东晋 时， 全 模 的 观点 已 经 被 质疑 了 。 由 认 

告 只 恢复 部 分 故土 ， 自 然 对 到 漠 产 生 些许 同情 ， 因 怖 ， 同 楼 都 是 处 认 依 安 
ANU o EIK + EH AE ORR MH GR MISE SR + FLAGS 
是 正统 + TARR EIEE - 

OCS > IARR » RIBS UEHY AMEA © He» OE (= 
E) USER LURID MORAER EBURZA B WA 
RESENA KLA REMA > TSIM RRA ABI T ， 
然而 ， 蜀 的 统治 者 都 叫 「 主 」， ASSAM BEI A BRM TEJ 而 他 的 外 
承 人 被 提 到 时 都 用 名 字 。 第 三 ， 陈 喜 对 三 国 历史 的 竹 述 很 明 旺 的 是 以 魏 需 中 
心 ,关乎 一 中 的 篇 旺 奉献 给 魏 ， 在 442 E MAYIRE 230 篇 。 当 
然 ， 对 魏 不 利 的 事件 ， 如 ， 草 操 在 赤壁 大 败 ， 则 玖 乎 完全 没有 提 到 。 第 四 ， 
根据 魏 统 治 者 而 使 用 的 年 号 ， 不 止 在 魏 史 中 发 现 ， 在 吴 志 和 细 志 中 也 徇 常 看 
到 。 例 如 ， 陈 吾 艇 述 唱 神 在 黄 初 四 年 即位 FEHER) ， 而 琴 亮 在 嘉平 四 年 
即位 ( 魏 刻 帝 时 )。 最 后 ，「 筷 主 」 只 用 来 标明 魏 帝 的 纪录 。 

然而 ， 和 陈 尼 不 同 的 是 ， 疆 贯 中 对 轩 表 示 十 分 同情 而 且 视 它 角 漠 的 入 承 
人 ， 在 小 褒 中 很 多 地 方 表 溃 出 来 。 在 嘉靖 版 的 序言 壬 ， 昔 大 器 反映 了 吹 氏 的 
疯 点 ， 在 议论 了 曹操 和 琢 权 之 后 ， 明 旺 的 说 明了 罚 应 诸 被 视 需 漠 的 竹 承 。 

在 小 说 的 正文 中 ， 刘备 通常 被 稳 包 汉王 ， 许 葛 充 则 是 江水 相 ; 相反 的 ， 
TR RS MR BENUR + EE RERUN HEH 
RAII BEURE LAUESEN 。 

(三 ) 人 物 形象 的 转化 

EE 

ERIS WAB REHA TR CRIMES 
SBA » 创造 许多 情节 来 强调 齐备 的 皇室 血统 ; 而 在 齐备 的 个 性 及 形象 方面 
他 主要 用 两 种 人 和 与信 间 的 天保， 来 描 寅 齐备 的 正直 及 义气 。 Fo Ba 
下 的 天保， 如 ， 他 和 诸葛 亮 。 第 二 则 是 要 姓 兄弟 之 间 的 关 傈 ， 亦 即 天羽 和 张 
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Ro cat 64) 实际 上 ， 他 们 之 间 的 交往 ， 都 是 引 贯 中 在 少许 历史 基础 上 创造 出 
来 的 ， 而 目的 也 是 马 了 增强 刘 人 备 的 仁慈 ， 以 及 他 是 一 位 受 人 爱戴 的 君主 及 见 
长 。 

杨 力 宇 认 马 ， 呆 和 贯 中 符 出 许多 例子 ， 来 合 述 则 人 备 是 多 床 看 重 兄弟 结义 忆 
情 。 张 飞 丢 了 徐州 ， 且 见 媳 失陷 ， BAKA > BURA 「 兄 弟 如 手足 ， 妻子 
如 衣服 4 来 阻止 他 ; BAA EE AEE ER > ee oP TE BE eer th + S 
也 以 三 人 结义 时 的 同 生 死 来 蔡 他 求情 ; ES SAAT A RERE > Bl 
HER RAS SARL > HEA STL) > (ASE? 」 ctoo ASL > Bi 
SE 2 ae > Hh LAR eT HEB TLL) > ERE 
TREP > — [eer > ES PRL AMS — (TBE AR AR A. > 
最 后 也 导致 他 王朝 葛 的 幻 减 。 

BAF ta > MERA A BY ARGH PL AI > KERER 
SATA IE » MRP PY AR AE ea es BE E it~ GR EIE > THOR > 
HERIT > ARSE T BE eB) SA ALD EE o 

在 与 臣下 的 关 傈 方面 ,《 三 国 演 义 》 中 也 用 EAFA ie BRA 
刘备 的 求 里 若 渴 以 及 礼 竖 下 士 。 正 史 对 於 间 段 情 季 只 有 短 短 揽 个 字 的 记载 ， 
而 纵 贯 中 人 用 了 整整 两 回 的 文字 来 铺陈 过 段 情节 。 而 刘备 临终 时 旗 孤 的 描 
写 ， 更 显示 出 他 多 床 受 到 臣下 的 爱戴 以 及 部 属 是 多 床 的 忠诚 。 不 过 ， 杨 力 宇 
也 指出 ， 在 「 旗 陶 」 过 一 幕 中 ， 作 者 在 优 意 中 把 刘备 写成 一 个 虚伪 不 实 的 政 
治 家 。 (it 66) 

Rik? BASH > RAPES BR ” MA EIER EE (= 
国志 》， KOIMAAHAREE o (=BIE) RRT > HREM + BELL 
HE > Maes LANE MERHBA Ha SZ PT DR as AE > TAS 
ES Seg BID] CE > eF VAR I AY LEA > PALA > ft TT AS FE 
常理 想 化 : RAS > (29% > ASS > Ye ERREGT SH o 

2、 曹 操 

杨 力 宇 指出 ， 昔 操 长 久 以 来 在 中 国人 心目 中 是 收 恶 和 不 忠 的 典型 ， 而 在 
某 些 方面 ,《 三 国 演义 》 必 须 志 他 过 样 的 形象 负责 。 杨 氏 指 出 ， 在 《三 国志 》、 


(4264) Yang, p.53. 
(4265) Yang, p.56. 
(#66) 同上 广 。 
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《三 国志 复 注 》、《 仁 治 通 炙 》 等 正史 中 ， 对 曹操 的 评价 大 多 是 正面 的 ， 例 如 ， 
他 知人 善 任 且 赏罚 分 明 ， 他 心胸 宽大 而 极 具 先 见 之 明 ， 不 但 是 位 俐 大 的 政治 
家 也 是 供出 的 军事 家 。 由 此 可 见 ， 和 其 贯 中 大 大 的 背 肉 了 史书 对 曹操 正面 的 描 
写 ， 反 而 大 大 的 醒 化 及 妈 抑 他 ， 例 如 ， 希 了 强调 他 的 多 疑 ， 恩 氏 虚 构 「 治 风 
疾 神 医 身 死 」 过 一 段 ， 写 他 疑心 华 陀 要 害 他 而 将 他 杀害 ; FS 了 强调 他 的 残忍 ， 
纵 氏 又 让 草 操 攻 了 吕 伯 奢 全 家 ， 且 谣 出 「 宁 教 我 负 天 下 人 “， 休 教 天 下 人 人 负 我 1 
过 段落。 而 需 了 更 有 休 理 地 创造 草 操 「 恶 棍 」 的 形象 ， 漆 贯 中 在 小 询 的 第 一 
回 中 ， 就 把 他 和 刘备 做 了 尖锐 的 对 比 : 刘备 是 「 英 雄 ]， 而 曹操 是 AFE ; 
刘备 心胸 宽大 ， 而 曹操 独 独 无 信 ; BES Sa REE BRT ; 
齐备 侍 母 至 孝 ， 而 曹操 对 叔叔 则 不 老实 。 另 外 ， 如 日 备 爱民 如 子 ， 曹 操 则 鲁 
放水 淹没 城市 ， 不 顾 百 姓 的 死活 。 而 相对 於 婴 备 的 礼 付 下 士 ， 曹 操 则 因 嫉 灵 
而 家 了 杨 修 。 正 史上 只 提 到 曹操 在 战场 上 鲁 遭 遇 挫 败 ， 而 小 襄 中 钟 每 每 形容 
他 惨遭 大 败 ， 如 「 赤 壁 之 战 」 他 败 得 一 塌 糊 次，「 潼 关 J」 之 役 更 写 他 被 马超 条 
得 「[ 割 典 春 袍 ]、 和 狼 独 之 极 。 以 上 都 是 於 史 无 据 而 四 贯 中 虚构 来 贬低 曹操 的 形 
Ro EEC SET ait + aE ES Si ea a TTS PR + (SL BN PEE SY A 
物 呈 现 尖 谷 明显 的 对 比 。 

在 描述 曹操 上 时， 四 氏 让 曹操 成 饥 一 个 不 顾 接 纳 有 才能 的 人 ， 或 是 瞻 和 从 忠 
告 的 领袖 ， 和 历史 上 的 曹操 有 极 大 的 落差 。 朵 贯 中 创造 了 许多 情节 来 呈现 过 
牌 曲 的 形象 ， 杨 修 过 一 段 就 是 典型 的 例子 。 杨 修 是 个 超凡 且 有 才能 的 知 哉 份 
子 ， 最 后 被 曹操 处死 ， 因 饥 他 往往 知道 曹操 心里 在 想 什么 。 

EIRE ZRAI TA > WRA E ， 宴 会 中 曹操 作 了 一 首 歌 ， 扬 州 太守 
齐 醒 问 曹操 饥 何 在 歌 中 说 出 不 吉利 的 话 ? ES AR + RA FRAIA 
他 。 遂 一 段落 没有 历史 根据 ， 而 鞭 氏 创造 划一 段 ， 明显 的 在 於 显示 曹 的 易 怒 、 
残忍 以 及 杂 以 预料 的 行 需 。 

给 贯 中 还 创造 另 一 个 情节 来 证 明 曹 操 的 残忍 。 国 筋 董 承 有 乌 认 曹操 在 朝 
中 的 势力 越 来 越 大 ， 企 图 除 掉 他 。 但 曹操 知道 了 他 的 意图 ， 不 只 角 了 他 全 家 ， 
也 角 了 他 的 皇后 妹妹 ， 当 时 她 已 有 身孕 。 账 氏 描 写 了 一 个 引 人 注 意 的 残忍 情 
景 。 过 全 部 的 情节 完全 没有 历史 根据 ， 而 只 是 被 创造 来 使 草 操 的 不 忠和 残忍 
ERE ° 

不 过 ， 杨 力 宇 也 指出 (CRR AER E £8 5 & BY 
人 物 ， 就 像 刘 人 备 也 不 是 完全 是 正面 的 一 样 ， 杨 氏 指 出 ， 吉 就 是 鲁迅 所 没有 注 
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意 到 的 。 cat 67) 在 鲁迅 的 看 法 中 ， 刘 人 备 被 描写 得 太 正 面 而 昔 操 则 太 负 面 ， 是 
申 实 而 自然 的 。 杨 氏 指 出 ， 在 小 说 中 曹操 精 於 判断 人 物 及 其 才能 ， 如 同 许 多 
学 者 已 经 提出 过 的 。 

杨 力 宇 闻 指 出 ， 趴 贯 中 举 出 许多 例子 来 显现 曹操 坚强 的 意志 和 敏锐 的 感 
受 力 ， 如 果 访 者 更 仔细 地 阅读 时 氏 的 作品 ， 将 会 发 现 趴 氏 笔下 的 曹操 站 不 全 
然 是 一 个 残 忍 、 没 有 人 性 的 领导 者 。 例 如 ， 他 善待 关羽 ， 最 后 站 放 了 他 “。 而 
在 赤壁 之 战 前 的 宣 会 上 ， 他 也 表现 出 他 人 性 的 一 面 ， 在 他 所 作 的 歌 中 ， 他 痛 
惜 生命 的 短 上 暂 站 表露 了 求 才 若 渴 的 心情 。 杨 氏 训 有 需 曹操 个 性 的 两 面 ， 被 小 褒 
家 巧妙 得 揉 合成 一 个 丫 实 而 复杂 的 个 体 ， 值 得 议 赏 和 训 责 ， 同 情 鼻 恰 恨 。 

3、 诸 万 完 

BAT IF OES > ER PEA Tay SAG i E PR eR e+ fe EE Te SS 
KEARSE] ° E (= Ba Ze) FEMUR APB > HEPC GE BSE 
NR ei aitaa” thee > Oak > AA CAR BSR ° HK 
woke? aE Ae ah att oy CTE ae PI A eS > BIA > AP > HER 
CP li Ae LH ae Ba SONY EP > (ARB ARAVA NE Eat St © 胡适 更 批 
afan : (i aah Boe > (APE Ries [足智多谋 」 是 诸葛 亮 的 
KEH + PLA RER FTES ILS + AAD STATE E o | cat 68) 

HREF ” ia teAV Hat > TESTI EA FE TARRY > (AR 
AUNE > Or EA RREA PY TE EME © Ba RHEL > BR Hea ER ° 
PEER bid Ah eR BRS ARa T o (HASH > CED) Tae Bs ei (API > 
AF BEI) A Se re EA AE ae a ele > FA EC MRS SB HY) 
人 物 ， 漆 氏 必 须 接受 关於 历史 形象 通俗 性 的 某 些 神医 ， 所 以 ， 他 或 多 或 少 必 
须 提 到 诸葛 亮 的 法 术 以 及 超自然 的 智慧 。 

TER > 诸多 亮 是 一 个 无 与 偷 比 的 军事 家 ， 一 个 兵法 和 战略 上 的 大 师 ， 
fE H TERRA MKEKA o BEAR ARKET AKK ` KERA He 
mi) 来 补充 军需 、 他 用 ER KEREC ` ftiit 「 木 牛 流 马 」 KA 
军需 、 他 死 前 设 下 计谋 斩 了 造反 的 魏延 ， 甚 至 在 他 死 后 都 能 用 木 像 来 嘛 走 司 
GS > HET > EGR PA A EE UR MASE > eae AH 
ER) RR i Ps AREKE ER o Rea ala a Bs EB ATA AST E 


(#267) Yang, p.61. 
(#68) RAM: (=BMSRBAA) > (Ay) A 159° 
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用 道 术 、 奇 谍 、 行 险 欺 散 等 ),， 和 历史 上 赭 葛 亮 霜 悍 保守 的 个 性 是 完全 相反 的 。 

由 上 所 述 ， 我 们 可 以 知道 其 贯 中 大 大 地 违背 了 历史 的 资料 来 描述 诸葛 
完 ， 他 完全 改变 了 诸葛 亮 的 历史 形象 ， 而 变 成 一 个 基本 上 完全 不 同 的 小 娩 人 
物 。 但 杨 力 宇 也 提 到 ， 要 是 更 仔 组 地 审视 小 说 对 过 个 政治 家 的 刻 ， 将 会 引 
出 菜 种 程度 不 一 的 结论 。 

首先 ， 杨 氏 指出 ， 小 说 中 诸葛 亮 超 人 的 智慧 和 神奇 的 法 术 只 估 一 小 部 分 ， 
他 的 料 事 如 神 和 法 术 黎 乎 没有 诺 重 影响 历史 的 进程 。 路 氏 笔下 的 三 国人 物 都 
是 很 理性 的 ， 尤 其 是 诸葛 亮 。 他 强 秋 的 是 人 坊 努 力 的 重要 ， 和 否则 ， 他 也 不 会 
鞠 射 画 六 的 饥 刘 人 备 由 复 谈 室 。 另 外 ， 小 襄 中 描述 诸葛 亮 的 奇 谋 妙计 和 他 发 明 
的 器 械 ， 实 际 上 是 从 正史 的 线索 中 发 展 出 来 的 。 例 如 ， 诗 葛 亮 的 木 牛 流 马 ， 
在 陈 囊 和 裴 松 之 的 注 里 都 有 提 到 。 此 外 ， 在 赤壁 之 战 中 ， 诸 葛 亮 召 噢 东南 风 
一 事由 是 虚构 ， 但 裴 注 中 确实 记录 载 委 那 天 的 确 感 起 东南 风 。 ( 赴 69， 

杨 力 宇 又 提 到 ， 内 然 ' 诸葛 亮 在 小 说 中 是 一 个 有 超自然 力量 的 军事 指挥 ， 
不 过 ， 他 大 致 上 逮 是 更 诸 葛 亮 成 马 一 个 实在 的 凡人 。 他 的 智慧 和 法 术 数 乎 能 
岗 败 所 有 的 对 手 ， 但 他 逮 是 无 法 免除 多 释 的 机 逮 ; 他 被 下 属 的 不 鹏 任 和 壹 合 
Ferra ae? 而且， ACHR AR SPITS ° PTL RER HIERA ae Bs 
亮 的 高 举 品 德 时 ， 兹 没有 忽略 他 的 缺点 。 因 此 ， 杨 氏 认 需 ， 区 人 贯 中 所 做 的 ， 
是 把 历史 和 民间 中 的 诸 葛 亮 的 概念 篇 织 在 一 起 ， 从 而 创造 一 个 一 致 的 形象 ， 
Rae FES EN AY) > WRAAE CAR > he AEA 
以 及 胡 通 相同 的 精 论 。 

杨 氏 也 指出 ， 小 襄 中 诸 世 亮 铠 坊 其 内 地 接受 了 希 剂 备 典 复 江 室 的 任务 ， 
显示 了 他 对 儒家 坚定 的 信仰 ， 只 然 ， 他 早期 的 生活 像 极 了 一 个 道家 的 隐士 。 
而 基 礁 对 刘备 的 忠心 ， 不 葵 是 担任 丞相 或 是 指挥 战 征 ， 他 都 画 了 最 大 的 努力 
来 完成 照 复 漠 室 这 个 不 可 能 的 任务 。 杨 氏 提 到 ， 诸 蚁 亮 最 终 的 失败 ， 相 对 认 
他 对 休 家 的 忠诚 ， 是 一 个 极 大 的 悲剧 。 

4`、 周 瑜 

至 於 周瑜 芝 个 角色 ， 杨 力 宇 指出 ， 姑 贯 中 在 描 答 他 上 时， 是 比较 倾向 於 他 
自己 的 偏爱 更 其 於 历史 的 事实 。 杨 氏 举 出 正史 上 对 周瑜 的 化 述 ， 说 明了 其 实 
周瑜 是 个 精明 、 上 忠诚 、 廊 茶 有 礼 、 勇 敢 的 将 军 ， 而 在 小 襄 中 虚构 的 片段 中 ， 


[证 69] Yang, p.67. 
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如 同 夏 志清 所 二 ， 他 和 和 鳃 击 一 样 ， 仅 仅 是 诸葛 亮 可 笑 的 配角 。 cat 70) MERTE 
少数 例子 中 ， 因 贯 中 对 周瑜 仍 有 正面 的 描写 ， 如 ， 赤 壁 之 战 前 关於 东 吴 是 战 
是 降 的 辩论 中 ， 光 氏 描 写 了 周瑜 的 束 见 、 勇 气 、 忠 戴 和 才能 。 但 除了 过 些 章 
节 外 ， 光 氏 对 周瑜 的 描写 ， 是 被 他 自己 的 偏爱 所 有 驱使 的 ， 是 对 过 位 吴 国 名 将 
非常 有 偏见 的 。 训 者 所 能 看 到 的 ， 就 是 周瑜 的 善 嫉 、 自 大 、 心 胸 狭 窄 、 易 怒 
且 容 易 激动 。 他 嫉 媚 诸葛 亮 的 才能 ， 他 无 所 不 用 其 极地 要 条 害 诗 万 亮 ， 氏 一 
次 又 一 次 外 诸 葛 充 轻 县 地 化 解 掉 ， 反 而 让 自己 梗 态 墨 露 ， 最 后， 被 诸 万 亮 二 
气 而 死 ， 死 前 还 大 噶 车 天 「 既 生 瑜 ， 何 生 亮 ? J 

杨 氏 指出 ， 纵 贯 中 之 所 以 虚构 许多 情节 来 贬抑 周瑜 ， 其 理由 有 二 。 第 一 
是 饲 了 要 表明 他 对 才 国 的 同情 ， 所 以 ， 任 何 会 使 吴 国 更 强大 的 因素 是 他 所 无 
法 忍受 的 。 第 二 是 饥 了 要 表明 他 对 诸葛 亮 极 大 的 钦佩 ， 他 用 名 种 方法 来 议 美 、 
和 颂 揭 他 ， 自 然而 然 地 ， 他 必须 贬低 周瑜 到 一 个 适宜 的 地 位 ， 所 以 ， 周 瑜 在 任 
何 地 方 都 不 会 比 他 的 对 手 优秀 。 漆 氏 很 完美 地 过 到 了 过 两 个 目的 ， 他 也 成 功 
地 夭 著 描写 周瑜 和 诸葛 亮 南 人 不 断 的 等 门 ， 以 及 不 停 的 蒋 张 描写 周 葵 ， 来 呈 
现 小 襄 中 具 好 的 喜 瑚 效果 。 

如 上 所 述 ， 刘 人 备 常 拿 来 和 曹操 比较 ， 而 诗 锡 亮 则 和 周瑜 比较 ， 漆 氏 被 自 
身 的 偏好 所 引导 “， 他 倾向 刘备 、 孔 明 一 方 ， 而 不 偏向 曹操 和 周瑜 。 

给 贯 中 经 常 延 伸 他 自己 的 爱好 ， 超 过 人 物 描写 的 界线 ， 他 有 强大 的 历史 
道德 感 、 是 非 感 ， 他 自己 对 三 国 时 代 的 秽 念 ， 充 分 的 在 小 府中 显露 出 来 。 对 
他 而 言 ， 蜀 魏 之 间 的 总 征 ， 肉 然 基本 上 是 军事 、 力 量 和 战略 的 战 秆 ， 但 也 是 
正统 和 倦 越 之 等 。 即 使 合法 的 政权 像 正 史上 所 让 载 的 ， 最 终 被 击败 了 ， 他 还 
是 倾向 认 较 善意 地 描写 蜀 的 领袖 ， 超 过 吴 和 魏 的 领袖 。 

CE) 《三国 演义 》 与 西方 历史 小 说 之 不 同 

杨 氏 襄 需 《三 国 演义 》 与 西方 历史 小 说 有 效 个 不 同 之 处 。 

1、 人 物 形象 的 不 一 致 

BRRR > ZHAHIR AE Se EOE Seat e BP AY © alll 
Ame > re HE BUE BAIAR E RE EY A EHE E E o AE > rae A 
KA bh A ME RARER o a — BAT SS > MEER HE EE AG BY) abet 
家 非常 不 同 ， 和 后 者 非常 在 意 一 致 的 形象 。 


(3270) Yang, p.68. 
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2 《三国 演义 》 太 接近 历史 

杨 氏 指出 ， 西 方 历 史 小 褒 家 描述 的 是 历史 和 虚构 的 人 物 ， 而 罗氏 创造 的 
逆 不 是 虚构 的 人 物 ， 他 更 坚持 忠 於 史实 ， 他 也 常 引述 历史 文件 ， 而 且 和 从 他 主 
要 的 资 料 中 取材 ， 苏 至 不 修改 文字 而 将 其 纳入 小 说 中 。 但 是 ， 在 西方 历史 小 
说 中 秀 不 常 出 现 。 因 此 ， 绑 氏 常 被 批评 缺少 创造 的 想像 力 。 杨 氏 认 饥 ， 间 样 
的 批评 很 明 是 的 是 对 伍 事 体 演义 形式 限制 上 无 知 的 结果 (和 伊 事 体 演义 形式 上 
受到 了 限制 )。 但 依 西方 的 标准 ， 趴 氏 的 作品 可 能 是 太 芙 实 了 。 

3、 人 物 的 数量 以 及 情节 

PGE > POTTER | SRS ESR BA ` AAIE ， 
例如 ，Ivanhoe， 而 《三 国 演义 》 呈 现 的 则 是 一 段 历史 中 的 有 趣 故 事 ， 许 多 类 型 
的 英雄 和 反派 人 物 ， 以 及 短 时 间 内 一 连 串 台 剧 化 和 有 趣 的 事件 。 依 西方 标准 来 
看 《三 国 演义 》 看 来 像 是 片段 的 章节 。 但 罗氏 的 作品 当然 是 一 种 和 西方 小 褒 完 
全 不 同 的 形式 。 像 是 中 国 巨 幅 的 横幅 画 ， 以 Roy Miller 的 话 来 说 ，“《 三 国 演 
义 》 呈 现 长 时 期 的 景象 ， 但 在 任何 一 时 间 只 能 看 到 单独 的 情节 或 人 物 。"” 就 像 中 
国 的 风景 画 有 著 仔 组 营造 的 气氛 和 高 涨 的 由 趣 ， 过 部 小 褒 偶 泵 也 带 有 刺激 和 情 
感 的 附 焦 ， 有 系统 的 襄 出 一 般 人 认 和 久 是 见长 的 软 事 和 老生 常 谈 。 遂 部 小 襄 很 成 
功 的 使 用 充满 想像 力 和 刺激 的 细节 来 呈现 持续 不 断 但 上 戏 乔 化 的 历史 图 辟 。 


(E) 给 贯 中 与 西方 历史 小 说 家 的 不 同 

杨 氏 指出 ， 浴 氏 普 没有 西方 历史 小 褒 家 享有 的 那 种 自由 。 在 西方 ， 一 部 
真实 的 历史 小 询 ,如 Brender Matthews 和 其 他 人 所 指出 的 ， 力 是 在 於 历史 事件 
如 何 被 纺 入 故事 的 组 积 。 某 些 西 方 最 好 的 历史 小 说 ， 无 疑 的 是 那些 基本 是 虚 
构 ， 而 历史 则 是 最 不 重要 的 ， 且 只 是 作坊 背景 呈现 。 黄 正 的 历史 小 说 家 ， 用 
George Saintsbury 的 话 来 说 ， 是 “在 历史 事件 和 人 物 中 利用 读者 设想 的 内 趣 ， 
作 篇 一 种 手段 来 使 他 的 作品 具有 吸引 力 。” 西 方 的 历史 小 襄 家 在 编 小 说 时 ， 线 
乎 都 享有 无 限 的 自由 ， 然 而 ， 膝 氏 印 必 须 接受 史实 ， 作 篇 他 作品 的 主要 基 磋 ， 
而 不 是 背景 资料 。 踊 然 ， 鞭 氏 不 常 背 齿 历史 的 外 表 ， 但 即使 我 们 有 限度 的 来 
分 析 ，《 三 国 演义 》 和 西方 历史 小 说 早已 显露 出 明显 的 不 同 。 由 於 苯 氏 对 史实 
主要 的 关切 和 和 体重， 他 没有 很 多 自由 来 创造 虚构 的 情节 和 人 物 。 再 者 ， 他 必 
须 处 理 的 过 一 段 时 期 和 无 数 的 历史 事件 ， 以 及 他 必须 描写 的 大 量 历史 人 物 ， 
一 定 也 对 他 起 了 妨 三 的 作用 。 随 著 《 三 国志 》 的 历史 框架 ， 他 用 有 趣 的 虚构 
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和 眠 逢 化 的 细 凶 ， 卉 充 和 泻 染 他 的 资料 ， 其 中 很 多 是 源 自 於 民间 故事 或 是 他 
自己 的 想像 力 创 造 的 。 当 然 ， 他 主要 背 见 的 史实 是 他 迎 合 了 大 办 的 爱好 ， 例 
如 ， 他 对 曹操 和 诸葛 亮 间 类 人 物 的 描写 。 和 西方 历史 小 说 比较 ， 其 氏 的 《三 
BUY Se) > 铸 乎 没有 超过 事实 的 故事 情节 。 

如 同 以 上 所 分 析 的 ， 以 西方 历史 小 说 的 观点 来 说 ， 三 国 演义 黎平 不 被 视 饥 
历史 小 说， 莹 不 但 是 因 希 他 没有 像 西 方 历史 小 说 那 樟 创 造 非 史实 的 人 物 和 虚构 
的 情 季 ， 而 且 也 因 坊 他 没有 显现 意象 派 和 和 象征 性 的 结构 。 在 缺乏 历史 文献 时 ， 
纵 氏 是 露出 西方 小 询 在 创造 人 物 和 情节 的 想像 力 和 创造 力 的 少许 天 才 。 


CAN) (ZRH) BRL ONES TR A cK ESC EBS 

BRER > (= Bae) FUTON RA EC EE I] Z fat > 
者 的 基本 元 素 都 是 传统 的 ， 都 使 用 一 直 被 重 述 的 故事 ， 例 如 ， 刘 关 张 三 结义 
和 亚瑟王 和 他 的 武士 的 故事 。 过 些 大 师 继 是 可 以 厌 著 创造 新 的 情节 或 是 刻画 
人 物 的 新 技巧 ， 使 大 家 耳熟能详 的 老 故事 看 起 来 耳目 一 新 。 不 过 ， 杨 氏 也 提 
到 ， 两 者 问 的 差 时 显然 使 他 们 的 相同 处 相形 失色 《三国 演义 》 是 用 白话 写成 ， 
偶尔 插入 简短 的 诗词 ， 而 中 古 欧 洲 浪漫 的 诗歌 通常 是 关於 爱 情 或 舌 士 冒险 的 
隐 长 的 苦 文 或 一 系列 的 韩 篇。 中 世纪 骑士 故事 的 英雄 通常 都 是 骑士 ， 它 的 角 
ema PNR > FERRE ` EA ` fe > MARI > LAR AE SE 
RAIRA > CE se ala ASF a re BE ALLA Bet will BE PIE BET ET LE > (Eze » 
«= Bais #e) Hl) PHS BRAY MEA > A BD ae EB ATT A FZ 
= BEL KARILLE” AE GAY em SCRA >` sinks 

ELA ACAI © ae BRERA E CE — BSR MEY Earn ABE AR HHL » 
eee ae Ay AFIT SEE AG © H t TEER BUN Br ER 2 A uc 
中 ， 充 满 了 冒险 盛大 的 排场 以 及 奇幻 的 色彩 ， 主 角 个 个 都 是 ERER] 的 
信奉 者 ， 反 秽 三 国 时 代 的 风流 人 物 ， 个 个 都 是 现实 派 ， 满 全 雄心 壮志 、 济世 
才华 的 理性 份子 ， 他 们 胸中 唯 有 一 个 热衷 的 期 队 ， 希 望 可 以 征 毫 不 受 唯 美的 
爱情 或 感人 的 亲情 颖 入 ， 奋 不 顾 身 的 加 入 保皇 生 道 的 神 押 行列， 或 是 终身 致 
力 於 实践 当初 FEKI] WRAAE ° 


(E) 《三国 演 义 》 的 影响 
RRA > iS (= Be) JERE > MAA AM ak a ERE 
史 ， 因 此 ， 实 现 了 在 中 国平 民 中 普及 (宣传 ) FRR SE Alaa) et BE © mE 《三 
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国 演义 》 中 有 一 些 投 曲 历史 的 例子 ， 没 有 批判 力 的 读者 很 容易 把 某 些 描述 训 
解 坊 真实 的 历史 ， 例 如 ， 赤 壁 之 战 是 诸葛 亮 独 自 扮演 岗 败 曹操 的 重要 角色 ， 
再 者 ， 周瑜 在 历史 上 是 个 俐 大 精明 的 审 事 家 ， 但 是 ， 在 雅 氏 的 笔下 印 灵 得 善 
嫉 且 心胸 狭窄 。 擅 迅 认 饥 ，《 三 国 演义 》 是 七 分 事实 ， 三 分 虚构 ( 章 学 就 是 最 
先 发 现 过 一 现象 的 学 者 ) > aA » MBSE RE IE HENY ° 


〈 八 )《 三 国 演义 》 的 价值 

杨 氏 如 需 《三 国 演义 》 是 完全 中 国 的 ， 在 西方 文学 壬 没有 任何 确切 相同 
的 类 型 ， 它 是 中 国文 学 中 一 部 独一无二 的 作品 。 它 有 限 的 历史 虚构 细节 已 经 
把 生命 力 和 活力 注入 史实 中 ， 过 些 就 是 《三 国 演义 》 的 主要 力量 。 

当 古 希腊 人 把 他 们 的 传奇 化 英雄 的 写 入 《伊利 亚 德 》 和 《 奥 德 塞 》 时 ， 
中 国人 分 把 英雄 的 功业 记载 在 各 微 虚构 的 散文 记 钱 文 、 虚 构 的 伟 记 ， 以 及 历 
SLATER SH > Ol ，《 战 国策 》。 像 古 英 文史 赫 和 《 尼 白 龙 根 之 歌 》 过 样 的 敏 事 
苦 开 始 出 现在 中 古 欧 洲 时 ， 中 国人 才 开 始 发 展 他 们 自己 的 合 事 昔 文 学 ， 不 是 
用 硼 文 而 是 用 演义 体 的 历史 人 敏 事 的 散文 ， 在 所 有 演义 体 的 作品 中 ,《 三 国 演义 》 
是 第 一 部 且 和 无疑 的 是 最 仿 大 的 一 部 ， 它 的 确 是 一 部 英雄 文学 的 傈 作 。 过 部 小 
说 ， 偿 管 它 是 从 说 书 人 的 口述 传统 中 以 有 限 的 模式 借用 的 事实 ， 西 方 的 标准 
是 太 车 实 了 ， 但 是 ， 作 篇 一 部 独一无二 的 英雄 文学 的 作品 ， 它 以 复 杂 的 角色 
和 动机 壮 脆 的 设计 和 英雄 的 高 谷 理 想 ， 使 自己 成 坊 供 作 。 作 怖 一 部 历史 的 故 
事 ， 它 展现 了 民间 传说 和 历史 现实 的 独特 结合 ， 基 氏 成 功 地 将 通俗 口头 的 传 
统 和 手写 的 历史 僵 统 结合 在 一 起 。 再 者 ， 和 与 他 国 历 史 小 襄 相 比 ， 中 国 的 历史 
小 说 主要 的 特色 是 : 中 国 的 历史 小 说 家 常 探 用 官方 史籍 (官方 史学 本 身 就 是 
中 国文 化 相当 特殊 的 产物 ) 作 需 他 们 编纂 压 史 小 襄 的 主要 参考 依据 。 在 西方 
文学 壬 无 法 发 现 可 相 比 据 的 形式 。 在 形式 和 精神 上 > (= Baie Be) A AAR 
事 苦 ， 效 乎 没有 任何 相似 之 处， 但 在 其 他 方面 ， 它 印 和 中 证 欧 洲 的 孝 事 昔 类 
WA > 如 如 果 我 们 把 它 和 西班牙 的 作 事 昔 Cid 的 诗 相 比 ， 我 们 就 会 发 现 一 个 有 
趣 的 相似 不， 即 两 者 都 展现 了 对 历史 紧密 的 坚持 。 

御 之 ， 杨 氏 认 饥 ， 杀 氏 对 三 国 时 期 历史 新 版 本 的 创作 ， 主 要 的 中 献 在 於 
他 把 新 的 生命 注入 车 的 三 国 循环 中 ， 他 用 纯粹 的 语言 精 彝 间 些 故 事 ， 也 在 於 
他 介绍 了 一 种 更 精 缴 但 简单 的 文言 ， 消 除了 通俗 语言 粗俗 的 元 素 ， 他 也 透 过 
重 写 和 重 塑 某 些 民间 故事 ， 把 和 焉 曲 的 历史 降 到 最 低 程度 。 他 删 去 了 许多 超 自 
然 的 、 感 觉 座 的 迷信 元 素 ， 而 且 试图 呈现 一 部 高 度 可 赫 性 和 相当 可 信 的 历史 
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事件 。 它 可 以 被 视 饥 像 一 首 散 文 禾 事 苦 。 它 的 内 容 准 确 地 反映 他 的 标题 《三 
国 演义 》， 引 质 中 创造 了 中 国文 学 的 一 种 新 文体 ， 他 的 作品 需 后 世 的 通俗 历史 
演义 建立 了 基础 ， 在 世界 文学 中 变 得 非常 独特 。 


ZF >` Kroll :《 曹 操 的 肖像 : 其 人 与 其 虚构 事物 的 文学 研究 》 址 7 

本 文 乃 是 Kroll 的 博士 论文 ，Kroll 在 文中 以 四 个 章节 来 探讨 曹操 ， 包括 
作坊 官员 的 曹操 、 作 需 茜 人 的 曹操 、 文 学 上 虚构 的 曹操 以 及 上 戏剧 壬 的 曹操 。 
由 诊 研 究 上 的 需要 ， 本 文俊 摘 述 在 文学 上 虚构 的 曹操 过 一 章 中 ， 曹 操 在 《三 
国志 和 平 茵 》 以 及 《三 国 演义 》 壬 的 形象 及 演变 。 

一 、 通 俗 传说 及 《三 国志 平 闫 》 中 的 曹操 

Kroll 提 到 三国 故 事 至 少 在 隋 代 就 已 经 广 饥 流传 了 ， 但 是 直到 11 世纪 ， 
我 们 才 技 到 第 一 份 对 论 讲 述 三 国 故事 的 褒 书 人 ， 训 载 有 立 尽 内容 的 文献 。 此 
BIERE CRG HEFIN : RENES > RERA TS > GLEE SS ， 
AeA crak ° PRAF HAE > VISE ee ° FAERIE HE 
ÎR ° J Kroll 指出 ， 从 过 段 引 述 ， 我 们 可 以 得 知 ， 踊 然 ， 北 宋 的 史家 司马 光 宣 
称 曹魏 才 是 继承 汉 朝 的 正统 ， 但 是 ， 在 通俗 的 三 国府 唱 故事 中 ， 曹 魏 明 显 地 
被 刻 另 成 及 恶 的 一 方 ， 和 被 认 需 是 正统 的 刘 人 备 形成 强烈 的 对 比 。 事 实 上 ， 稚 
HACE SC PM is A AE Pa R > RM aR : [以 是 知 君子 小 人 之 
> LEAT e 

Kroll 接著 介绍 《三 国志 和 平话》 他 提 到 ， ACARI A Ear iat = Be SY) 
时 候 各 有 专攻 ， 但 是 ， 直 到 元 代 至 治 年 间 ， 我 们 才 发 现 小 府 壬 的 三 国 故事 有 
现存 最 早 注 有 年 代 的 文字 资料 ， 也 就 是 《新 刊 全 像 平 话 三 国志 》。 此 书 乃 福建 
建安 郡 义 氏 所 发 行 的 《新 刊 全 像 平 话 五 种 》 其 中 之 一 。 过 本 书 是 如 何 发 展 出 
来 的 以 及 是 谁 的 著作 ， 到 现在 仍然 是 个 文 。 不 迪 ,目前 马 止 ， 标 准 的 说 法 是 ， 
过 部 作品 代表 著 说 唱 文 学 的 忠实 纪录。 

《三 国志 平话 》 闻 没 有 忠 於 陈 吾 所 寅 的 正史 ， 反 而 变 成 一 个 通俗 历史 的 

版 本 。 其 内 容 包含 著 无 数 的 虚构 及 穿 父 附会 。 平 话 兹 不 是 纯粹 的 历史 竹 事 ， 
而 是 把 历史 作坊 一 个 因果 报应 的 例子 。 漠 朝 会 一 分 饥 三 是 忒 始 诊 江 高祖 及 台 


(2271) 见 Kroll,Paul William, “Portraits of Ts’ao Ts’ao:Literature Studies of the Man and 
the Myth,”,Ph.D.dissertation ( University of Michigan,1981) . 
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(EARR) AZERE 


Tae ax SMe > ABU RRA =A ks > Pres ae ve wt Bae Ue aa + A 
睹 他 的 帝国 被 分 成 曹操 CHS OT) 的 魏 、 齐备 〈 彭 越 转世 ) ABIL Be RR 
( 贡 布 转世 ) 的 吴 三 国 。 

Kroll 认 局 ， 添 加 了 因果 报应 的 基调 ， 足 以 让 禾 述 者 给 嘛 囚 一 个 合理 的 交 
代 ， 来 解释 何以 昔 操 经 常 可 以 从 危险 中 逃 膜 。 例 如 ， 在 赤壁 之 战 中 ， 曹 操 之 
所 以 能 逃 腕 ， 原因 就 如 文中 史官 所 证 ， 要 不 是 曹 兵家 族 圭 定 会 有 五 位 星 帝 的 
i HIREA AREAREN o RIARI > ERER ERRAR MIIBA 
Kroll KAROR Fana AERA PRATT ° FARDE” ERER 
冯 乎 没有 出 现 ， 但 是 ， 一 旦 出 现 ， 通 常 都 是 些 重要 的 场景 ， 而 且 隐 合 重要 的 
意义 。 在 第 一 谷中 ， 曹 操 的 演出 兹 没有 预期 的 收 恶 ， 相 反 的 ， 他 暂时 与 旬 天 
张 结 成 同 嚼 ， 来 对 抗 董卓 及 吕布 。 而 董卓 和 吕布 事实 上 才 是 第 一 着 车 正 的 反 
派 脚色 ， 张 飞 才 是 过 一 耸 的 要 角 。 昔 操 过 时 主要 的 任务 是 反映 出 张 飞 的 武勇 。 
此 外 ， 曹 操 在 诸侯 质疑 刘 关 张 三 人 站 非 王 侯 之 后 时 ， 挺 身 而 出 替 他 们 谣 施 。 
此 时 ， 颗 示 曹 操 天 注 的 是 一 个 人 的 实力 而 非 背 景 。 然 而 ，Kroll 指出 ， 不 管 曹 
操 在 平话 本 的 前 三 分 之 一 是 多 麻 的 和 善 或 者 做 出 许多 利他 的 动作 ， 作 者 从 一 
开 藉 就 毫 无 疑问 地 展现 出 他 对 曹操 的 论断 ， 即 : 江 朝 现在 站 的 没有 其 他 的 能 
人 了 ， 因 此 ， 只 好 仰 仗 曹操 的 能 力 。 但 是 ， 直 到 线 乎 是 第 一 耸 的 结尾 ， 曹 操 
才 路 上 主要 的 舞台 ， 在 之 后 的 三 分 之 二 ， 曹 操 变 成 书 中 的 主角 。 

吕布 一 死 ， 曹 操 就 取而代之 成 坊 最 主要 的 反派 脚色 。 在 第 二 父 的 第 一 个 
场景 ， 描 雹 曹操 以 冯 近 残暴 的 手段 掌控 朝廷 。 董 承 以 及 吉平 暗 儿 曹操 的 计 画 
失败 后 ， 作 者 在 此 插入 了 一 首 诗 : [从 十 至 今 ， 从 来 没有 一 个 英雄 像 曹操 过 床 
AMIE o J 此 后 ， 曹 操 在 在 话 中 就 是 扮演 完全 邪恶 狗 诉 的 角色 。 课 储 趴 然 
是 道统 的 依 锯 ， 但 是 ， 他 常常 被 迫 不 经 意 地 欺 鼎 人 ， 间 床 做 都 是 坊 了 取 避 访 
者 。 事 实 上 ， 通 篇 来 说 ， 曹 操 看 似 败 多 膀 少 ， 但 是 ， 他 始 禾 保持 著 对 中 国 北 
方 以 及 朝廷 的 控制 。 

曹操 的 死 发 生 在 第 三 爷 的 中 段 ， 但 是 ， 他 的 死 兹 不 是 重点 ， 甚 至 故事 也 
没有 写 到 他 死 时 的 场景 。 直 到 死亡 ， 昔 操 一 直 都 在 舞台 上 或 多 或 少 地 参与 所 
有 的 演出 。 曹 操 被 形容 得 像 是 一 个 队 险 的 小 人 ， 特 别 是 当 他 条 害 马 腾 以 及 除 
去 杨 修 时 ， 更 是 将 队 险 狐 诈 的 个 性 显 圳 无遗。 但是， 按照 平话 的 版 本 ， 最 党 
被 化 述 的 故事 是 曹操 阁 迫 献帝 处决 太 子 以 及 将 皇位 神 牙 给 他 儿子 一 曹 不 ， 但 
是 ， 冲 段 禾 述 和 鞭 正 的 史实 相去 其 束 。 平 话 中 关於 曹操 的 资料 都 是 一 些 黎 官 
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野史 ， 如 ， 谨 条 太子 、 蔡 曹 不 算 奢 皇位 、 其 至 被 献帝 指 饥 是 王莽 。 值 得 注意 
的 是 ， 在 道德 上 作 凯 曹操 对 比 的 刘 人 备 ， 一 匠 到 太子 被 处 决 时 ， 是 极度 悲伤 的 ， 
以 致 颈 在 病床 上 数 日 。Kroll 指出 ， 踊 然 ， 关 部 不 是 史实 ， 但 此 处 所 描 给 的 曹 
操 行 径 是 跟 和 平话 本 所 敏 述 的 因果 循环 的 基 苦 的 口径 是 一 致 的 。 所 以 ， 依 照 情 
季 的 需要 ， 曹 操 (转世 的 韩信 ) 让 献帝 (转世 的 汉 高 和 祖 ) 受到 过 些 悲 伤 以 及 
羞 情 。 和 继而 言 之 ， 在 平话 版 中 的 曹操 是 一 个 一 次 元 (one-dimensional) 的 角色 、 
一 个 典型 的 反派 肢 色 ， 他 的 角色 描 答 是 符合 通俗 历史 的 。 上 比 起 在 史书 以 及 文 
学 创作 企图 展现 出 的 丰采 需 目 的 ， 有 过 些 通俗 描写 是 企图 传达 忠孝 节 义 及 教化 
人 心 ， 著 重 情节 的 高 低 起 伏 成 分 是 相对 地 要 来 得 多 。 

二 \《 三 国志 演义 》 中 的 曹操 

接著 ，Kroll 讨论 《三 国志 演义 》 中 所 呈现 的 曹操 性 格 。 由 於 此 部 小 襄 版 
ERZ > Kroll 俊 探 讨 两 个 最 需 普 及 与 影响 力 的 版 本 ， 一 坑 区 贯 中 版 本 ， 一 坑 
毛 宗 岗 版 本 。Kroll 首先 介绍 《三 国志 演义 》 一 书 。 他 指出 ， 所 有 和 后 世 修 订 本 
所 依据 的 最 早 版 本 即 趴 贯 中 所 作 。 叶 氏 於 中 国文 学 中 属 一 隐 星 不 明 的 人 物 ， 
健 管 《三 国 演义 》 出 自 笔下 的 事实 仅 止 於 传说 。 优 于 至 少 有 十 七 部 廉 史 故 事 
及 著名 剧 作 需 其 所 作 ， 而 现存 且 和 与 之 同时 代 对 其 有 所 擅 述 之 文件 可 昂 於 买 促 
BAR) (SRLS REG) © 因此， 吾 人 仅 知 史 贯 中 生 於 元 末 明 初 ， 而 现存 最 早 修订 
KERERE T- BRE > ARRIETA CMHES KEK > MERE > TH 

aaa AA) h Ay DAE SORE AE ZF o 

SEXLAR AWE” Pe Aas (号 庸 思 子 ) 所 作 ， 写 於 弘治 
年 间 甲 袖 年 仲秋 蕊 月 (1494 年 ) ; HBB RE PE > EGS SA ETI ETE ( BY 
1522 年 )。 因 此 ， 踊 然 有 时 会 提 及 弘治 本 ， 但 一 般 认 角 嘉 靖 本 应 饥 此 小 说 现 存 
最 早 的 复 本 ， 且 1522 年 前 所 普及 的 版 本 仅 坊 抄本 形式 ， 在 嘉靖 本 之 合 似 乎 皆 
有 收录 嘉靖 本 中 的 序 文 。 碰 巧 的 是 ， 初 版 的 刊行 恰好 落 合 平话 二 百年 ， 依 据 
到 楷 第 所 诗 ， 此 版 的 美感 与 高 层次 可 指出 其 可 能 是 饲 奉 官 命 而 作 。 

光 贯 中 将 其 作品 命名 需 《 三 国志 通俗 演义 》， 相 较 於 平 话 ， 其 名 明白 地 指 
出 故事 要 旨 ， 其 文 更 加 贴近 陈 恰 《三 国志 》 所 让 的 事件 。《 三 国志 通俗 演义 》 
在 文体 上 和 与 平话 是 截然 不 同 的 ， 取 材 自 历史 记载 多 过 於 坊 阅 传说， 莫 重 简洁 
不 失地 方 特性 且 能 约 取 怪 读 者 ， 而 故事 常 被 多 首 高 质感 的 诗作 所 中 断 ， 过 是 
平话 中 所 不 得 见 的 ， 叶 贯 中 亦 直 接 和 从 《三 国志 》 季 钞 许 多 字句 及 记载 ， 进 一 
步 润 饰 文章 。 
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《三 国志 通俗 演义 》 的 故事 本 身 伍 《 平 医 》 站 无 太 大 差 黑 ， 但 篇 幅 将 近 
是 合 者 的 十 倍 ， 续 本 加 入 大 量 新 事件 以 调整 平话 内 容 ， 而 新 内 容 则 多 源 自 《三 
国志 》 所 载 。 例 如 : 赤壁 之 战 的 描述 ， 平 应 仅 以 百 余 字 敏 述 ， 而 在 《三 国志 
Wiese) PAMELA =I Fai (88~100 回 )。 趴 贯 中 将 《平话 》 中 的 事 
件 以 历史 记录 润 饰 ， 其 中 许多 虚构 情节 被 完全 删 减 ， 但 也 有 少数 例子 ， 因 需 
要 将 民 圈 伟 说 媒 入 情节 中 而 予以 保留 。 然 而 ， 关 於 曹操 的 化 述 特别 扩编 了 许 
多 不 可 信 但 生动 的 情节 及 记载 於 裴 松 之 诗 解 中 的 公 史 。 一 般 而 言 ，Kroll ER ° 
《平话 》 和 与 通俗 演义 之 问 的 差 办 ， 在 於 前 者 所 呈现 的 是 通俗 历史 ， 而 和 后 者 上 
是 普及 化 的 正史 。 

谈 及 《三 国志 通俗 演义 》 时 ， 其 定义 不 该 是 模糊 不 清 的 ， 它 是 以 类 似 正 
史 的 形式 纪 销 事件 的 真实 性 ， 内 然 不 是 一 个 正式 的 夺 史 纪 销 而 是 属於 小 府 的 
一 般 和 范 显 。 章 学 城管 贴切 地 形容 「 则 七 分 事实 ， 三 分 虚构 ， 以 致 秽 者 往往 为 
所 惑 筷 J。 c 72) MENRE > BAT LR RA Za: [一 部 小 
ef Fan A He CAS) he AE RAY Ca RRB DAA IAMS SHAY 
事件 的 创新 。J」 cat 73) 

Bae 1522 年 版 的 初次 印刷 ， 许 多 版 本 也 随 之 出 版 ， 然 而 最 重要 的 版 本 篇 
毛 宗 岗 诊 祖 初 完成 之 修订 本 ， 此 本 不 仅 迅 速 地 取代 原来 的 通俗 演义 ， 更 於 今 
日 仍然 被 广泛 地 阅读 。 毛 宗 岗 简称 其 版 本 需 《 三 国志 演义 》, EAR HR 
本 的 标题 站 然 太 多 的 修改 ， 而 毛 本 有 一 副标题 「 第 一 才子 书 」， 关 诊 此 部 分 则 
we Ei hed (BF eZ ame > EU (1610~ 1661) 是 早期 评论 六 大 才 
TRIER EA (HAAR) WITE F SSW SHS Say 
Te BH Lb > Each MUG Se ZAHA AIK > LIMBA > E 
宗 岗 以 金 避 噶 之 名 作 序 ， le UA A ZRH (= BEARS) FERS ， 
然而 ， 金 时 噶 公 对 《三 国志 演义 》 不 其 了 解 ， 甚 至 未 列 人 其 六 才子 书 之 列 。 

毛 宗 岗 再 次 依循 金 孟 叹 评 水 济 传 所 建立 之 模式 ， 在 《三 国志 演义 》 中 加 
Afi GHRE) > 此 需 一 重要 评论 竹 述 ， 更 进一步 地 建立 诊 毛 宗 岗 个 人 史学 的 
主观 性 与 运用 於 书 中 的 伍 事 技巧 ，Kroll 认 坊 应 对 此 多 加 对 比 及 研究 。 

毛 本 的 评论 兹 不 如 金 圣 噶 评 坟 水 济 传 那样 武断 。 首 先 ， 毛 氏 将 通俗 演义 
二 百 四 十 则 整合 成 一 百 二 十 回 ， 每 回 通常 相对 包含 书 中 两 件 主要 事件 。 关 施 


(32.72) JL Kroll, p.157. 
(4273) Fl Ld © 
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故事 敏 述 的 修订 ， 范 没有 更 换 角色 及 改 释 故事 主轴 。 然 而 ， 毛 氏 确实 作 了 文 
体 上 广泛 地 修改 ， 绑 乎 文中 隔行 便 有 用 词 及 句法 上 的 调整 ， 以 过 语句 上 的 整 
漯 普 修饰 睦 贯 中 偶尔 过 多 口语 上 的 逆 列 敬 语 ， 特 别 是 对 白 的 改 杰 。 毛 宗 出 亦 
删 减 多 首 引 本 中 的 圭 作 ， 同 时 以 优 屋 的 唐 、 宋 着 替代 ， 由 序 毛 本 的 普及 而 能 
快速 蔡 代 通俗 演义 而 成 饥 此 部 小 说 的 标准 版 本 ， 游 且 流 全 至 今 。 

毛 本 书 中 的 文体 修订 主要 是 风格 性 质 的 修正 ， 特 别 是 需 过 到 人 物 的 特 
色 ， 文 体 上 的 修改 可 确切 引起 攻 者 对 蜀汉 的 同 理 心 与 其 对 魏 国 的 反感 。《 三 国 
志 通 俗 演义 》 的 内 文 似乎 有 意识 地 引发 善 恶 观 点 的 偏见 ， 毛 本 对 於 书 中 的 芯 
发 意味 明确 地 陈述 於 其 读 法 的 开头 数 句 ， 表 明 读 者 应 明白 塘 饥 东汉 之 「 正 入 
MEA AL > 而 魏 、 吴 卓 饥 算 逆 者。 Gt) 

接著 ，Kroll 论述 了 《三 国志 演 闵 》 中 绑 贯 中 如 何 来 描写 曹操 。Kroll 指出 ， 
从 毛 宗 阐 版 本 之 中 可 察 星 ， 毛 氏 对 刘备 及 曹操 使 用 了 不 同 的 编排 ， 致 力 於 深 
植 读者 对 刘备 的 认同 ， 北 确保 对 曹操 的 反感 。 例 如 ， 文 中 如 实 且 将 近 逐 字 地 
记述 《三 国志 》 对 刘 人 备 生平 的 描述 ， 但 仓 删 除了 某 些 可 能 促使 芒 者 对 刘备 训 
可 鳃 化 的 段落 ， 毛 本 不 允许 出 现 对 刘备 不 利 的 段落 ， 基 至 孩提 时 代 的 人 敏 述 亦 
是 ， 刘 人 备注 定 成 需 父 人， 烙 至 帝王 。 事 实 上 ， 饥 增添 更 多 光 采 ， 毛 宗 岗 於 自 
FAAS HS DB fii SO Be EZ BZ GE > i (= BIE) h o Bi fi 
RRAS > A CE) ARG BM ii SFMT o 

BARS ER > SPS acl AY E PARRER ER > FC 
Cry Ha ES E PRE ER > MEZA > REM ME ET aC ak EAER YA ate ET) TE 
Bare AHEAD > Na > AES Ear id PMR EE RREI xh 
SFP PE BEAD © PAA > FREIE Le PS BRE FPR B AL RTT EZ 
相 ; ERRES SaF IM MESHED ZA > BURIAL SCE fii EY EL Tn 8 
人 备 及 寡 母 有 所 援助 ; ME RRA ARRIR DE PRT ERS > SER Ee 
Bh ZAR AT ee METH AS E7 ASA SR eT a PEAY 
评价 。Kroll fat > HERRENE AEREA Bi BS ER > SE Ie EN 
MBE? EAS Sata A A ZENER © 

因此 《三 国志 演义 》 的 文章 开端 即 给 予 草 操 负 面 的 评价 ， (2 CFE) H 
仓 是 相当 不 同 的 ， 完 全 构思 於 佛 家 因果 论述 ， 非 以 传统 史料 坑 依 据 而 是 根据 


(4274) J Kroll, p.160. 
(2275) 同上 广 ，p.164。 
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Fa {AEC © ZAI > Kroll 认 篇 ， 若 强调 传统 史学 与 小 襄 之 间 的 关联 ， 他 不 希望 
将 其 视 局 一 完全 艺术 性 纯 文 学 的 作品 。 事 实 上 ， 书 中 对 曹操 的 介绍 有 相当 的 
吉 解 ， 曹 操 被 塑造 成 一 专 司 芳 计 谋略 之 人 ， 但 实际 上 其 个 性 公 复 杂 许 多 。 
Kroll 指出 ， 和 无 疑 的， 曹操 可 算是 《三 国志 演义 》 前 四 分 之 一 篇 幅 中 最 重 
要 的 人 物 ， 且 此 时 的 曹操 也 兹 非 那样 孵 恶 ， 就 某 种 程度 而 言 ， 对 诊 曹 操 的 荫 
写 是 由 其 散 手 或 反 敌 群 浴 的 角色 所 引 尊 。 例 如 : 在 《三 国志 通俗 演义 》 第 四 
回 中 ， 曹 操 勤 诚 何 进 应 对 诛 条 宦官 之 计 多 加 考量 ， 第 五 回 中 ， 再 勤 何 进 抵抗 
董卓 的 军力 ， 之 后 太后 降 韶 宣 何人 进入 宫 ， 曹 操 又 勤 诚 何 进 勿 独自 前 往 。 在 第 
七 回 中 ， 因 董卓 欺 主 弄 权 > BEER > ER PRS AK IED Rl 
卓 。 但 其 条 害 董卓 的 过 程 线 乎 是 关 鹿 般 的 失败 ， 千 局 收场 於 曹 操 谨 刺 不 成 托 
各 献 刀 。 曹 操 逃 碾 京 都 且 集 结 各 镇 诸侯 以 对 抗 董卓 ， 而 后 曹操 见 南 绍 等 各 全 
醋 心 ， 料 不 能 成 事 ， 便 引 军 风 并。 之 后 ， 镇 压 青 州 黄巾 左 后 开始 有 了 自己 的 
势力 。 在 《三 国志 通俗 演义 》 开 端 篇 幅 中 ， 曹 操 扮演 著 主 亲 世 局 与 投 转 命 ;i 
的 角色 ， 他 的 雁 能 钓 感动 他 人 逆 且 合 人 印象 深刻 。 但 作者 担心 读者 对 曹操 过 
於 重视 ， 有 时 便 会 过 度 宣扬 其 缺失 ， 将 其 描写 饲 准 酷 自 私 且 优 柔 窒 断 之 人 。 
而 融合 了 绝 佳 天 赋 与 缀 对 邪恶 的 特性 也 正 是 书 中 曹操 所 以 引 人 入 膀 之 不 。 
作者 将 曹操 塑造 成 一 有 了 能力、 思路 清晰 之 领导 者 ， 同 时 ， 也 戎 大 其 挫折 与 
败仗 。 大 狗 在 书 中 前 四 分 之 一 篇 幅 的 末尾， 曹操 俐 然 已 是 书 中 主角 ， 岗 败 所 有 
mea (RRB) 而 统治 著 中 国 北方 ， 阔 且 完 全 掌控 天 子 与 朝廷 和 后， 其 
军力 与 纹 治 实权 在 书 中 被 视 马 是 绝对 成 功 的 。 然 而 ， 读 者 心中 出 现 最 多 的 情节 
是 禾 述 曹操 残忍 错 灯 无 率 的 吕 伯 奢 及 其 家 族 、 曹 操 於 皇室 图 独 中 对 王权 的 伴 
越 、 或 者 对 行刺 医者 吉平 的 酷刑 折磨 、 以 及 残忍 地 糙 欠 董 贵 刀 。 而 在 过 些 篇 章 
中 也 发 展 出 一 种 常见 的 情形 ， 即 是 在 其 掠夺 条 弃 的 战役 中 ， 乱 在 最 后 时 刻 被 磨 
TRARA O M (CFID Ho PRAEAN ARM] e 
TEAR > MEET ERIA DR E RM FERF CERS 
PAJER ° Kroll DAS > A E RA ROR EMEA PCE ° FH 
BES MST se» Re RER eS ERARI © ARI ERE 
MME’ BPR Ae A mita © FR + BE TBR EIR eS ERP AR 
时 ， 陈 宫 讽 到 「 布 办 无 谋 ， 不 似 你 芳菲 奸 除 」， 此 句 亦 成 需 后 世 喜 爱 用 来 评 葵 
曹操 、 吕 布 之 用 语 。 不 过 Kroll 指出 ， 其 贯 中 对 此 事件 之 对 话 有 所 替换 ( 曹操 
宽大 地 承诺 将 善待 其 母亲 与 家 人 )， 但 新 添 入 书 中 的 仅 只 有 陈 宫 指责 曹操 的 屠 
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一 句 话 ， 关 人 雁 实 是 路 贯 中 以 十 分 访 懂 的 手法 引 亲 著 读 者 对 曹操 的 评价 © Kroll 
以 坊 ， 小 说 中 关於 曹操 性 格 描述 最 值得 注意 的 是 ， 当 读者 被 作者 的 言词 颈 策 ， 
iO Fs BS RE TB EZ ERS > RIS A a RA EE (AL E 
之 处， 此 可 见 於 曹操 与 关羽 相遇 之 时 。 

有 一 极 佳 例证 即 是 关羽 访 迭 二 位 兄 嫂 去 投靠 刘备 而 向 曹操 卖 行 时 ， 曹 党 
ne) SEH (ERT oe > IMR : 「 不 忘 故 主 ， 来 去 明白 ， 鞭 
LRE o MFE ULL. J [ 赴 76) MNRAS RRMA > MERE > 
REA: EEC” WIRE? RABHE > MEt. J ctm 曹操 此 处 之 
胸襟 衍 自 《三 国志 》 所 记 关 改 向 曹操 均 行 之 伊 述 ， 且 饥 强 调 曹 操 此 时 的 正直 ， 
路 贯 中 显然 是 引述 裴 松 之 对 三 国志 之 评 诗 。 

Kroll 以 马 ， 在 书 中 前 四 分 之 一 的 篇 幅 之 中 ， 由 於 昔 操 人 物性 格 的 复杂 ， 
六 不 能 单纯 地 将 其 明 类 有志 全 然 的 反派 角色 。 事 实 上 ， 或 许 曹操 的 人 物性 格 呈 
现 出 更 多 重 事物 层面 ， 比 起 其 他 人 物 而 言 ， 相 信 过 也 是 曹操 对 广大 访 者 的 魅 
力 所 在 ， 即 使 在 传统 上 识 需 他 是 自首 者 。Kroll 以 马 ， 只 然 ， 我 们 将 以 想像 自 
己 是 诸葛 亮 ， 甚 或 是 刘备 ， 但 他 肯定 每 个人 之 问 必定 隐 含 著 些 微 昔 操 的 性 格 。 
毛 宗 岗 已 有 所 察 恤 ， 站 诊 书 中 对 曹操 杀害 吕 伯 奢 家 族 的 评 圭 之 中 褒 道 : 

BRER’ Re TRL: ROS MSMR SHE 
RRAAKPARRKI ZB REZE’ AREZ FZ $ 
欲 角 之 笑 。 不 知 此 猫 孟 德 之 过 人 处 也 。 试 问 天 下 人 ， 锥 不 有 此 心 者 ， 
谁 复 能 并 此 口 乎 ?至 于 讲 道 学 诸 公 ， 且 反 其 语 日 :「 宁 使 人 负 我 ， 休 
教 我 负 人 。」 非 不 说 得 好 匠 ， 然 察 其 行事 ， 务 是 步 步 私 学 孟 德 二 语 
者 。 则 孟 德 猫 不 失 遍 心口 如 一 之 小 人 ; 而 此 曹 之 口是心非 ， 而 不 如 
孟 德 之 直 捷 痛快 也 。 吾 故 日 : 此 猫 孟 德 之 过 人 上 处 也 。 (278) 

Kroll 以 坑 ， 人 无 人 可 以 预测 曹操 之 言行 ， 曹 操 可 能 是 书 中 最 不 可 预知 的 角 
色 。 他 有 面 对 关 羽 时 的 宽大 胸 衬 ， 也 有 契 决 董 贵 妃 及 其 兄 董 承 ， 或 是 在 官渡 
之 战 之 中 荐 去 淳于 玉 耳 息 手 指 的 残暴 。 文 中 如 此 之 暴行 厦 见 不 鲜 ， 但 也 有 许 
多 伊 述 记载 曹操 宽恕 战俘 或 战败 对 手 的 记载 ， 他 屠杀 无 囊 城 民 以 报 条 父 之 


(#76) A Kroll, p.173. 

(#277) 同上 主 ，p.174。 

(273) 【 清 ] 毛 宗 岗 :〈 三 国志 演义 回 评 )， 见 朱 一 玄 、 旬 毓 忱 编 :《 三 国 演义 资料 党 
编 》( 天 津 : 南开 大 学 出 版 社 ，2003 年 )， 页 270。 
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仇 ， 纯 也 能 体恤 行军 经 过 的 农民 。 

接著 ，Kroll 以 小 襄 中 曹操 出 现 的 时 间 及 长 短 ， 来 讨论 曹操 的 复杂 性 格 。 
Kroll 指出 ， 随 著 曹 操 挟 天 子 迁 都 许 都 ， 结 束 了 书 中 第 一 个 故事 主轴 ， 大 约 前 
四 分 之 一 篇 幅 。Kroll 以 饥 ， 此 不 的 曹操 ,扮演 著 无 人 能 及 的 中 心 角色 ， 因 篇 ， 
杂 贯 中 似乎 用 心 於 描 给 此 不 曹操 的 人 物性 格 。 事 实 上 ， 随 车 关注 於 曹 操 的 煞 
we > Kroll 以 坊 ， 我 们 线 乎 可 指出 作者 对 曹操 的 喜爱 如 同 缚 尔 蝶 对 笔下 人 物 撤 
旦 表面 上 的 陶醉 ，( 赴 791 我 们 必须 留心 诊 此 极 相 似 之 处， 就 如 同 疑 泵 顿 在 确 
实 建 立 撒旦 成 需 优 势 量 具有 褒 服 力 的 角色 之 合 ， 才 转移 其 注意 力 ， 因此， 区 
贯 中 亦 是 致力 於 建立 曹操 的 权力 及 影响 力 。 

DAM RG TD i> 主要 的 故事 主 珊 是 依循 著 刘 人 备 的 命运 而 定 ， 更 特别 的 是 ， 
崇高 且 卓 越 的 诸 明 亮 一 出 现 即 成 坊 书 中 的 主要 人 物 。 诸 万 亮 与 曹操 之 间 主 要 
的 秆 突 即 是 赤壁 之 战 ， 遂 是 小 说 中 的 精采 之 处， 亦 是 中 国 小 说 中 单一 事件 分 
述 得 最 好 的 段落 之 一 。 但 是 ， 一 般 大 众 可 能 会 感到 营 讶 的 是 ， 曹 操 在 赤壁 之 
战 中 出 现 的 次 数 仓 很 少 。 而 或 许 更 合 人 敬 新 的 是 ， 以 刘 人 备 及 琢 权 的 立场 ， 及 
读者 的 观点 而 嘻 ， 常 常 轧 弄 别人 ， 全 人 害怕 又 深 具 谍 略 、 且 在 赤壁 之 战 前 鲁 
By RABIES EE AY TR > LA I eS a a Eo PA TTT > PRE BE 
ZR ANE Be ENER e Kroll 相信 “， 过 表面 上 的 矛盾 即 是 书 中 曹操 人 物性 格 
的 重心 所 在 ， 亦 是 给 贯 中 精心 设计 下 曹操 的 果 报 。 

在 小 说 的 前 四 分 之 一 篇 幅 中 ， 各 人 可 见 ， 绪 贯 中 花 了 许多 时 间 专 注 於 草 
操 的 敏 述 ， 塑 造 出 一 个 合 人 佩服 ， 其 至 是 慢 怕 的 人 物 。 但 是 ， 在 赤 辟 大战 其 
Fes] > PRE A Bh Te AIR AN > CE ERA aR ARM se SE KA + ELIA ES 
GS APATBEL nse > Pat i ee Aik ES > A i a Pe Zt A a 
FWD at o REP > FERS UC RER RAR TA ee a > (Ee EEO SCA 
遇 之 挫折 ， 可 见 ， 他 纺 是 一 位 难 纺 而 又 估 优 势 的 对 手 。 

曹操 命运 的 高 潮 或 妊 也 是 全 文中 其 运势 的 最 高 峰 所 在 ， 即 赤壁 之 战 前 夜 
宴 时 ， 草 操 十 分 友信 ， 隔 日 便 可 多 得 最 后 之 有 利 。 过 著名 场景 也 是 曹操 认 全 
文 二 分 之 一 处 出 现 得 最 久 的 一 次 ，Kroll 指出 ， 过 便 是 漆 贯 中 笔下 曹操 复 订 人 
物性 格 之 缩影 。 

此 著名 场景 使 昔 操 合 人 如 扎 ， 亦 是 描写 曹操 善 变 多 样 化 人 物性 格 的 重要 
创作 ， 在 此 之 前 ， 获 轼 伶 赤壁 赋 精 简 地 展示 了 此 段 故 事 。 雇 轼 之 赋 中 著 重 论 


(4279) A Kroll, p.177. 
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感叹 无 情 的 诚 月 洪流 亦 将 曹操 过 般 英 雄 豪 伯 席 摊 淹 没 ， 显 然 ， 过 也 雇 发 了 纤 
贯 中 当下 的 蝇 感 而 於 此 场景 中 补 述 。 

曹操 於 赤壁 之 战 大 败 和 后 ， 其 书 中 的 重要 地 位 似乎 已 明显 授 减 ， 作 者 转 而 
专注 於 诸 亡 亮 及 其 功业 的 描述 。 而 当 曹 操 再 度 出 现 上 时， 时 现 的 是 多 疑 贪 禁 的 
形象 ， 他 的 言行 不 一 与 自 春 帝位 的 渴 肇 篆 明 确 地 显现 於 此 。Kroll 在 第 一 章 中 
提 到 ， 我 们 发 现 ， 有 关 曹 操 的 敏 述 之 所 以 迷人 ， 是 在 於 文中 对 其 描写 大 多 根 
PL AMAR > AA aH - (He > Ci MAPA — ark Se aR 
LER” Bl CARES A > EFAA TER o BEH FHE > AE 
RARER! 」 URS Zee TEN) > esate eH PRES : 若 如 同 曹操 
所 千 那 般 美 好 ， 那 便 是 我 们 有 所 误解 了 。 此 即 坊 漆 贯 中 善 用 史料 出 处 之 良好 
Pils > ASA A AYE Ses BEE o 

Kroll 发 现 ， 相 较 於 书 中 前 人 部 的 篇 章 ， 曹 操 败 於 赤 壁 之 战 和 后 到 死去 间 的 
篇 章 似乎 运用 较 多 的 是 反 曹 作品 ， 如 《 曹 眶 传 》、《 和 后 漠 书 》 及 《 世 说 新 语 》; 
而 非 多 方 称 扬 的 《三 国志 》。 Kroll 以 和 或 反对 曹操 加 九 锡 进 需 需 魏 公 需 例 ， 指 
出 ，《 三 国志 》 中 只 记载 「[ 太 和 祖 由 是 心 不 能 在 J] at 800 {Ee > REET HAIER AA 

《 间 氏 春秋 》 及 《和 后汉 书 》 中 的 记载 ， 改 坊 「 操 闭 深 恨 之 ， 以 饥 不 助 已 也 。] 
Esn WBS 「[ 或 已 知 操 有 宁 已 之 心 。J」 ats 因此 ， 鞭 贯 中 将 《三 国志 》 
对 此 事 的 不 确定 转 坊 对 曹操 全 然 的 污 氏 ， 吐 贯 中 似乎 於 书 中 后 段 明 确 地 探 用 
较 多 反 曹 事 件 的 资料 ， 不 若 书 中 前 段 多 引用 自 《三 国志 》。 

Kroll 指出 ， 小 襄 中 多 次 提 及 曹操 的 性 格 是 有 意 和 与 刘备 相 对 立 ， 我 们 可 以 
看 到 ， 二 人 阅 的 对 比 是 如 何 说 惯 地 建立 於 各 自 的 场景 。Kroll 人 局 及 一 个 不 太 引 
人 注意 的 段落 ， 但 此 段 明 砍 地 强调 曹操 与 刘备 之 间 性 格 的 区 别 。 在 第 一 百 二 
HEE > Simi tHR A E UPE SIE PA > BES > SARAR ， 
MARENE ERAH” AS EN (eB A A TTR HE HE A EIN e 

Kroll faith > SHEA E PETE Te Be AR Hd > ale» (TB MASA 
多 方 相 关 。 刘 人 备 在 此 是 被 塑造 来 明确 地 唤起 他 与 曹操 之 间 的 对 立 ， 特 别 是 用 
称颂 的 诗作 ， 来 助长 读者 对 刘备 的 敬重 与 彰显 曹操 之 恶名 。 然 而 ，Kroll 指出 ， 
刘备 需 了 权宜 之 计 而 暂且 放 柬 仁义 与 正直 ， 此 时 的 作坊 其 实 与 曹操 相同 ， 他 


(480) 见 Kroll, p.189. 
(81) 同上 证。 
( 广 82] 同上 广 。 
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站 没有 坚持 既 有 原则 ， 但 罗贯中 仓 导 刘备 看 起 来 是 在 极 不 情 原 的 情形 下 ， 勉 
强 韦 背 所 坚持 的 决心 与 道德 标准 。 

过 样 的 作法 使 我 们 对 呆 贯 中 笔下 处 理 品 行 端正 人 物 之 方式 有 所 了 解 。 其 
和 终 完 显示 维 贯 中 的 道德 刊 断 站 不 悉 是 存在 诊 对 人 物 客 观 的 道德 标准 ， 而 是 出 
自 对 人 物 的 主 纲 心态。 明显 的 ， 依 据 作者 对 人 物 的 道德 评价 及 其 称 王 的 身分 ， 
不 同 的 人 物 会 有 不 同 的 道德 标准 。Kroll 也 指出 ， 事 实 上 ， 多 数 读者 似乎 不 会 
被 些 情节 所 困 援 ， 亦 人 无 评论 家 和 鲁 质 疑 刘 备 之 清高 。 然 而 ， 对 敏感 且 客 欧 的 
读者 而 言 ， 此 场景 扰 界 模糊 他 们 对 旬 懈 的 印象 ， 促 相对 地 突显 了 曹操 的 印象 。 
踊 然 ， 仍 在 小 说 的 范 上 之 内 ， 从 若 芝 是 历史 小 说 ， 便 不 能 忽略 史实 及 特定 英 
座 人 物 的 作坊 ， 史 实 和 与 虚构 融合 得 越 卓 精妙， 则 人 物 便 越发 复 杂 而 又 迷人 。 

Kroll 以 探讨 给 贯 中 如 何 描写 曹操 的 死亡 作坊 结束 ， 漆 贯 中 应 是 独自 完成 
此 一 情节 ， 因 需 ， 史 家 线 乎 未 鲁 描 述 曹操 之 死 。 恩 氏 伊 述 曹操 死亡 的 经 过 ， 
与 《三 国志 》 所 记载 的 大 致 相同 。 在 昔 操 死亡 稍 早 之 前 ， 履 次 受到 关羽 的 委 
BE EL ZH. KS ERA ` BP RRS > BRS RE A ee 
TEHE o {E Kroll 也 指出 ， 曹 操 拒绝 陈 群 段位 的 建议 ， 以 及 病危 时 不 许 道 士 设 醋 
修 禄 ， 更 显示 出 曹操 性 格 的 矛盾 与 抵触 ， 甚 至 可 唤起 旗 者 的 同情 ， 过 许 多 广 
CEOE EDTA 

SS MS RAHA AN ARIK se AA] BREA 
BLE Shan ce AMS a aie AR (ED SRA AAT) > Mi 
BPEC o Ea hh EB A RA it > PRR R 
{T> BORE A AEE ° Kroll JEH > Gem PRA ESA AR A > H PESHE 
E ETP (ra ME oe A HE > Bae ee RI A AS A > ae cL ATS 
Hes MEAN ER AY BERERIN Ale BI ae Bre © 

竺 过 一 章 中 ， 光 贯 中 以 节录 两 不 长 篇 段落 作坊 开始 ， 其 一 源 自 《 魏 书 》， 
B-RA CHRE EPS PRIS PETAR Ao TERS EE > ES 
各 种 原因 ， 似 乎 大 多 喜好 《 昔 瞒 传 》 中 人 物 的 性 格 ， 而 引 贯 中 笔下 的 曹操 其 
出 色 之 处 在 於 结 合 了 两 个 看 似 矛 盾 的 观点 ， 是 以 富有 魅力 又 复杂 的 手法 完 
成 ， 其 中 包含 不 同 以 及 同时 存在 多 个 歧 旱 对 立 的 元 素 。Kroll LAR > Kare 
某 些 曹操 性 格 的 复 末 性 源 自 不 同 来 源 的 参考 ， 光 贯 中 再 以 其 相册 观点 塑造 草 
操 。 首 先 ， 最 常见 的 是 《三 国志 》 以 及 裴 松 之 的 评 诗 ， 特 别 是 引 自 对 曹操 持 
否定 态度 的 《 曹 螨 传 》 及 《后汉 书 》, 另外 ，《 世 说 新 语 》 则 喜好 描述 曹操 史 
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话 多 疑 的 一 面 ， 而 平话 中 的 曹操 也 是 反派 角色 。 

ZAT > Kroll 发 现 ， 书 中 诸多 来 源 的 发 展 、 页 献 及 引导 站 不 能 使 人 全 盘 了 
解 此 文学 作品 或 路 贯 中 笔下 跋 层 的 曹操 此 人 物 的 成 功 之 不 。Kroll LARS > REET 
中 笔下 的 曹操 禾 究 是 最 高 层级 的 文学 创作 ， 包 属於 鞭 贯 中 成 功 地 塑造 人 物 於 
奇特 的 文学 典型 及 其 人 敏 事 天 赋 。 


Z RRRA 《历史 篇 繁 县 烙 中 的 三 国志 演义 与 水 洲 传 》" 址 s3 
本 文 力 是 钵 庆 演 的 博士 葵 文 看 氏 指 出 ， 在 中 国 古 典 小 吝 史 上 ， 内 然 ,《 三 
国志 演义 》 及 《水 洲 传 》 两 本 小 府 估 有 著 龙 头 的 地 位 ， 然 而 ， 过 两 本 小 褒 实 
际 和 编纂 成 书 的 时 间 仍 无 法 确定 。 学 者 鲁 提 出 这 两 本 小 说 发 展 的 假设 顺序 ， 从 
宋 、 元 的 口头 伊 述 形式 到 明 初 中 等 长 度 的 词话 ， 最 后 成 坊 发 展 完 成 的 小 说 。 
科 氏 座 坊 ， 上 壕 的 主张 已 经 在 五 四 运动 期 间 被 打破 了 。 他 座 坑 ， 有 第 二 种 研 
究 途 径 ， 那 就 是 如 果 间 两 本 小 说 都 是 以 历史 人 物 饥 基 砸 ， 而 史料 编纂 在 中 国 
小 说 中 扮演 一 个 重要 且 不 可 或 缺 的 要 素 ， 则 这 两 本 小 说 如 何在 宋朝 及 元 朝 的 
语 形 式 之 前 就 存 有 手写 全 说 呢 ? 
本 篇 论文 的 主要 目的 在 清楚 划分 历史 编纂 和 二 本 小 说 (《 三 国志 演义 》 和 
《水 洲 什 》 之 间 的 关连 。 我 们 一 直 图 缠 著 天 於 「 评 断 」 的 问题 ， 来 疾 论 历史 
和 编纂 和 二 本 小 襄 之 阅 的 天 祭 。 但 当 史 学 家 根据 道德 原则 做 明确 评 断 时 ， 送 二 
本 小 襄 的 作者 人 种 质疑 道德 原则 本 身 不 同 的 意 闵 。 本 文 的 主要 目的 就 是 对 史料 
篇 个 传统 所 篇 自 的 《三 国志 演义 》 及 《水 江 传 》 中 已 有 定论 的 源头 或 推动 力 
做 进一步 检视 。 瞩 氏 企 图 阐明 小 说 跟 史 料 篇 自学 之 问 的 天 保 ， 主 要 是 以 「 意 
图 上 41， 特别 是 根据 道义 原则 (moral principle) Fir (FAAP PUES EER ZH o RR 
HE > WAS SRY Bhat SE ET BS Tes A AS | SCY shad SE PIT Ho DEY A 8 st ae EA ， 
或 许可 以 使 我 们 对 界定 过 两 本 小 府 出 现 日 期 的 问题 提出 一 个 可 能 的 解决 办 
法 ， 同 时 ， 我 们 得 以 重新 思考 历史 小 褒 在 明 朝 所 扮演 的 角色 。 
在 第 一 章 ， 瞩 氏 讨 论 《 三 国志 演义 》 及 史料 篇 自 学 的 天保 ， 首 先 简短 回 
顾 从 三 国 时 期 到 明 朝 中 华 各 种 不 同 的 正式 及 非 正式 的 三 国 故 事 的 处 理 ， 兹 辩 
论 关 於 小 襄 及 历史 篇 售 学 的 进一步 比较 。 沿 著 历 史 小 说 和 史料 编纂 之 问 的 重 


(2283) JL Lo,Andrew Hing-bun,“San-kuo-chi yen-i and Shui-hu-chuan in the Context of 
Historiography: An Interpretive Study,” Ph. D. dissertation ( Princeton University, 
1981). 
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BREGETH ERER AS o SER > AHR (MRT ERE) » 
提供 我 们 一 个 1522 TEM) asta in o FOC SREY PRE Se Be Be BLE TCA ， 
例如 ， 鲁 先 之 的 《十 八 史 上 略 》 在 元 代 出 版 ; RICH CERERA Bk GE 
ALIA) > WASTE Pee ; PINEA Mie TAAI (RA 
评 要 》。 如 同 我 们 所 注意 到 的 ， 顾 充 对 《三 国志 演义 》 及 李 普 的 评点 写 了 一 篇 
序言 。 而 需 了 缩小 研究 的 领域 ， 刹 氏 选 择 比 较 清 初 毛 宗 岗 版 本 的 《三 国志 演 
义 》 及 朱熹 的 《 资 治 通 馅 网 目 》。 

EKER > 在 小 说 形式 与 史料 篇 纂 学 之 间 的 重大 差 殿 就 是 它们 的 「 意 
Ul | RERE” 主要 是 因 饥 它 的 可 利用 性 。 而 遗 择 《 资 治 通 铀 网 目 》， 
是 因 坊 在 比较 《 资 治 通 钱 网 目 》、 R Ghie HAAR) ` 明 阴 初期 有 
关 三 国 故事 的 戏剧 及 《三 国志 平 疾 》 中 插曲 的 章 回 名 称 之 人 后， 发 现 小 询 的 章 
节 名 称 与 《 资 治 通 钱 网 目 》 的 章节 ， 大 部 分 都 是 重奏 的 ， 且 都 以 篇 年 体 的 方 
ROR > AMER LUT > PACES CA aes A) e 

mR > E (=BR) k (AEM) AA BAR 。 
ME— AG 5} AT BY En OE BE PET RENEE Be BES TG RIIA > 
两 个 作品 间 最 决定 性 的 不 同 就 是 RTL) © CAR ae SAME] )) cis] DOR MEY FA 
字 议 美 以 及 批评 ， 另 一 方面 '《 三 国志 演义 》 的 作者 倾向 於 不 明确 地 陈述 目 己 
的 评 断 ， 而 质疑 历史 学 家 在 评 断 时 所 根据 的 道德 原则 。 小 说 家 用 两 种 方式 质 
疑 道德 原则 的 意 闵 ， 也 就 是 说 ， 透 过 禾 事 技巧 的 对 比 ， 反 微小 说 中 两 个 相似 
的 人 物 。 在 莹 两 种 情形 中 ， 相 近 人 物 的 瘟 列 可 用 来 引出 我 们 对 於 每 个 人 物 的 
议 美 跟 非 内 ， 逆 且 建 立 绝对 的 道德 批评 。 另 一 方面 ， 厌 由 给予 机 会 去 正确 判 
断 ， 小 说 家 成 功 地 质疑 了 道德 原则 的 意义 。 

第 一 章 大 部 分 关注 诊 小 褒 中 过 些 敏 事 技巧 的 研究 以 及 江 朝 建立 的 相关 参 
考 资料 的 使 用 。 在 敏 事 技巧 的 研究 中 ， 刹 氏 主要 探 用 十 六 及 十 七 世纪 的 小 认 
评论 文章 ; 在 江 朝 建立 的 相关 参考 资料 的 研究 中 ， 引 用 的 是 《三 国志 平话 》、 
《史记 》 中 刘邦 及 项 节 的 伟 记 、 清 初 毛 宗 出 所 写 的 小 说 评论 等 材料 ， 以 及 其 
他 历史 学 家 实际 比较 三 国 时 代 及 江 朝 建立 后 所 写 的 文章 。 

最 人 后， 进展 到 传统 压 史 学 家 所 高 关 认 三 国 时 代 的 文章 时 ， 史 料 篇 纂 及 小 
说 阅 的 对 上 比 会 更 加 明显 。 些 不 同 历 史学 家 的 立场 可 能 会 也 可 能 不 会 与 朱 喜 
在 他 的 《 资 治 通 负 网 目 》 中 所 表现 的 有 差 愤 ， 但 是 ， 他 们 关注 的 主题 是 非常 
相近 的 。 举 例 来 说 ， 他 们 可 能 争论 曹操 、 负 人 备 或 琛 权 究 竟 谁 是 正统 的 君主 ， 
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或 者 如 果 诸 蚁 亮 没 有 不 切实 际 的 想 要 试 著 统 一 中 国 。 然 而 ， 只 有 一 件 事 是 确 
定 的 ， 那 就 是 他 们 全 都 对 於 小 褒 家 所 称 的 道德 原则 过 个 概念 感到 内 趣 。 再 一 
次 ， 我 们 在 台 些 文章 中 看 到 过 个 重大 的 差 界 ， 那 就 是 ， 历 史学 家 会 站 在 道德 
原则 的 基础 上 做 评论 ， 而 小 说 家 倾向 让 读者 自己 来 评 断 。 界 定 历史 学 家 与 小 
RRES A BK eZ > LR I at (= BE) WE 
EA FY Ze BBL NEERA Vn] 3 Sz PR CR Ea To at RB 
BA BAGS SP in Ise ED ; PS tT ES A > RAE ee A Al ae El ft 
AVERY o Age > Reiman > SHA [演义 」 过 个 词 作 需 小 褒 的 标题 是 当 作 
一 个 小 褒 的 基础 概念 ， 也 是 道德 原则 本 身 意 义 的 多 样 性 的 分 支 。 

ER H REA FORGE) ASR a BEN BR > HAS OKEHE) 
PERAR ELA > ACHES © 

TRSH Ria PAAR) ae FAIR AIH o wR” EEEE ` 
剧情 结构 以 及 描述 组 节 的 程度 在 两 个 作品 中 可 能 不 同 ， 但 是 ， 它 们 的 观察 基 
本 上 是 类 似 的 。 在 两 本 小 府中 有 类 似 的 场景 描写 ， 例 如 ， 分 裂 的 背景 结构 以 
及 对 照 中 秋 节 或 元 宥 节 时 的 减 亡 或 衰落 ， 过 可 能 只 是 单纯 的 艺术 上 的 设计 ， 
但 是 ， 角 色 的 名 字 、 章 季 名 称 以 及 提 及 三 国 时 代 和 漠 朝 建立 的 场景 ， 有 太 多 
的 例子 不 能 被 忽视 。 最 合 ， 在 论 廊 两 部 小 说 类 似 的 观点 中 ， 妃 氏 和 将 两 部 作品 
的 文本 放 在 以 游侠 及 派系 门 搜 坑 主 题 ， 蓄 且 论 诡 症 些 主题 提供 了 两 部 小 说 的 
主要 过 竺 ,而 主宰 了 游侠 行 需 的 道德 原则 可 能 有 利 诊 理 解 过 两 部 小 说 的 架构 。 

TES PURE > ECT ane S HAAS AAS | ate Gh AS—— (EMER) e fa TIE 
Akimas’ REGS CME) BEA SCHED Cal ERIZE > 6AE 
APRI PB SOGE MZR (TAN ES LeU) EE VD SG ik TAN DY 
KJ SAG ER AE aE > ERS EPUB SE WEL E Bia ea iR GUY SE 
FIBA — BE © Fx > RL nam > We (= BRE) Re ORGHE) AR 
KERTH EIERE (BT Yo CEASE > BER > Re EWA Ria — AS 
RIIE URE — iE o CRED) WOE A aE AT > Et ， 

《水 洲 伟 》 和 与 《三 国志 演义 》 一 起 在 《英雄 谱 》 的 格式 下 被 印刷 出 来 。 

雇 氏 以 重新 害 视 元 、 明 的 历史 小 说 以 及 企图 饥 历 史 小 说 家 的 欧 察 下 定义 
来 作 吞 其。 钵 氏 发 现 ， 历 史 小 询 家 重 岂 使 用 如 ,《 史 略 》 般 的 形式 与 历史 中 
的 敏 事 韩 ， 有 时 更 件 隐 著 散文 的 人 物 传记。 从 本 文 对 於 官方 及 非 官方 形式 的 
历史 传记 间 的 关公 可 以 看 出 ， 夏 氏 认 坑 ， 历 史 小 说 对 於 史料 御 咎 学 的 页 献 是 
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增 广 了 它 的 和 视野。 上 夏 氏 接著 说 明 ， 历 史学 家 及 小 说 家 的 关注 点 在 某 种 程度 上 
是 重 内 的。 然而， 最 主要 的 差别 在 诊 小 褒 家 会 提出 问题 ， 然 后 用 各 种 面向 去 
检验 它们 ， 但 不 会 提出 一 个 最 佳 的 答案 。[ 演义 」 的 形式 ， 正 如 同 我 们 所 葵 
圳 的 ， 是 道德 原则 多 样 分 支 的 一 个 表现 。 大 事 或 小 事 、 公 申 或 是 私人 〈 而 对 
於 读 者 ， 以 小 襄 的 架构 去 检视 ) 在 过 两 本 小 褒 的 任何 角色 中 找 不 到 上 揽 正 的 英 
雄 ， 但是， 如 同 《英雄 庄 》 关 个 标题 所 暗示 的 ， 里 正 的 英雄 是 反映 在 所 有 和 角 
色 各 种 面向 中 。 

另外 ， 关 於 《 三 国 演义 》 的 版 本 和 成 书 年 代 ， 钼 氏 首 先 指出 ， 三 国 的 故 
事 以 及 当今 重新 印刷 的 1522 年 版 本 在 1975 年 被 称 马 《三 国志 通俗 演义 》， 还 
有 相同 版 本 的 重印 本 ， 但 在 1980 年 重 编 成 现代 的 型 态 。 编 辑 者 对 在 1522 年 
版 本 找到 的 地 名 和 诗 各 付 出 特别 的 关注 。 他 们 发 现 ， 在 避 些 诗 各 实 ， 地 名 的 
使 用 ， 除 了 些许 例外 之 外 ， 都 属 诊 元 朝 时 期 的 。 例 如 ， 邹 斑 ， 今 丛 都 路 沂 州 ; 
桂 阳 郡 ， 今 属 林 州 ; 莉 州 ， 古 之 葡 州 及 今 峡 州 。 如 篇 辑 者 址 释 ， 三 个 地 方 的 
名 字 ， 都 在 明代 被 改 成 不 同名 称 。 进 一 步 寻 ， 编辑 者 注意 到 三 个 地 方 的 名 字 ， 
潭 州 、 江 陵 、 建 康 ， 在 1329 FAIRER ERR EGURA P > KER o E 
人 贯 中 对 两 浙 和 淮南 地 区 很 熟悉 ， 编辑 者 灯 续 假设 路 氏 应 识 知 道 建 康 已 改 成 集 
庆 。 因 此 ， 篇 辑 者 设 定 最 低 限 度 在 1329 年 ， 当 罗贯中 30 套 时 他 完成 了 小 府 。 

此 外 ， 钻 氏 也 从 小 褒 壬 使 用 的 政府 机 关 的 名 称 ， 修 正 了 小 府 篇 撰 最 接近 的 
日 期 。 如 同 小 川 环 树 所 纪录 的 ， 小 说 的 第 80 章 中 ，[ 太 常 院 」 过 个 名 称 是 元 代 
的 称谓 ， 原 本 稳 作 「 太 常 寺 」， 后 来 在 1308 年 后 改 稳 「 太 常 院 ]， 明 代 时 期 再 改 
回 『 大 常 寺 J。 因 此 ,上 秘 氏 认 饲 ， 从 小 说 中 的 地 名 及 政府 机 关 的 名 稳 看 来 ， 小 襄 
似乎 是 由 鞭 贯 中 所 编撰， 而 完成 日 期 则 介 於 1308~1329 Ezi e ( 址 84) 

最 后 ， 上 钻 氏 提 到 ， 他 对 过 两 本 小 褒 成 书 的 日 期 的 主张 是 试 又 性 的 ， 而 且 


(i294) 此 段 文 字 之 原文 如 下 : 

Again, if we turn to the presence of a Yuan period government title in the novel, 
we may also be able to fix an upper limit for the date of compilation of the 
novel.As Ogawa Tamaki has noted, the term t’ai-ch’ang-yuan ( 太 常 院 Bureau of 
Ceremonial Affairs) in chapter eighty of the novel is a Yuan period term. It was 
originally referred to as t'ai-ch'ang-ssu ( A ‘# 4) , and was changed to t'ai-ch'anq 
yuan 太 常 院 after 1308. The name reverted back to t'ai-ch'anq-ssu in the Ming 
period.From the dating of place names and a government title in the novel, it 
would seem likely that the novel as compiled by Lo Kuan-chung was completed 
between the years 1308-1329. F Lo, pp.253-254. 
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iA te o AS ath SC Air E REE AEE E a R A A 2 Pa E hJ AB 
PA > TNR RAY ate H A ea PY Sa Be EA aed 2° 


二 十 二 、 杨 力 宇 + PERE BI) it BH AA TBR) ats 

AFH ERR > FPS RES APR RIE a ob CS o (ROR 
TE CREA FE ES BRA » A APTS ll 2S (RPE > 而 壤 人 更 进一步 地 被 诽谤 。 
SRE IF Ree TE PBL A AE TE Pa E A E o TESCO BR kE 
中 ， 少 数 已 经 被 强烈 的 理想 化 ， 例 如 ， 岳 飞 和 关羽 ， 他 们 两 者 已 经 被 视 局 忠 
诚 和 正义 的 象征 来 举 拜 ， 他 们 长 时 间 被 训 凯 是 最 著名 的 儒家 美德 的 代表 。 

南宋 的 岳飞 已 经 被 小 说 化 ， 成 马 一 位 爱国 者 和 英雄 ; 而 三 国 时 期 的 关 玖 
直到 今日 都 被 民众 认 饥 是 一 位 最 忠诚 、 正 闵 、 神 摧 和 勇猛 的 人 。 他 们 两 位 已 
径 成 饲 英雄 美德 的 典范 。 然 而 ， 就 某 方面 来 说 ， 他 们 两 位 都 是 悲剧 英雄 ， 都 
没有 完成 他 们 的 历史 任务 就 死 了 ; 杨 氏 认 露 ， 就 他 们 的 历史 现实 而 论 ， 他 们 
HEA HEA Ek res ARE o 

PRT AC LAR > AAR ES RII Be Ea Ae AAD E EIR Te E 
全 不 同 的 文学 图 像 。 杨 氏 指 出 ， 过 样 的 转变 首先 被 大 众 文 学 完成 ， 特 别 是 口 
蔓 的 小 说 。 两 者 的 文学 图 像 冰 不 是 通俗 作家 瞬间 的 创作 ; 相反 的 ， 它 们 是 经 
遇 长 时 间 逐 步 形成 的 。 杨 氏 在 本 文 竺 ， 提 广 去 审查 关羽 在 他 死 后 好 数 个 世纪 
香 所 发 展 出 的 各 式 各 样 的 历史 和 文学 图 像 ， 以 作 需 中 国文 学 壬 历史 人 物 的 文 
学 转变 的 个 案 研究 。 

杨 氏 指出 ， 关 於 关节 的 伟 鹿 料 非常 缺乏 。 最 早 而 可 靠 的 历史 来 源 当 然 
是 陈 盏 在 《三 国志 》 实 的 伟 记 。 陈 盏 关於 关节 的 传记 非常 简短 ， 只 有 不 到 一 
千 五 百 个 字 。 它 从 陈述 关羽 的 出 生地 开始 ， 简 短 地 描述 关 玖 对 刘 人 备 的 情 苦 和 
奉献 。 

不 过 ， 陈 辟 大 量 描述 关羽 的 自负 ， 对 诸葛 亮 策 略 的 无 知 以 及 过 分 自 大 和 
傲慢 ， 过 引 来 关 鸡 的 自我 毁 减 。 陈 居 对 关 鸡 的 的 概念 或 许 最 好 用 UUM FJ 
来 描述 。 陈 在 其 他 三 国人 物 的 传记 香 ， 提 到 关羽 的 次 数 很 多 ， 但 是 ， 关 玖 
的 图 像 呈 现在 其 他 人 的 伟 记 壬 仲 十 分 一 致 。 更 多 和 后 期 关於 三 国 的 历史 资料 基 
本 上 是 根据 陈 吾 的 《三 国志 》， BIG RESCH) Ce raise) > 都 提出 相似 的 


(32.85) JL Yang,Winston L.Y., “From History to Fiction—the Popular Image of Kuan 
Yu,” Renditions 15 (Spring 1981) , pp. 67-79. 
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描述 。 PERE E” AAAS MEGA > ER RCA aC Bs E 
楚 地 呈现 。 

杨 氏 以 马 ， 关 羽 形 象 的 文学 转化 或 许 在 司马 光 的 《 资 治 通 铀 》 出 现 和 后 开 
始 。 即 使 在 齐 闵 订 的 《 世 说 新 语 》 实 ， 任 管 有 许多 其 他 三 国 英雄 的 有 趣 故 事 ， 
如 ， 曹 操 和 诸葛 亮 ， 但 是 ， 实 面 分 没有 关於 天 莉 的 软 事 。 而 在 现存 的 骆 文 或 
FW aR AEE H > th AAR < 

Pata > Bact > BPA BEI ANY Sc Cte > cre TE REA 
订 剧 中 ， 之 后 在 《三 国志 平 医 》 壬 。 在 许多 现存 的 有 关 三 国人 物 和 事件 的 杂剧 
中 ， 只 有 三 部 是 完全 致力 於 描写 关羽 的 ， 包 括 《天 云 长 千里 独行 侠 》`\《 关 去 长 
白河 放水 》; 都 是 由 不 知名 的 作者 所 写 的 ， 还 有 天 江 帅 的 《天 大 王 独 赴 单 刀 会 》、 
久光 祖 的 《 虎 牢 关 三 战 吕布 》， 关汉卿 的 《 关 张 双 赴 西 蜀 葛 》。 另 外 ， 早 期 还 有 
一 部 不 知名 作者 所 写 的 杂剧 ， 标 题 马 《天 去 长 义勇 自尽》， 至 今 仍 存在 。 

杨 氏 以 马 ， 内 然 ， 过 些 戏 剧 提 出 关羽 的 生命 和 性 格 的 不 同 观 点 ， 他 们 邹 
还 是 倾向 于 庶 美 他 。 他 的 忠诚 、 正 闵 和 英勇 被 强调 。 而 且 ， 很 多 缺乏 可 靠 历 
史 黄 实 性 的 厂 剧 细节 被 创作 来 提高 他 的 地 位 ， 因 此 ， 他 傲慢、 光度 颇 做 、 肖 
度 自 信 而 愚昧 的 大 夫 的 历史 形 像 就 完全 不 见 了 。 

RRS MAMA CHEFN PER ° A (= BIE BGG) TE 
BUG AIRGAS. FAMERS > TEARS TECH HE SSE > CR ea Se 
WA» {Ese > MR AHA ES o (HARRIE Lae sat AR EER o 
{EE BRA FSB A ALI A > tH RR Sat Rate EAT Ee + PLA > B 
WATE (= BEB a) PEATE RE AS KAERA TC HER E EHE ° 

接著 ， 杨 氏 提 到 了 毛 宗 岗 的 《三 国 演义 》, BABB ABBE CH 
文学 演变 的 最 重要 来 源 。 关 羽 在 小 褒 内 的 形象 比 《 三 国志 平 医 》 和 杂剧 壬 提 
及 的 更 加 复 末 。 杨 氏 以 马 ， 扰 疑 的 ， 软 贯 中 对 关羽 有 高 度 的 关心 和 误 赏 。 短 
贯 中 用 许多 篇 幅 来 形容 关 羽 舍 人 印象 深刻 的 外 表 、 超 人 的 英勇 和 战 征 的 技 
能 。 中 然 他 的 死亡 是 由 於 他 的 过 度 自 负 和 无 视 诸葛 亮 像 大 的 虐 略 所 引起 的 ， 
不 过 ， 光 氏 也 将 其 描述 成 英雄 的 死亡 而 不 是 他 自己 失 算 的 结果 。 

杨 氏 训 需 ， 关 玖 在 小 褒 壬 已 经 被 描 纵 成 一 个 邯 严 、 正 义 、 有 极端 能 力 和 
非常 英勇 的 人 。 他 举 出 关 玖 降 草 后 ， 仍 保持 对 刘备 的 忠 莽 。 而 他 在 华容 道 释 
UBER > 也 显示 了 他 的 慷慨 和 正直 。Roy Andrew Miller 也 说 道 ， 相 信 在 中 国 ， 
虚构 的 关羽 已 经 代替 了 历史 上 的 关羽 。 
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不 过 杨 氏 提 到 ， 因 需 《 三 国 演义 》 透 过 关 鸡 的 广 赏 者 对 他 的 慎 美 ， 所 以 ， 
一 些 对 他 不 利 的 的 意见 经 常 被 忽略 。 而 诸葛 亮 对 他 的 评价 应 是 最 公正 的 。 例 
WU > Get Bs TERRELL AI ET A > TALES > (BAAR Ze © at es 
Fe BAS AEA + HERRERNE o ie eS TESTA AANA» ETA 
CREA > PAVE CARR BCR > BE R BARR OFTE RA 
Ho ALEGRE BRD P HAARR SN > TESS A REL » 
ft HE ESET BIT AR ELS R RAIA > MTER FEAL © 

BAJI A ie OS > WER RET HE ERREK > fl ASB EF 
Be Ea Hl) © MERER SP PG Ze» PAA ARG Ze > ZR ， 在 诸 
ERRET > tha FTAA AEAEE TRAAN im ARER E E 
一 步 的 一 据 。 而 诸葛 亮 对 关羽 「 刚 而 自 蕉 4」 的 评语 ， 不 仅 是 关羽 人 格 最 好 的 
写照 ， 也 提供 了 他 垮台 的 合理 解释 。 

如 同 之 前 的 描述 ， 漆 贯 中 在 小 襄 壬 创造 许多 事件 来 广 美 关羽 是 一 个 英雄 。 
过 样 的 相互 矛盾 使 学 者 迷惑 ， 但 杨 氏 识 坊 ,区 和 贯 中 过 样 做 是 有 原因 的 。 在 宋代 ， 
或 者 其 至 早 在 唐 代 时 ， 历 史上 的 关节 已 经 逐渐 被 大 在 诡 张 到 神话 般 的 地 位 。 在 
现存 的 元 杂剧 壬 ， 他 已 经 成 需 受 炊 迎 的 英雄 。 在 明 朝 初 年 他 更 进一步 被 神化 坊 
一 个 忠 戴 、 正 义 的 最 高 象征 。 十 九 世纪 初期 ， 有 类 部 描 纵 关羽 需 蛙 人 或 是 神明 
的 国庆 ;已 经 被 创作 出 来 。 不 过 > 将 关羽 崇 拜 饲 神 的 最 高 峰 是 在 十 七 世纪 中 全 ， 
1652 “Fie WF (hire RE > EYES 「 忠义 神武 关 婴 大 帝 」。 at 863 

ire EE ETP SET BRA ANY Fi aR > OP REET RPI ° AIM > RRA ， 
ive FY AEREN o HE SCAR CA > TEMES ERE > BAA eB RR 
CBA AFFAIR > fA ee BI E> PA AS ay AL 
MEP REA SS LAA o AU > ERARE TiS BAA > ak 
和 高 贵 的 人 格 的 许多 情节 > Gili (AR ME Sc RO RE e Bald > PR HB 
HE ERRA RRRA ER ee (SE A ie He S77 D> RE ERR 
正史 《三 国志 》， 透 过 关羽 违背 诸葛 亮 的 战略 来 显示 他 的 幼稚 、 自 大 、 做 人 慢 、 
BRER > AA AAR A fe ° HERA AAT ES PS RIERY A > (the a A 
WARATA J) to BRAR > HERR ARE RAH E A eee BEL 
FY) ALS > HEI > ANERER SE BAI E S OFA BAA Fhe Ss LAN a 
AE > eH RIE CHAE RIEL ° 


(#86) 3 Yang, p.78. 
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二 十 三 、Kimlicka :《 作 篇 文学 的 「 三 国志 通俗 演义 J」 小 说 : 其 作 
BAPE AEH) ctn 

本 文 乃 是 Kimlicka 的 博士 论文 。Kimlicka 是 浦 安 迪 的 学 生 ， 他 继承 浦 氏 
对 《三 国 演义 》 的 看 法 ， 亦 训 有希 全 书 充满 反观 的 意味 *Kimlicka 一 开始 就 指出 ， 
[反讽 」 是 《三 国 演义 》 过 部 作品 现存 最 早 版 本 的 一 个 重要 特色 ， 但 不 幸 地 ， 
现在 我 们 所 襄 定 的 「 标 准 」 版 本 壬 ， 过 个 特色 已 经 在 校订 过 程 中 被 去 除 一 大 
咎 。 过 提供 了 我 们 一 个 新 的 反面 解释 ， 过 些 表 面 上 被 描述 需 「 品德 高 淋 」 的 
角色 ， 实 际 上 是 自 以 需 是 的 ; MMENRALERAB CBR > HHE ` 
分 裂 薄 创 弱 国家 。 

Kimlicka Ki > AGU a ASP SEAN > MERA ME TA 
应 作者 把 各 种 层次 的 文学 组 积 都 包含 进去 所 形成 的 错综复杂 的 谜团 ， 用 来 使 
其 变 得 清晰 可 见 的 方法 。Kimlicka 指出 ， 在 最 低 的 层面 中 ， 仔细 注意 不 同 的 上 
下 文 ， 就 可 以 看 出 嘲 观 的 意味 。 各 种 片段 就 像 是 「 隐 喻 」 一 样 ， 透 过 精细 的 
语言 形成 一 个 个 识 团 。 而 在 最 高 的 层次 ， 当 和 分 事 结构 被 揭 在 一 起 时 ， 会 引起 
预期 外 的 重要 意义 ， 踊 然 ， 它 们 乍 看 似乎 是 没有 关联 性 的 事件 。 

在 第 一 章 中 ，Kimlicka 介绍 《三 国 演义 》 的 流 缀 、 作 者 及 宁 下 。 第 二 章 
则 介绍 作坊 文学 作品 的 《三 国 演义 》。 第 三 章 讨 花 了 刘 人 备 的 虚 偶 。 第 四 章 敏 述 
刘备 的 缕 节 。 第 五 章 举 姜 维 的 孝顺 及 赤壁 之 战马 例 ， 人 敏 述 角色 特性 及 文学 结 
构 中 的 反讽 修 余 。 以 下 略 述 各 章 的 要 点 。 


PE (ZEER) Me 

Kimlick 在 本 章 中 ， 介 绍 《 三 国 演义 》 的 流传 及 演变 ， 他 以 四 个 部 分 来 作 
说 明 。 

(一 ) 作者 背景 与 小 说 主旨 

Kimlicka 引用 Ch’en Ming-sheng RBA FANE > RE ，《 三 国 演义 》 一 
般 假定 是 四 贯 中 於 十 四 世纪 时 所 作 ， 但 对 其 人 之 生平 则 知之 其 微 ， 认 久 他 极 
可 能 是 官场 失意 的 知识 份子 ， 因 而 ， 在 作品 中 显现 对 当时 社会 的 失望 ， 也 因 
此 坎 贯 中 详尽 是 敏 铝 地 批评 及 描述 当世 的 舞 移 及 恶 事 。 


(387) 见 Kimlicka,Paul Francis. “The Novel ‘San kuo chih tung-su yen-i’ As Literature : 
Uses of Irony by Its Author Lo Kuan-chung,” Ph.D.dissertation (University of 
Michigan, 1986) . 
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Kimlicka 提 到 柳 存 仁 的 襄 法 ， 柳 氏 鲁 说 道 : TEES CDCR) H 
ALA HE A A Roce Rt > KARE ARIA > ZR > HEC ES ee 
FADD BCE WS B/E RE SESS o Pin EST AY aR Ae ATS > UCB (7) Sel eR AY 
HAM ACERTHINE © 

Kimlicka 也 引用 鲁迅 的 褒 法 ， 训 需 ， 光 贯 中 确实 是 《三 国 演 义 》 的 作者 ， 
MATES 1330~1400 F > BARA RIRE > BEIE > EEA 
FAIA > DASCHLE De VS EY BB > AN > K AHERE E 
HEISE ENE > CEMA AWE ES HES | ait o 

BAF Ebel > FHATE CBRL ME) PAY Rod > WA > HERS 
EIAM ay FEA + Se REE Aft AL BED Bl A {EAR © Kimlicka 综合 以 上 学 者 的 说 
HK RB HAR CBAR) 2A > WATE > Slams HARA 
SIS Awa te Aa Bes ° 

BAHS « = Baye ee) HE > Kimlicka 提 到 Roy Andrew Miller 的 襄 法 ，Miller 
Woks ? BRE SEA RAE DS SHARP DAVEE >» ORE EE > SCRE Ret A 
TE © Kimlicka HIERS > AES RE OEE EA EAH E ,但 许多 评论 
4° BA Miller 等 化 相信 书 中 某 些 英雄 人物 的 抱负 是 道德 之 典范 ， 有 别 於 反 
UK (A: 曹操 ) 之 野心 。Kimlicka BAL Mia — RUE) PG Bee ZZ HP > 
OR aot HA SS EA HS 5c ELE A ATS ° 

KR Aime HREF Z ALABAMA: IKKA ÉL > 

当 带 三 尺 剑 立 不 世 之 功 ; 今 所 志 未 遂 ， 奈 何 死 乎 ! 」 言论 而 亡 ， 年 

四 十 一 藏 。 (4.88) 
此 自给 予 我 们 一 个 明确 的 概念 ， 作 者 将 书 中 所 有 人 物 的 志向 锯 结 於 「 志 J 字 ， 
CEI 在 中 文 竺 站 非 仅 有 一 种 含意 ， 而 在 书 中 主要 呈现 个 人 利己 主义 的 志向 
一 登 王 称 帝 ， 由 此 可 以 明白 太史 兹 临终 之 言 即 指 此 而 言 。 

Miller 举例 说 明 「 志 向 」 之 例 十 分 有 趣 ， 因 饥 ， 关 牵涉 作者 运用 嘲 调 手法 
的 认 知 。 曹 丕 登基 ， 放 逐 献 帝 ， 曹 丕 相 较 於 古代 明君 的 节操 即 是 庆 刺 文学 中 
的 伪善 。 

(=) 书 中 情节 

Kimlicka 指出 ,《 三 国 演义 》 的 故事 由 西元 前 187 年 到 280 F > HEH TH 


cgs) LARP: ({=HRA)> 页 458° 


-pe 


(ERAK) AREE 


AZER] > MES I KAAT ° Kimlicka > IARA ANEL 
HACR REA > aA BA BY Bl = 3}. 2 — A ae > =R 
势 的 形成 。 读 者 多 不 关心 其 后 三 分 之 一 的 发 展 。 不 过 ，Kimlicka 指出 ， 和 后 三 分 
之 一 的 章节 其 实 阔 未 减少 其 趣味 ， 和 与 前 三 分 之 一 相 比 毫 不 避 色 。 他 范 指 出 ， 
杀人 吐 中 渤 择 三 国 时 期 广 包 人 知 且 砂 虞 我 话 的 现实 作乱 题材 ， 有 助 於 辟 蒙 中国 
的 虚构 小 膏 。 

(=) 版 本 之 襄 

关於 《三 国 演义 》 的 版 本 ，Kimlicka 引用 杨 力 宇 及 陈 守 义 的 研究 ， 训 有志 
其 最 早 的 版 本 应 是 印刷 诊 1522 年 的 嘉靖 版 ， 其 中 含有 两 篇 序 ， 分 别 是 1522 
年 及 1494 年 所 作 ， 而 学 者 们 多 同意 1522 年 的 版 本 即 坑 目 前 所 见 之 原作 。 

嘉靖 版 与 原始 版 本 甚 需 相 近 ， 不 过 ， 过 个 版 本 是 否 真 需 困 贯 中 之 原作 ， 
砍 有 一 份 不 确定 性 。《 三 国 演义 》 鲁 经 过 了 删改， 所幸 今日 广 坊 流传 的 版 本 鲜 少 
就 驶 ， 毛 版 中 所 删改 的 部 份 即 是 大 办 所 知 的 错误 。 此 版 即 需 毛 宗 岗 羡 本 ， 之 
前 於 十 六 世纪 初时 ， 李 普 (1527~1602) 修订 其 章节 架构 ， 原 本 每 父 十 回 ， 
计 二 十 四 从 ， 共 二 百 四 十 回 ， 和 后 每 二 回合 饥 一 章 ， 而 后 十 六 世纪 中 期 ， 毛 宗 
岗 与 其 父 进 一 步 修订 此 书 。 内 然 ， 有 些 学 者 对 於 原作 因 修订 版 而 淹没 需 之 扼 
腕 ， 但 奇特 的 是 ， 此 书 仲 因 般 修订 版 的 盛行 而 备 受 推 尝 ， 毛 本 不 仅 在 华人 世 
FRA MEAS EE > TEPC bE BEA > Kimlicka sO ° 毛 本 是 极 富 魅 
力 又 能 忠实 呈现 原味 之 佳作 。 

Kimlicka 指出 ， 毛 本 力 是 传统 中 国文 学 之 第 一 部 长 篇 小 说 ， 其 出 色 的 交 
错 情 季 ， 鲜 明 的 人 物性 格 蕴 开创 中 国 小 襄 之 先河 。 而 评论 家 苯 明 毛 版 确实 篇 
HAH (= BHR) WEA AR EAA ABBA SRI > 
FL hig As 3 — 3B AS YE ZAK HERB SS RHR HR (= Bl 
演义 》 之 原作 者 ， 但 因 现 今 版 本 已 经 过 多 人 所 编辑， 虽然， 此 作 确 实 是 区 和 贯 
中 所 篇 ， 但 若 将 贡献 锻 於 单一 作者 便 显 得 不 公平 。Kimlicka sis > HEEL HEE 
对 正史 作 一 重 述 ， 以 较 通 俗 的 语言 令 芋 者 轻易 明 瞳 过 一 段 压 史 。 其 所 作 历 史 
人 物 主要 在 表现 作者 之 意志 ， 音 不 足以 被 视 饲 虚构 诉 史 的 创作 小 说 ， 不 过 ， 
依 其 书 中 虚构 的 桶 段 ， 可 视 其 骗 改 篇 的 小 说 作品 。Kimlicka sof > HEEL Huby 
有 文学 或 艺术 上 的 意图 ， 从 媚 中 站 不 峰 苯 的 某 文 即 可 得 知 。 光 贯 中 站 未 自命 
马 小 说 家 ， 他 有 时 会 挑战 虚构 情节 的 座 度 ， 但 通常 录 惯 以 通俗 史家 的 观点 营 
iS AY > 他 展现 了 一 些 创作 人 物 以 及 虚构 事件 的 天 赋 。Kimlicka AFS > 
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zg (ERÄ) AREARE 


FEE PAJER RIR SA BE OT > TRE AEE > EES 
AA SBE at SOE CHATS FE SEZ FG o 

此 外 ，Kimlicka 也 说 明了 毛 宗 岗 对 嘉靖 本 的 修改 之 看， 包括 整理 回 目 、 
ABR ami EE ` ECGS > MMS > ce] SCE > UAE a THY fra i Sz BIR BS OE E 
Fo IBIAS CSAs) > ere > MET A Poy eek > Be HS 


修 饼 的 提升 。 
Kimlicka 逆 提 到 重 迅 致力 於 研究 六 分 析 毛 宗 阐 的 评点 ， 他 更 解 构 鲁迅 的 
结论 六 加 以 补充 说 明 : 


1 


3 


4、 


(ETE SCRE: 以 第 八 十 回忆 例 ， 毛 本 中 ， 献 帝 即将 钻 迫 波 位 之 上 时， 立 府 


身 旁 的 是 曹 皇后 而 非 其 族 兄 曹 不 ， 在 1522 年 版 中 ， 当 献帝 有 所 埋怨 

上 时， 皇后 大 声 斥 页， 而 非 给 予 支 持 。 

WH : 毛 本 中 ， 曹 氏 一 族 看 似 乡 人 ， 而 皇后 来 自 曹 氏 (曹操 强迫 献帝 
所 娶 )， 但 似乎 曹丕 在 家 族 中 逆 未 获得 完全 的 毛 戴 。 


` ERS : 如 第 八 十 四 回 所 提 ， 刘 人 备 之 妻 因 闻 其 死 寺 不 胶 悲 伤 ， 投 湖 


mÈ e 
说 明 : ER SE SS CRATE Re > HRA A ERIS SE AR > Hi 
Feat Pre > CRANE HAA RAH ° 


> 删改 其 文 : 以 下 两 例 ， 
1) 1522 年 版 的 第 一 O 三 回 ， 魏 延 破 壤 火烧 司马 就 认 上 方 谷 之 计生 > ii 


By TC AKI UIE HS SEH 0 
说 明 : TOCA AEH» KORA PH o 


(2) 1522 年 版 中 的 第 一 一 七 回 ， 诸 万 瞻 (诸葛 亮 之 子 ) SRE > 


直至 其 子 诸 万 向 叱 责 之 。 
说 明 : 投降 是 诸 欧 氏 最 不 幸 的 投影 ， 因 诸 万 瞻 之 真 操 合 人 生 疑 ， 所 以 
必须 更 改 。 


整理 回 目 ， 更 改 评 诗 ， 修 订 文 坪 ， 沿 革 文 体 ， HEMMER o 
说 明 : Kimlicka 相信 每 一 处 的 修订 是 篇 避免 读者 看 穿 作 者 的 对 於 三 国 
豪 傈 的 嘲 观 心态 ， 原 作 美 感 也 因 修订 而 渐 减 。 


(四 ) 重申 要 点 


最 人 后，Kimlicka BH Mie HBS : 
第 一 、 毛 本 增强 了 作者 意念 ， 有 既然 文学 作品 的 定义 不 容 改变 ， 显示 1522 
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年 版 的 《三 国 演义 》 亦 非 艺术 文学 之 作 。 

第 二 、 毛 本 的 研究 对 探究 作者 原意 具有 相当 的 意义 ， 事 实 上 “， 在 探索 困 
贯 中 所 要 表 过 之 意象 上 ，Kimlicka 襄 需 ， 研究 毛 本 是 最 有 助 丛 的 ， 
其 至 唯 有 在 1522 年 版 本 的 研究 发 现 才 是 最 篇 可 靠 的 ， 若 非 对 认 
1522 ERAN ABO aT > ATE > REDE RI AE ET HRP BLE RP AN ZBI 
TEJ © 

B= Aifa 1522 TERRES FRR AL ZaP AS > d ALRABERS RE > BE 
得 的 获得 相同 的 注意 力 。 

此 外 ，Kimlicka 也 作 了 以 下 两 个 结论 : 

第 一 、 熏 其 说 1522 年 版 议 扬 了 英雄 之 节操 ， 不 如 襄 是 挖苦 ， 兹 描述 主要 
人 物 缺 乏 操 守 ， 因 利己 的 权力 繁 望 而 出 弱 国 势 ， 此 版 微 底 地 塑造 
出 书 中 的 英雄 人 物 。 

第 二 、Kimlicka 相信 作者 致力 於 创作 完美 的 艺术 作品 ， 仰 融 各 层次 的 文 
学 结构 表达 对 於 书 中 英雄 们 的 悲观 论调 、 人 无 神 论 及 慎 世 嫉 俗 ， 特 
别 是 讽刺 结构 的 运用 ， 修 订 版 只 过 到 文体 的 改进 ， 同 时 也 大 篇 幅 
的 删改 与 隐藏 原作 的 结构 。 


第 二 章 ”作为 文学 作品 的 《三 国 演义 》 

在 第 二 章 中 ， Kimlicka 介绍 了 作 需 一 部 文学 作品 的 《三 国 演义 》 他 将 《三 
国 演义 》 分 需 四 大 部 分 来 探讨 。 

(一 ) 为 “文学 小 说 TERSA 

Kimlicka 以 轧 ， 引 贯 中 想 要 使 受 较 少 教育 的 人 容易 接触 历史 知识 的 过 个 
概念 是 站 不 住 脚 的 。1522 年 的 版 本 在 形式 上 是 非常 标准 的 ， 是 毛 宗 岗 的 重 篇 
版 才 使 得 过 个 形式 更 通俗 ， 也 因此 使 受 较 少 教育 的 人 也 可 以 接受 。 

此 外 ，Kimlicka 亦 提 出 夏 志 清 的 说 法 。 夏 氏 倾 向 於 同意 中 国 小 说 相对 认 
西方 小 襄 的 劣势 。 夏 氏 相信 ， 毛 宗 阐 的 重 编 版 是 一 个 【学 者 版 本 」， 用 以 区 别 
某 些 今日 中 国 大 陵 散 佑 的 「 删 除 过 不 通 宜 部 份 的 版 本 」。 但 是 Kimlicka 指出 ， 
正如 他 前 一 章 所 提 过 的 ， 学 者 跟 评 论 者 都 同意 1522 年 的 版 本 是 最 接近 区 贯 中 
的 原始 版 本 ， 因 此 ， 最 具 「 学 术 性 」。 毛 宗 岗 的 评论 是 以 他 自己 所 修订 的 小 襄 
所 作 的 评论 ， 而 不 是 针对 原来 的 小 襄 。 他 不 向 读者 说 明 他 做 了 什么 改 炙 。 通 
弟 ， 踊 然 他 的 其 点 是 以 对 於 牙 贯 中 小 说 的 评论 形式 显现 ， 他 钙 隐 藏 改 灵 的 正 


一 123 一 


第 三 章 ” 《三国 演 义 》 研 究 在 美国 述 要 


eG > AL > FPam EARS E o HE > Kimlicka af » EAR iAH Cia hh 
REMERA ROINE o 
(=) 中 国 小 襄 的 缺陷 

关於 此 一 问题 ， Kimlicka 首先 提 到 金 暴 噶 的 说 法 。 金 暴 噶 六 不 大 看 重 《 三 
国 演义 》， AR ，《 三 国 演义 》 站 没有 过 到 他 所 请 优质 文学 的 标准 ， 而 且 《 三 
国 演义 》 中 有 太 多 的 角色 、 事 件 以 及 对 话 ， 因 此 ， 作 者 在 下 笔 时 是 受 限 的 。 
光 贯 中 只 是 一 个 追 隆 者 ， 不 敢 增 加 或 删 减 任何 一 个 字 ， 以 避免 改变 原作 中 所 
要 传 沂 的 讯息 ， 他 不 敢 需 了 更 好 的 文学 价值 而 擅 改 历史 事实 。 肉 然 ， 金 机 噶 
首创 可 适用 於 小 襄 的 中 国 评论 原则 ， 但 一 直到 了 现代 ， 受 到 了 西方 的 影响 ， 
散文 小 说 才 被 确认 在 文学 上 佑 有 一 席 之 地 。 

坎 贯 中 小 褒 文 体 的 瑕 疫 因 此 被 评论 家 批评 及 视 饲 是 「 可 改进 的 」， 对 过 个 
瑕 疫 ， 评 论 家 襄 需 是 大 量 的 史实 资料 抑制 了 洒 贯 中 的 描述 能 力 。 过 也 被 座 需 
是 何以 中 国文 学 比 西方 文学 劣势 的 另 一 个 原因 。Kimlicka 也 提出 杨 力 宇 的 看 
E> HRM : 

西方 的 历史 小 说 家 在 创作 小 说 时 享受 著 峰 乎 不 受 限 制 的 自由 ， 而 光 

贯 中 必须 接受 历史 作 局 他 作品 中 的 主要 基础 而 不 只 是 作 局 背景 …… 

他 的 天 份 跟 想 像 力 会 没有 办 法 在 作品 中 被 充分 使 用 。 cgo) 
同样 的 ，《 三 国志 平话 》 也 被 认 饥 是 路 贯 中 小 说 中 的 文体 缺陷 ， 关 是 因 饲 《三 
国志 平话 》 是 「 原 始 的 、 口 语文 学 」 的 结果 ， 它 的 [口语 」 元素 恐怕 不 利和 后 
世 的 作品 。 正 如 同 续 人 贯 中 的 创造 想像 力 被 他 努力 去 遵循 历史 而 受到 阻 秦 ， 他 
的 风格 被 认 饲 因 饥 「 基 本 的 伊 述 对 话 」 的 影响 而 有 缺陷 ， 送 些 对 话 被 认定 是 

[口语 传统 J 的 残余 要 素 ， 过 些 要 素 停止 了 小 襄 中 将 赛 的 功能 ， 而 变 成 了 [不 
重要 的 文学 陈 腔 洲 调 ]， 炉 磺 站 实 伊 事 的 发 展 。 
(=) 小 说 与 历史 

Kimlicka 认 饥 ， 踊 然 ， 鞭 贯 中 在 他 的 作品 中 没有 大 量 依赖 历史 资料 ， 一 
般 的 评论 仍然 强调 小 襄 中 的 历史 基 左 ， 过 样 一 来 ， 使 得 任何 人 想 要 去 做 间 部 
作品 的 分 析 变 得 困 业 。 夏 志清 提 到 ， 小 说 应 该 被 帘 马 承载 著 司 马 轩 及 司马 光 
的 史料 编纂 学 的 传统 。 浦 安 迪 也 提 到 ， 我 们 没有 能 力 去 理解 三 国 如 何在 表面 
上 看 来 是 部 「 通 俗 历史 」， 而 实际 上 是 一 部 歼 术 作品 ， 我 们 不 应 该 将 历史 与 小 


7N 


(3289) Yang,Winston L.Y., “The Literary Transformation of Historical Figures in the 
San-kuo-chih yen-i,” , p.78. 
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eM HAGE lh ami © ( 赴 9%0) 

HERA) ERE PR Se aS FEITE ° BAR? BALK 
SAO AE BE PAY TAZ” BRATARA ERE EA 
{KJ ° Kimlicka fH{a > EAT RREA EEEE Fan ECAR o TEM BSE 
b> (hth Ae RAMANE > Measham > HIRT Re TERRE > (hth Aree 
图 使 历史 通俗 化 。Kimlicka Of ° IAAI > HER ETS Bll KAE 
sh > (UBS NER] ° 

ie FS a ll SE in SB | SER EIRE > LS aR AE TTT A 
HAGA ° aR A LR TRL Ac UHRA 或 消除 内 以 相 
信 或 不 可 思议 的 「 民 间 」 要 素 ， 他 似乎 保留 它们 使 得 互相 矛盾 的 情况 可 以 相互 
交 积 ， 而 漆 贯 中 似乎 透 过 R] 已 经 存在 的 作品 ， 找到 一 个 方式 去 融合 他 们 ， 
过 个 篇 辑 物 更 像 一 个 精 丝 的 历史 模仿 作品 ， 而 非 昌 哉 的 历史 作品 。Kimlicka 认 
需 ， 风 贯 中 的 整个 作品 是 一 个 反观 的 观点 ， 过 个 观点 是 一 致 旦 是 有 理 的 。 

(四 ) HE teat AD 

Kimlicka 指出 ， 交 错 的 情节 可 以 看 出 绪 贯 中 由 通俗 神话 与 历史 之 中 ， 苯 
惯 的 创造 角色 人 物 。 相 较 之 下 ， 传 统 秽 点 所 和合 述 的 豪 傈 、 奸 雄 的 性 格 特质 ， 
在 作者 通俗 历史 的 范围 之 内 ， 很 明显 地 站 没有 光 贯 中 所 告 表 面 上 矛盾 的 人 格 
特质 。 

ALORA it > Kimlicka 絮 马 ， 漆 贯 中 或 许 强调 他 与 部 属 的 密切 关 傈 ， 
特别 是 与 诸葛 亮 。 而 诸葛 亮 应 是 乱世 中 治世 之 士 ， 内 然 ， 其 不 可 思议 之 造 齐 
多 属 座 大 ， 但 对 於 单纯 的 读者 而 言 ， 诸 更 亮 之 神力 实 是 合 人 愉悦 之 事 。 只 是 
mae Mala ME O PERE (BAR ° 

Se AALE > (BOB ERLE H2 ENH (FAR 
i EE ZH E ERA” MIRTLE ” Al > RREK 
H © Be HG tn EARE BE > SCA ZF 
论 即 是 作者 立场 的 象征 。 

Kimlicka 推 起 ， 漆 贯 中 以 强化 及 蘑 大 的 手法 塑造 人 物 ， 但 是 ， 也 不 致 到 
迷人 无 法 合 人 相信 的 程度 ， 但 对 此 书 的 评论 者 而 客 ， 和 无 法 合 人 信服 的 是 那 上 下 
文中 看 似 合理 的 历史 事件 ， 意 即 鞭 氏 加 入 过 多 的 民间 传说 。 因 此 ， 人 物 描 述 


(4290) 见 Kimlicka, p.32. 
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中 无 法 合 人 信服 的 部 份 《如 提 及 诸葛 亮 之 处 ) 便 是 此 书 缺失 之 处 。 

此 外 ，Kimlicka 提 到 ， 另 一 个 传统 观点 上 的 疑点 是 : 有 如 此 多 的 人 物 敏 
述 合 人 无 法 信服 ， 意 即 ， 北 非 属於 正史 所 记 。 在 许多 事例 中 (包含 名 人 备 和 与 诸 
万 亮 )， 路 贯 中 似乎 给 予 读者 与 历史 相反 之 观点 RE RRC aa ee Ze 
能 力 减 少 著 墨 ， 但 此 角色 仍 是 不 可 置信 之 人 物 。 诸 葛 亮 伍 其 他 人 物 的 描述 使 
人 物 和 言行 失 贤 且 了 矛盾， 而 不 花 其 情节 之 历史 根据 。 

Kimlicka 提 到 ， 他 宁 硕 假定 区 贯 中 倾向 诊 使 刘备 成 需 一 个 从 善 者 及 不 合 
理 地 议 张 诸葛 亮 的 才智 。 此 讽刺 性 手法 极 坊 西方 文学 评论 家 所 熟悉 。Kimlicka 
指出 ， 绑 人 贯 中 廊 懂 地 带 出 每 个 角色 ， 而 非 仅 止 於 使 其 出 现 ， 他 不 只 致力 於 人 
物 的 写实 ， 更 促使 其 成 饲 小 说 架构 中 不 可 或 缺 的 部 份 。 趴 贯 中 不 仅 结 合 古典 
熏 通 俗 的 伊 事 ， 亦 委 具 矛盾 意向 。 续 贯 中 创作 出 西方 文学 亦 广 泛 使 用 的 嘲 调 
RETE > RH aE IG Saal > A DESER > MERA SMHS Ss 
暧昧 的 两 种 相 赋 性质。 

以 上 对 人 物 描写 有 所 司 疑 之 部 份 的 论述 即 是 引 贯 中 不 同 於 西方 文学 作家 
著 重 的 「 一 致 性 的 意象 J。Kimlicka 相信 ， 关 就 是 评论 家 无 法 理解 引 贯 中 显示 
高 度 一 致 性 之 创作 技巧 与 风格 。 若 能 同意 罗贯中 是 需 了 完成 一 部 嘲 疯 的 作 
品 ， 那 麻 ， 所 有 的 「 不 一 致 」 便 使 得 整 部 作品 有 了 意义 。 

在 人 物 的 描写 上 ，Kimlicka 指出 ， 对 描述 刘 人 备 人 物 特质 的 史料 上 ， 光 贯 
中 对 刘 人 备 的 描述 偏 峻 了 史书 记载 。 偷 见 之 处 在 於 小 说 与 史书 中 ， 对 刘备 身 饥 
皇室 和 后裔 的 正统 性 有 所 不 同 。 正 史上 ， 刘 人 备 的 先 人 不 明 ， 故 刘备 可 能 是 偶 称 
BPA > (A) ae TT AI OLE BE BU 

Ehi PEIA Si fie AO ae > CE SAE BIT F > SRE Bl cS BE 
A APD > We Gi Tae FRE SE PE HR AIE ESE To Ble SEAT > 
POSES A> Tee TR > eA > Mela ace ` BU e > NE 
{tt {PSEA RA RN Be fat N° 

HE Ale AR Bb aa EA Se EE > Mina BaP in EAS Hic ES Be eS fs TE 
EE FT Ean Vee AES SEY FG E> A ye FB | a iE E EH HE 
贯 中 创作 的 许多 虚构 的 橘 段 中 ， 呈 现 刘 人 备 多 次 不 情 硕 地 取得 权势 ， 但 根据 正 
史 所 和 ， 刘 人 备 站 没有 一 红 的 不 情愿。Kimlicka 识 马 ， 小 褒 中 刘 人 备 不 情愿 地 接受 
权力 是 敌情， 也 是 一 种 计谋 。 

同 榜 的 ， 踊 然 ， 员 人 备 坚 持 进 攻 吴 国 是 饥 了 替 和 结义 兄弟 关羽 之 死 复仇 ， 对 


=31= 


(ZORA) HEALD 


RAME > WA EARS Be Tat RAY ERRE IEMA > Bi 
iB ERG EZ RAITH > CORRE» REET KIA T E 
实 吗 ? eH) > EE FF) REET Se TAS BZ fat ° 

Kimlicka f > SMP RB re 2) EEB | ese SIME AE 
(Eke at Ph SC HET) YE o Bi EE SRB TEE TAL (TH > 但 
TERRIERE] © Emn Tat Bh TCA EB OER > BRE EE E 
(BE 37) .Z tae > ee SEAR > MARAE hae > CEB A IE BT 
的 著名 场景 中 ， ae Bh Se Bl wT AG YA be ade + MS eA AG FS thee 
及 ， 此 即 是 评论 者 所 言 刘 人 备 「 偶 善 」 与 【言行 不 一 」 的 象征 。 


Pa SIES 

Kimlicka E= ` PURA > BRR] ase Sh, > PLAY HER > 
然后 ， 分 析 它 。Kimlicka s&s > 说 略 」 似 乎 是 小 府中 所 有 角色 实现 他 们 野心 
的 工具 。 若 我 们 注意 书 中 对 刘 人 备 的 描述 ， 作 者 轻微 的 表现 他 是 个 英雄 而 还 没 
露出 他 伤 善 和 背 狐 的 一 面 。 换 句 话 属 ， 坎 贯 中 是 想必 大 家 埋 下 角色 是 狭 话 的 
想法 。Kimlicka 从 四 个 方面 来 府 明 刘备 的 错 偏 。 

第 一 点 是 刘备 帝 王后 裔 的 「 正 当 性 」。Kimlicka 首先 对 过 一 点 提出 质疑 。 
WRA’ Be HER (中 山 靖 王 之 后、 漠 景 帝 玄 环 )， 而 过 个 身分 
最 后 给 了 他 称 帝 的 权利 。 在 可 以 称 帝 之 前 ， 他 可 以 正当 地 到 不 估 有 和 领地， 把 
过 种 权利 当成 是 帝王 给 他 的 。Kimlicka HERA META Hel eS 
ARH WEHR EnEn” PERR NEn ERA > tetke RA 
仁 德 好 多 了 J4。Kimlicka FAIL Pittiam > aOR > EAA aL EA] 
的 身份 稳 帝 的 诉求 。 

在 毛 宗 刚 的 版 本 实 ， 诸 万 亮 提 出 了 刘备 「 皇 背 」 的 订 据 ， 就 是 皇帝 鲁 亲 
口 褒 出 刘备 和 他 的 亲戚 关 傈 。Kimlicka 指出 ， 刘 人 备 提出 了 TERU WEK > 而 
过 只 是 他 巡 求 权力 的 方法 ， 也 谣 明 需 何 皇帝 会 承认 他 和 刘备 的 关 傈 ， 皇 帝 只 
是 想 在 齐备 着 个 苦口 下 得 点 好 不 而 已 。Kimlicka 2263 > 皇帝 训 刘 人 备 需 皇权 ， 很 
明显 的 是 别有用心 ， 因 需 ， 他 技 到 一 个 可 以 给 他 希望 的 英雄 。 过 个 举动 被 草 
操 的 谋士 注意 到 ， 站 警告 曹操 ， 皇帝 过 床 对 待 刘 人 备 ， 对 曹操 是 很 危险 的 。 

第 二 是 齐备 的 两 风 。Kimlicka Hh > RETER EHAE Si RE 
注意 的 是 ， 则 人 备 芙 正 关 心 的 是 什么 ? 闽 去 他 虚假 的 外 袁 合 剩 下 的 会 是 什么 ? x 
秽 全 书 ， 刘 人 备 的 内 心 是 时 时 烦 恪 的 ， 他 常 被 困 鬼 的 处境 困 摄 。Kimlicka ifa ， 
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刘备 的 举动 都 有 一 个 动机 ， 就 是 把 自己 从 困境 中 解救 出 来 。Kimlicka LE 
琢 权 之 妹 需 例 ， 囊 明 刘 人 备 在 政治 上 进退 两 克 的 特质 。 刘 人 备 新 婚 合 ， 马 上 陷 和 一 
个 南 购 的 情况 ， 他 迷 杰 吴 国 奢华 的 生活 ， 印 又 怕 失 去 莉 州 。 当 他 知道 有 可 能 被 
蔽 时， 和 迫 切 地 想见 开 他 麦子， 他 记号 著 请 求 辽 夫 人 在 他 死 合 不 要 再 婚 ， 过 是 作 
者 呈 颖 刘 人 备 在 甘 夫 人 死 后 马上 再 婚 。Kimlicka 指出 ， 最 重要 的 是 ， 只 要 没 人 知 
道 ， 刘 人 备 就 到 隐瞒 任何 事 。 此 外 ， 故 事 表 面 上 是 个 庄 刺 的 施 计 B Ee AE 
开 吴 国 ， 而 不 是 不 三 见 开 妻子 ; 他 是 害怕 失去 莉 州 ， 而 不 是 怕 被 世人 责 准 。 事 
TE > BPG BS TERRA + ae Bs Ie A SB i IRERE MAEA ES 
Bd o ARBCSHITH A > BITCHES AR ERS FBT Fl a ee 。 
fs — Ble BATA > Kimlicka FAH > 0 SG Yi oem HANERE IE 
AERA CE AAI BALA Kimlicka HEF BiM RF > EA S 
BETERE] 来 形容 他 。 作 者 告诉 我 们 ， SHATA Ge HABLA © 
我 们 可 以 发 现 他 在 情结 上 的 作假 ， 他 的 「 不 能 表 迷 出 感情 」 似 乎 是 说 明了 他 
RETIE TIE AEA o BAER ERE Tiei Sa A RS e pe 
A maalie ARR T ENT] > EARS He et Bl ARTIK ” 
ERRE as 2 e E EAER ARR TI o AE ET) Fs A YY A 
刘备 的 虚 偏 。 


第 四 章 SEA (treachery ) 
Kimlicka 在 本 章 中 ， 以 四 个 段落 来 分 析 刘 人 备 和 关羽 的 个 性 。 
(—) Bl f 

Kimlicka Ei 7cast A 2 tii 2 ME AME © (FH > SREST Y 
常 如 大 马 般 (或 者 是 魔 大 ) BEES ° Ta aS BAS RAM Re TA 
5S | 的 意思 。 漆 贯 中 似乎 在 暗示 ， 刘 人 备 是 一 个 卑贱 上 且 妃 求 私利 的 人 ，Kimlicka 
指出 ， 婴 人 备 忠 然 似 乎 被 写成 是 一 个 很 帘 圳 的 人 ， 但 是 ， 印 仍然 可 以 像 一 个 奸 
诽 的 虹 雄 般 的 缘 类 自己 的 [结拜 兄弟 J， 或 者 是 尾随 在 曹操 身 兆 当 一 焦 称 职 的 
ER o on 

MEJA EE Hie 55 2 tie DAR ACE > ESSE POC BREN ] 
FS) SE > MIERA EE T Sa PIB A SC SA 8 BY 
ie A He A) HE o KHE > Kimlicka iF > BERENE EROR ARISE Pt 


(491) Æ Kimlicka, p.64. 
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创造 出 来 的 人 物 ; 区 贯 中 也 间接 暗示 ， 刘 人 备 想 要 建立 自己 的 帝国 ER 
漠 室 )。 从 刘备 巧遇 张 飞 时 的 对 茵 中 ， 更 可 以 十 实 刘 人 备 是 不 爱国 的 。 

Kimlicka 首先 提 到 张 飞 关 於 结 拜 的 话语 。 张 飞 襄 : 他 「 特 别 」 喜爱 跟 人 
结拜 ， Kimlicka 认 有 饲 过 意味 著 张 飞 代 跟 很 多 人 结拜 过 。 因 此 ， 义 结 金兰 的 的 言 
对 他 来 府 站 约 多 大 意义 ， 其 实 ， 张 飞 是 过 种 的 言 的 简 中 老手 。 而 则 人 备 对 张 飞 
说 ， 他 想 要 一 展 抱负 ， 他 要 等 待 天 下 大 力 时 ， 再 以 扶持 漠 室 的 名 闵 来 揭 午 起 
义 。Kimlicka 认 般 ， 关 是 一 种 虚 偏 的 说 词 ， 因 馈 ， 当 时 漠 朝 已 经 扎 到 不 行 了 。 
就 如 正史 所 记载 的 一 样 ， 他 只 是 个 蓝 称 要 拯救 汉 室 ， 公 趁 乱 来 捞 油 水 的 投机 
者 能 了 。Kimlicka 接著 提 到 关羽 。 当 时 ， 关 玖 坐 在 桑树 下 的 长 党 上 ，Kimlicka 
指出 ， 和 桑树 是 一 种 用 来 表 过 春 取 政权 的 象征 ,而 刘备 将 桑树 想像 成 一 辆 皇帝 
的 马车 。 出 人 意料 的 ， 叔 于 的 最 后 结局 是 三 人 都 被 条 MEt UFE T E 
信 而 扎 恩 负 姜 J」 的 债 惨 下 场 ， 而 非 『 好 人 没 好 报 J。 事 实 补 明 : 在 他 的 「 和 结拜 
兄弟 」 死 后 ， 刘 人 备 他 违背 了 三 人 的 誓言 。 

Kimlicka sf > SUES [GFE BRAKES RT RS BS Fe 
座 的 ， 而 过 也 再 次 告诉 我 们 : 讨伐 跨国 的 军事 举动 站 非 怖 了 录 仇 ， 而 只 是 想 
要 歼 固 刘备 自 己 的 权力 地 位 蚌 了 。 

(一 ) 曹 操 

接著 ，Kimlicka 介绍 曹操 。 他 指出 ， 在 1522 年 的 版 本 壬 ， 曹 操 被 塑造 成 
一 位 英勇 、 果 敢 的 人 物 ， 他 的 祖先 可 追溯 到 曹参 (刘邦 时 代 的 功臣 )， 他 的 鲁 
祖父 是 草 节 、 祖 父 是 草 胸 ， 而 父亲 是 草 岗 〈 曹 家 的 养子 )。 在 文中 ， 有 相当 大 
的 篇 幅 在 介绍 他 鲁 祖 父 是 个 仁慈 而 慷慨 的 人 ; 而 在 毛 宗 岗 的 修订 版 中 ， 天 些 
EBRIA © TE 1522 年 版 的 原著 中 ， 作 者 对 昔 操 的 祖父 是 一 个 宦官 兹 手轻 
茂 之 意 ， 而 修订 版 中 则 轻 莽 地 用 「 冒 姓 」 来 暗示 曹操 不 应 该 姓 曹 。 

Kimlicka 接著 用 正史 的 原文 来 讨论 曹操 的 个 性 。 正 史 中 记 载 曹 操 「 少 机 
E> HEB > WEDE > AAC PE.Z J © Kimlicka a8 63 > TE 1522 年 的 版 本 中 ， 曹 
PRAT SC ET PRS > IED SR” Kem eae ath THES di» 
是 个 不 可 多 得 的 另类 天 才 。 ito 再 来 看 >) ial Tb) A 「 只 有 一 丁 
点 」 或 「 年 幼 」 的 意思 ， 毛 宗 岗 将 过 段 文字 改 成 【有 权谋， 多 机 释 」， 把 过 两 
句 话 的 意思 改 成 wees A ER: 毛 宗 岗 明显 地 想 要 避免 芒 者 将 「 少 


(42.92) 见 Kimlicka, p.70. 
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字 当 成 「 年 幼 」 的 意思 ， 而 将 「 少 」 字 ， 改 成 相反 意思 的 「 多 」 字 ， 过 清楚 
地 告诉 我 们 ， 毛 宗 岗 在 此 强烈 地 表 连 他 对 昔 操 的 屡 恶 。 Gto) 

另外 ，Kimlicka 指出 ， 在 历史 记载 中 ， 曹 操 的 叔父 向 曹操 的 父亲 投诉 曹 
操 的 轻率 和 鲁 荞 (告知 于 曹 沉 )。 趴 贯 中 认 马 ， 曹 操 的 权 父 不 认同 曹操 轻率 和 鲁莽 
HITRE SEL) 而 向 曹操 的 父 新 说 了 一 些 话 ( 言 于 曹 渍 )， 但 印 未 明确 
指出 ， 曹 操 的 权 父 向 曹 渍 说 过 什么 话 ， 也 就 是 说 : 历史 记载 中 ， 广 未 指出 曹 
操 的 权 父 是 否 有 向 他 的 父亲 投诉 曹操 的 轻率 鲁莽 行 坊 。 而 在 毛 宗 阐 的 修订 版 
Hl > PCRS Eta Bee AC EE > RZ a TE A TA 
he (TOR FE BF PRIA SC ET HS ULE) BS FR ST BS REE Se (IEE) 。 

此 外 ，Kimlicka 也 提出 「 怪 」 过 个 字 的 用 法 。 在 历史 如 载 中 ， 过 个 字 是 
用 来 描写 曹操 的 叔父 对 於 曹操 假装 生病 时 的 反应 人 怪 而 问 之 )， 但 在 小 说 中 匈 
被 用 来 描述 曹操 的 披 父 对 曹操 的 态度 〈 怪 之 )。Kimlicka WE > iE iire 
fa? AURA Aiea Pe Sao > BES > MEA He (EA E 
WER > ALAS IER CIE Re (EET E> REE PAY SCRE a 
Sy Bid FRE SE aaa HE Re + FMT DASE > MEET ES Rie ei He TT ， 
而 且 运 用 得 很 好 。 

当 洒 贯 中 经 常 将 过 些 文字 做 变相 的 解 许 ， 常 导致 某 些 情 节 释 得 粗略 且 文 
意 合 糊 不 清 ， 但 过 和 绝 非 表示 漆 贯 中 是 一 个 不 人流 或 者 是 粗心 的 作家 ， 反 而 是 
展现 漆 扩 的 写作 风格 ， 其 中 包括 用 特殊 的 写作 手法 来 模糊 字义 ， 以 过 到 嘲讽 
WEES ° 

(=) 曹操 任用 齐备 

Kimlicka 认 馈 ， 小 说 中 的 刘备 就 跟 历 史 所 记载 的 一 样 ， 是 一 个 背 信 不 忠 
的 人 ， 他 不 管 时 机 是 否 人 恰当， 都 密谋 要 治 减 自己 投效 的 人 ， 而 曹操 就 是 那个 
刘备 所 缘 敌 的 人 。 更 重要 的 是 ， 根 据 小 说 记 载 ， 曹 操 最 著名 的 事情 是 他 因 希 
仰慕 刘 人 备 的 才能 而 任用 他 。 前 文 徊 提 及 : 曹操 喜 炊 飞 腐 走 大 ， 而 小 说 中 所 描 
高 的 刘备 就 是 在 曹操 打猎 或 者 是 浓 沽 政 散 时， 扮演 类 似 座 厂 的 角色 。Kimlicka 
LARS > BERS CALA Ct Pe aS E RIET > (EES tr (Ge Ris SY 
AL SNe SHY BORE ERA BIE ? Kimlicka fS > BREA ALB ee — 
RERA EARE Bet OES Ao ae (TB BA R EH RAP: 


(#93) 同上 广 ，p.71。 
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即使 坦 操 与 刘备 彼此 互 不 喜 坎 对 方 ， 且 相互 利用 对 方 ， 软 贯 中 仍然 将 他 们 两 
人 用 反讽 的 手法 塑造 出 如 手足 情 深 一 般 的 关 傈 。 

WZ > TERE ee EF > Stns a Se RIL A CAA 
力 ， 而 曹操 也 深信 则 人 备 将 会 效忠 自己 。 而 作者 警 造 出 两 人 情 同 兄弟 的 情节 ， 
来 反讽 过 种 互相 利用 的 实质 天 傈 。 

CDE) 刘备 密 府 陷害 关 玖 

Kimlicka 指出 ， 在 1522 年 的 版 本 中 ， 则 人 备 和 关 玖 密谋 陷害 喜 绍 ， 而 过 个 
谨 反 事件 是 一 个 很 好 的 例子 来 说 明 修 宁 版 〈 毛 版 ) 如 何 将 刘 人 备 塑 造成 一 个 英 
雄 人 物 ， 而 将 原版 用 以 反观 刘备 卑劣 品行 的 本 意 消减 殉 尽 。 

在 过 个 例子 中 ， 南 绍 不 仅 思 春 到 去 相信 刘 储 的 清白 ， 更 相信 能 约 重 用 变 
HRR” ANAL > BATA RS tee A T o Bf A eH FS EBA 
Kit (AR (ANSE CP AERA PX ° Kimlicka 指出 ， 在 1522 年 的 
WASH > Ee {ARBRE Bh > RA T E SE TT RR AeA» (A Zeb 
AIRE GUL ° 

FA SEB BS TH AA Ue ES AL +E RE ES LL A A fC SB 
Kimlicka Of ° ia (FSR SAA RSE RAY eS BBA IAL > Bath TT 
REAR RABE TE AY > ie FS Fk EE PY Pl 
技巧 。 

Kimlicka 识 需 ， 关 玖 在 道德 上 的 卑劣 事 足 ， 其 实 跟 则 人 备 的 所 作 所 坑 不 分 
轩 轻 。 当 普 静 老 和 尚 看 见 关 玖 手提 青龙 刀 来 到 玉泉 山上 时， 首先 匠 到 关 玖 齐 的 
是 「 主 人 何在 」， 而 不 是 修订 版 中 的 「 逮 我 头 来 」 过 句 医 ; 也 就 是 说 ， 他 是 在 
呼喊 他 的 大 哥 一 一 齐备 。 普 兆 神 师 用 另 一 个 问题 「 颜 良 何在 ? 」 来 回答 TE 
人 何在 」 过 个 问题 。 普 静 的 回答 是 要 告 城关 玖 : 你 怎 能 抱 忽 则 备 和 吕蒙 阴谋 
对 付 你 ， 你 不 也 队 谍 陷害 颜 良 吴 ? 关 允 英 魂 顿 悟 自己 罪孽 深重 ， 诊 是 普 静 又 
开导 关羽 认 : 关於 吕 蒙 暗 算 你 那 件 事情 ， 他 只 不 过 是 伴 装 不 攻 吉 你 而 已 ， 而 
你 和 婴 储 早先 全 密谋 要 背 舌 且 上 暗 宁 一 个 对 你 们 深信 不 疑 的 人 ( 颜 良 )。 因 此 ， 
RPI LAR AES AA TABI EVEL : 刘备 和 关羽 ， 以 及 刘备 和 吕蒙 。 普 表 
的 话 意 味 著 :和 你 自己 相 比 ， 你 怎 能 谣 虽 蒙 恶毒 吧 ? 」 以 及 「 你 怎 能 抱怨 刘 
人 备 和 吕蒙 队 谋 对 付 你 ， 你 不 也 队 谋 陷害 颜 眼 吗 ? 」 A > AAS Ee BE iM 
原 蒜 了 刘备 ， 然 而 还 是 允许 说 杀 吕蒙 作 凯 复仇。 

Kimlicka 在 此 指出 ， 对 关 鸡 蛙 生 所 作 所 需 的 讨 葵 竟然 是 一 个 信人 捅 遇 的 
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结尾 ， 他 更 提出 天 用 最 著名 的 英勇 事 路 「 刮 骨 疗伤 」 来 作 说 明 。Kimlicka 先 举 
华 陀 要 和 饥 曹 操 剖 开头 额 治 病 一 事 ， 说 明 华 化 高 超 的 麻醉 技术 ， 也 就 是 说 : 关 
羽 在 华 陀 手 术 时 ， 依 然 能 狗 若 无 其 事 的 下 棋 所 展现 的 英雄 气概 是 假象 ; 而 华 
伦 也 大 需 广 党 关羽 在 手术 时 ， 展 现 从 容 不 迫 的 气度 。 过 也 许 是 作者 刻意 安排 
的 情节 ， 使 关羽 能 狗 维 持 先 前 的 英勇 气度 。 但 Kimlicka EIA > EE 
字 未 提 关 羽 事 实 上 是 被 麻醉 了， 反而 大 肆 询 扬 他 的 从 容 气 度 。 很 显然 的 ， 需 
SET RAR Fit > SEE HEAT A AA tL > TEE HAC Hh aA A > 
DAT SES PR HE fe Be A (I PH BI SIT ES © cat oa) 

KE > PRR ee HE (ee ERARIS A Ò > T E RAT E Ha Fa A EA 
Boel AB ll E R oa 7A BY > TALES > PROS — CRU Aa ee (TS PIT ES e 
TEE > RPK KRR BERR SE SE > SCE A AER A 
RT TA © ma tA- Hae ER UP bed wed El PEC E FP LY 
BFK > Mia m Bala A 7c BAY | ait ZARA HESS BFF Ell o 

Kimlicka 最 合作 和 结论 说 : BES SERA CHA > AERA CATR SE 
的 人 ; 同时 ， 也 指出 曹操 以 异 才 的 气度 去 任用 奸诈 的 刘备 ; ene te > BGT LAA 
密谋 要 瞳 灯 下 绍 及 其 将 人 镇， 以 及 野心 支 动 的 关节 如 何 渝 落 到 要 齐备 万 他 报仇 的 
地 步 ; 而 送 也 让 我 们 明白 关羽 的 「 英 勇 」 熏 名 备 的 「 仁 慈 」 是 多 麻 的 不 车 实 。 


第 五 章 ” 敏 述 角色 特性 及 文学 结构 中 的 反讽 修 酬 

在 本 章 中 ，Kimlicka 提出 了 两 个 例子 来 说 明 《 三 国 演 闵 》 中 人 物 刻 乙 和 
文学 结构 中 的 反 绪 修 各 ， 第 一 个 是 作者 用 反讽 修 圾 来 描 和 给 姜 维 的 孝顺 ， 第 二 
个 是 将 领 们 的 特质 以 及 赤壁 之 战 。 

在 第 一 个 例子 中 ，Kimlicka 指出 ，《 演 闵 》 中 美 维 获 得 了 诸葛 亮 的 赏识 站 
且 成 需 诸 葛 亮 的 接班 人 ， 因 此 ， 姜 维 道 德 上 的 特性 某 种 程度 上 也 反映 出 诸葛 
亮 的 道德 特性 。 姜 维 被 侧 写 需 不 孝 的 、 偶 善 的 、 好 欺 晤 的 、 狭 独 的 ， 朵 贯 中 
其 实 是 相反 地 暗示 道 : 就 是 芝 些 特 币 访 姜 维 适合 当 诸 万 亮 的 接班 人 。Kimlicka 
认 局 ， 从 美 维 的 例子 中 ， 可 以 看 到 作者 不 只 经常 地 以 反 调 修 藤 来 陈述 他 的 故 
事 ， 而 且 他 逮 巧 妙 地 在 一 系列 的 故事 情节 中 建构 过 种 修 僻 方式 。 因 此 ， 我 们 


(4294) 此 段 文 字 之 原文 如 下 : 
Clearly,Kuan Yu had been anesthetized for his operation, as this procedure is the 
doctor's claim to fame. The doctor's likely complicity in fabricating Kuan Yu's 
brave fortitude in turn strengthens the credibility of Ts'ao's suspicion that the 
doctor does have loyalties which could lead him to harm Ts'ao. Æ Kimlicka, p.87. 
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可 以 知道 ， 漆 贯 中 最 基本 的 文学 结构 就 是 建构 在 反 碳 的 修 藤 上 。 

姜 维 刚 出 场 就 以 『 孝 顺 」 需 人 所 和 敬重， 但 后 来 的 发 展 站 不 是 如 此 。 诸 葛 
i aes 言 项 弱点 ， 用 计 抓 住 姜 维 ， 使 其 投降 。Kimlicka 在 此 提出 质 

> 他 识 坊 诸葛 亮 和 姜 维 早 就 网 过 面 ， 否 则 ， 诸 葛 亮 怎么 可 能 在 过 床 短 的 时 
ee ether E KR MER 
之 所 以 中 计 ，Kimlicka KER ° EA RRENA ON” BGR SHED Bo 
(th > KHE > SERR TE RR > MEA Saree > AS RE 。 

因此 ，Kimlicka F Than > (HORS SHERI ela) > SEMEL UCR 
魏 国 两 次 。 一 次 是 马 了 要 好 求 加 入 诸葛 亮 障 警 的 机 会 ， 一 次 则 是 要 帮 诸 葛 亮 刺 
败 昔 昌 。 姜 维 的 孝顺 只 是 个 岂 子 ， 不 仅 眶 过 了 涛 人 ， 也 了 眶 过 了 庐 者 。 因 有 需 ， 一 
开始 很 明确 地 表示 姜 崔 是 个 孝顺 的 人 ， 但 是 后 来 的 事件 接连 证明 四 贯 中 的 褒 法 
和 上 质 正 情况 有 出 人， 如 果 过 不 是 一 个 庄 刺 的 写法 ， 那 会 是 什么 呢 ? tos 

在 第 二 个 例子 中 ，Kimlicka 用 赤壁 之 战 过 一 段 来 介绍 将 领 们 必须 具有 的 
特质 。 首 先 ， 他 重新 解 狂 诸葛 亮 的 草 船 借 箭 ， 一 个 普 歇 被 如 需 是 表现 诸葛 亮 
隐 明 才智 的 经 典 案例 。 不 过 Kimlicka WHH EE > RREME HE 
的 手法 ， 诸 万 亮 只 是 比 琛 怪 的 方法 多 加 了 草 人 和 上 击 鼓 助威 。Kimlicka FS > i 
关键 的 是 诸葛 亮 完 全 是 借 重 兴 医 造成 的 低 可 见 度 ， 恋 散 军 无 法 观察 到 船 售 是 
慢 慢 航行 而 且 全 插 满 了 草 人 “。 因 此 ， Psat a 
Kimlicka 也 指出 ， 曹操 和 诸葛 亮 最 不 同 的 地 方 ， 在 於 他 们 对 最 重要 的 元 素 训 
EAHA ° #HERRR CERES > BR CHM ° gorse 
起 星辰 的 力量 来 祈求 束 南 风 ， 而 曹操 则 参考 冬季 实 常 见 天 气 的 现象 来 预测 冬 
至 的 时 候 会 吹 起 哪 一 种 风 。 曹操 认 希 武 将 应 具有 的 特质 是 观察 节气 而 非 观 察 
星象 ， 所 以 ， 他 奶 斥 了 东南 风 会 发 生 的 可 能 性 。Kimlicka 接著 指出 ， 东 南 风 吹 
起 和 合 ， 曹 操 的 一 连 串 反应 是 充满 矛盾 的 。 

Kimlicka 指出 ， 当 曹操 的 谋士 第 一 次 警告 有 可 能 会 发 生 东 南 风 时 ， 昔 操 
ARM + 东南 风 在 冬至 是 不 可 能 发 生 的 。 之 和 后， 当 东 南 风 吹 起 时 ， 曹 操 乞 
又 褒 过 种 风 是 预料 之 中 的 事 。Kimlicka 对 此 提出 疑问 : 需 什 么 一 位 熟知 节气 总 


(95) 此 段 文字 之 原文 如 下 
Chiang Wei's "filial piety" is a deception used against both the enemy, and the 
reader as well. For it is the narrative voice that first unequivocally states that 
Chiang Wei is "filial". Later events then show the narrator's statement to have been 
ironic, if not sarcastic. Æ Kimlicka, pp.94-95. 
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HEARE a KiE AII” GEDRA TER a eA 
的 火 计 奏效 ? 

Kimlicka 指出 ， 如 果 曹 操 知 道 间 东 南 风 是 无 可 避免 的 ， 那 麻 诸 万 亮 很 有 可 
能 也 清楚 过 一 点 而 只 是 在 假 暑 求 束 南 风衣 了。 作者 可 能 是 把 法 术 作 篇 其 稻 腻 的 
文学 结构 的 一 部 份 。Kimlicka 认 饥 ， 诸 蚁 完 一 直 宣 称 他 夜 观 星象 可 以 得 到 很 多 
资讯 ， 但 是 ， 实 际 上 似乎 是 他 的 军事 情报 网 在 提供 他 芝 方 面 的 记 息 。 另 外 ， 他 
的 占星 术 似 乎 是 个 厌 口 ， 例如 ， 他 不 在 乎 赤壁 之 战 时 关羽 私 放 曹操 一 事 ， 他 夫 
星象 显示 曹 操 命 不 该 和 经。 事实 上 “， 诗 龟 亮 只 是 利用 关 鸡 恤 曹 操 番 纺 活 下 去 。 

Kimlicka 用 以 上 两 个 例子 指出 ， 在 共和 贯 中 的 小 询 竺 ， 存 在 著 除 了 和 纯粹 只 
是 想 帮 历史 加 上 传奇 性 色彩 以 外 ， 更 多 的 超自然 的 故事 元 素 。 过 似乎 是 作者 
想 用 超自然 的 说 法 来 造成 反 调 的 修 雯 ， 就 像 之 前 提 到 的 : TE > Eh > Fi 
和 其 他 美德 造成 的 效果 一 样 。 

Ki al 

Kimlicka 指出 ， 历 来 对 《三 国 演义 》 的 评论 多 是 以 通俗 历史 的 角度 来 描 
述 ， 鲜 少 依 其 文学 特质 而 翰 。 需 了 扭转 区 贯 中 的 讽刺 手法 ， 毛 宗 岗 刻意 改 缕 
此 书 的 文章 结构 ， 而 不 单 只 是 补 强 书 中 的 历史 情节 。 烷 观 毛 宗 岗 之 址 解 ， 基 
本 上 仍 属 仿 作 ， 例 如 ， 朵 贯 中 呈现 於 作品 中 的 完美 桶 段 与 机 智谋 略 ， 在 毛 宗 
阐 修 订 版 中 瘟 未 见 到 不 同 之 外， 不 过 ， 毛 宗 阐 在 文学 张力 的 看 法 上 的 确 与 外 
Ee AAAI © 

MERA) (= Baye Be) EER} AE RAY BUR SC AF © {that Pll CE eR 
KER > fine Ae fm FE APL IE A GL Be te > ART CT AT RE h 
PERMA > AR BRM RC > EF Bi ime a HA ee 
AA SC ZF ai > at a A] LAR ek EAD EN SRA as HH DA Po RH 
毫 不 隐藏 的 文学 历 彝 实在 合 人 折服 ， 不 可 谓 不 独特 ， 只 因 在 此 书 之 前 ， 小 襄 
在 经 典 传统 文学 之 中 站 不 被 重视 ， 相 信 此 书 是 以 经 典 名 作 所 捧 有 的 韩文 结构 
与 文学 深度 贯穿 全 文 。 

Kimlicka 襄 马 ， 漆 贯 中 同时 融合 正史 与 前 人 所 建立 之 儒家 伦理 (如 :《 三 
国 演义 》 的 前 身 《三 国志 平话》) 而 著作 ， 可 褒 是 结合 典故 、 正 统 历史 及 史 
学 ， 由 此 ， 不 肉 看 出 作者 懂 重 地 铺张 架构 於 此 作 之 中 ， 怖 的 是 强调 凸显 情义 、 
孝道 等 精神 ， 光 贯 中 之 作 亦 先 序 西 方 讽刺 文学 的 内 起 许久 ， 在 多 交 具 温 的 纲 
刺 行 字 间 ， 建 立 缚 性 的 史 事 县 络 (如同 篇 年 史 的 形式 )， 而 非 参考 具有 时 间 巡 
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继 性 的 事件 。 此 议题 中 的 翰 述 看 似 有 理 ， 但 就 某 种 程度 而 言 仅 坑 推测 ， 在 未 
来 的 研究 中 将 更 能 显示 此 书 的 价值 与 深度 。 


第 三 节 《三 国 演义 》 研 究 在 美国 述 要 (=) 


二 十 四 、 虑 麻 演 : (三 国志 演义 〉 ao 


《三 国志 演义 》 以 往 一 直 被 训 马 是 纵 贯 中 的 作品 。 然 而 ， 拓 推 断 ， 最 早 
的 版 本 出 版 於 1522 年 ， 或 是 1494 年 。 亦 版 近代 的 编辑 者 识 饥 过 部 小 谣 是 元 
朝 的 作品 ， 因 有 坑 过 个 版 本 的 行 间 评注 用 的 是 元 朝 地 名 。 

硒 氏 指出 ， 与 推断 过 本 小 褒 的 出 书 年 代 有 关 的 问题 是 ， 人 们 设想 此 作品 
是 由 《三 国志 平话 》 并 始 ， 弥 由 一 个 词话 的 阶段 而 发 展 出 来 的 。 然 而 ， 没 有 
证 据 可 以 显示 有 一 本 《三 国志 词话 》 站 实 存 在 。 但 是 ， 因 希 台 部 小 说 是 以 历 
史 事 件 久 基 砸 ， 又 因 怖 历史 篇 咎 学 代表 著 中 国 小 说 的 重要 部 分 ，《 三 国志 演义 》 
过 部 小 说 必须 置 於 宋 元 口 头 文 学 形式 之 前 的 文人 创作 传统 之 中 。 因 此 ， 学 者 
与 其 在 《三 国志 平话 》 中 地 找 识 小 褒 的 根源 ， 倒 不 如 应 把 该 小 说 与 朱 喜 的 《 修 
治 通 钱 网 目 》 中 相关 的 部 份 作 比 较 ， 在 形式 以 及 内 容 上 都 可 以 发 现 相当 多 的 
相似 之 不。 然而 ， 对 三 国 时 期 的 事件 ， 历 史 和 编纂 作品 的 丛 述 与 小 说 形式 的 处 
ee ne 

> aA Ti LURE MEAS FREK A E E Aa Ba BLT] sb HY Rl = BAY 
anes RA ACH Be ASEM Ce af ° 

PREC MPR > ArH al) abe Ba (at SC AHR aa ELLE > FRE SE tha SEA Bed ay 
|e DEHN SE DIRARE > Bil > BAAS TRI PRE > AARRE at CE 
ah Pl = Ba] PIS ERR ERRE A IE Ses EKE o MCE) ase > 
(PA EO AS TRI WERE Pie a RE > itn > (hte RE 
探讨 [ 义 J 的 各 种 意义 。 要 证 实 上 述 葵 点 ， 可 以 通过 分 析 小 褒 中 出 现 的 由 [ 义 j 
到 个 字 和 组 成 的 不 同 的 词 来 找到 束 据 ， 例 如 : AE > PRR > BEE 

Bee eB IS | PRAMAS > 他 指出 许多 版 本 出 现在 十 六 、` 十 七 世纪 。 


(2296) 见 Lo,Andrew Hing-bun, “San-kuo-chih yen-i,”in William H. Nienhauser, Jr., 
ed., The Indian Campanion to Traditional Literature ( Bloomington :Indiana 
University Press,1986) , pp.668-671. 
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现存 第 二 个 最 早 的 版 本 在 序言 中 窟 於 1549 年 ， 目 前 被 保存 於 西班牙 马德里 的 
皇家 图 书 迄 。 柳 存 仁 主张 以 「 志 传 」 需 题 的 版 本 比 1522 年 的 版 本 来 得 更 早 ， 
不 过 ， 上 钻 氏 以 需 柳 氏 所 提出 的 苹 据 是 可 疑 的 。 一 般 来 总， 除了 和 耸 回 安排 与 章 
回 的 统一 有 所 不 同 ， 明 代 诸 版 本 之 阅 少 有 差 界 。 原 文 方面 的 不 同 较 小 ， 只 是 
有 的 版 本 包含 关 索 的 故事 。( 近 来 发 现 一 个 关於 花 关 素 的 词话 本 ， 出 书 年 代 诗 
明 是 1478 年 ， 谤 本 上 比 小 说 中 关 索 的 输 廓 形象 更 锅 生 动 )。 从 早 於 1549 年 的 版 
本 起 ， 有 的 明代 版 本 包含 了 一些 周 礼 CART) 的 诗 ， 周 礼 是 十 五 世纪 的 历史 
学 家 。 然 而 整体 来 看 ， 吉 些 差 情 是 微不足道 的 ， 和 与 请 代 初 期 毛 给 和 毛 宗 岗 对 
过 部 小 询 所 做 的 改动 相 比 较 ， 更 是 如 此 。。 

ERR SF aR SA Raa Ss > AHR E SCE RY 
ABO > MES T XR LETTE > PORI PtH SCHR © HP ST RAT aR tt 
ETAR > AMG Se EK > RIAN o BIBI SEE ER ~ R 
Bart at ASEH > EPR > Bt PSR ER Ae PHAN © EER 
CELA TE SUPT) cS PA © tel APA BR Bd ERES ER HIRO 
的 批评 眼光 和 与 见识 ， 其 价值 类 似 於 金 球 噶 於 1641 年 针对 《水 济 传 》 所 做 的 评 
论 。 其 它 对 《三 国志 演义 》 所 做 的 评论 包括 李 蕴 、 锤 黎 、 李 渔 ， 但 从 现存 的 
收集 到 的 请 代 版 本 数量 来 看 ， 逮 是 毛 氏 的 版 本 最 由 销 。 

过 本 小 褒 受 炊 迎 的 程度 及 对 通俗 文化 的 影响 可 以 从 现存 按 年 代 或 是 地 理 
学 的 角度 来 观察 ， 三 国 故事 不 管 是 在 戏院 或 是 表演 艺术 上 都 已 经 广泛 的 以 不 
同形 式 或 是 风格 被 探 用 ， 芝 些 英 雄 和 信物 也 被 象 微 化 熏 神 话 。( 例 如 : aR ESTERS 
智慧 之 化 身 ， 华 陀 是 专业 技术 的 完美 代表 ， 曹 操 坑 权 吝 政治 家 之 化 身 ， 周 瑜 
是 不 幸 才 子 的 象征 ， 关羽 坊 战 委 之 神 )。 过 部 小 谣 及 其 后 来 改编 的 版 本 对 传统 
{TES EEN ARES (BIA : RIAR ER)” 对 至 今 仍 普 坎 的 秘密 结社 及 
党 派 组 积 有 极 大 的 影响 。 在 现代 ， 路 然 它 不 像 《 和 红楼梦》 一样 普通 流行 ， 但 
撤 开 《水 洲 优 》 不 谈 ，《 三 国志 演义 》 是 对 传统 中 国 影响 最 深 的 小 说 。 


二 十 五 、 马 幼 垣 : CHEAP) on 
本 文 力 马 幼 垣 所 写 的 有 关 吹 贯 中 的 介绍 。 马 幼 垣 指出 ， 关 於 呆 贯 中 的 一 


(3297) JL Ma,Y.W., “Lo Kuan-chung,”in William H. Nienhauser, Jr., ed., The Indiana 
Campanion to Traditional Literature (Bloomington :Indiana University Press,1986 ) , 
pp.594-596. 
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生 ， 我们 知道 得 极 少 。 他 的 名 字 、 TEAL > RAS AB EE © KA 
IN EB ia FS EKER JA ARE TT A EREE GR 
atta) 2 REEERE h ACE hes ERR REA ’ 
KEA + ERRER > BASES > WIERA HEE 1364 
年 。 之 后 ， 约 氏 创作 三 部 戏剧 一 CR AAR EIS N) > (HEATHER) 
以 及 《三 平 章 死 哭 章 虎 子 》。 思 幼 垣 指出 ， 其 他 的 资料 来 源 站 不 可 信 “， 甚 至 连 
《名 购 簿 续 纺 》 过 份 相当 可 靠 的 纪录 也 引起 许多 腾 测 。 一 些 现代 学 人 错 把 过 
本 书 的 作者 认 饥 是 黄 仲 明 ， 闻 且 ， 用 已 知 最 小 的 年 艺 差 距 ， 在 条 氏 和 作者 之 
阁 ， 以 及 他 们 最 后 一 次 见面 的 日 期 ， 努 力 地 推断 罗贯中 生平 可 能 的 日 期 。 不 
过 ， 思 氏 襄 需 ， 里 仲 明 不 可 能 是 《 销 鬼 德 续篇 》 的 作者 。 

马 氏 指出 ， 漆 贯 中 和 《 降 唐 两 朝 志 》`《 大 唐 秦 王 词话 》`《 残 唐 五 代 史 演 
义 》 以 及 二 十 逢 版 本 的 《 平 妖 传 》 等 小 襄 之 间 的 关 傈 ， 是 不 确定 的 。 过 些 应 
访 被 训 志 是 可 能 的 写作 线索， 而 不 是 束 据 。 因 此 ， 就算 我 们 在 吉 些 作品 中 发 
现 某 些 主题 和 上 下 文 的 相似 点 ， 也 不 值得 艇 闲 。 过 些 线 索 对 诊 解 开 作 者 的 身 
W RATER 

HA MAPE (CARRA) IE ERE HE Se» 但 是 ， 
FG SSE ae FS ie MIS A ABR o RE > WR Bh AE AF ae ER > 
那 床 ， 他 的 朋友 (EHA) FST Re eee be ke = ARI ? 过 唯一 的 侍 存 
的 片段 似乎 不 值得 注意 。 假 设 盯 贯 中 是 一 位 多 产 的 小 褒 家 ， 是 《三 国志 演义 》 
或 者 《水 济 传 》( 如 果 普 非 两 者 都 是 ) 的 主笔 ， 而 甘 仲 明 竟 对 序 过 个 事实 会 秘 
而 不 宣 ， BU ete AE o 

《三 国志 演义 》 最 早 的 现存 版 本 在 纵 贯 中 死 后 的 一 百 多 年 以 后 才 出 版 ， 
即使 有 人 主张 所 有 现存 的 版 本 都 列举 他 是 作者 ， 但 马 氏 训 需 ， 吉 缺少 确切 的 
APPR > a RS ALR ARI 。《 三 国志 演义 》 和 《水 洲 传 》 的 演 
化 的 历史 谷 未 被 有 系统 地 研究 。 马 氏 认 马 ， 如 果 硬 要 任何 人 对 芝 些 小 说 中 的 
任 一 部 负 主 要 或 全 部 责任 的 想法 ， 显 然 是 过 於 天 车。 

马 氏 以 需 ， 即 使 最 络 显 示 萎 贯 中 对 两 者 中 任何 一 部 或 者 过 两 部 作品 负责 
是 可 能 的 ， 它 还 是 需要 更 多 研究 。 
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二 十 六 、 浦 安 迪 : (三 国志 演义 : 勇气 的 偏 限 》 aE 

(一 )《 三 国 演义 》 的 成 书 年 代 和 版 本 

AACE ES ,《 三 国 演义 》 基 本 上 是 作者 将 其 用 来 创作 小 褒 的 各 种 原始 素 
材 ， 以 反 遍 的 笔法 加 以 修改 和 加 工 ， 因 而 成 坑 一 部 具有 反 调 意味 的 作品 。 

关於 《三 国 演 闵 》 的 成 书 年 代 ， 浦 氏 认 局 ， 由 於 现 有 文献 的 不 足 ， 遂 个 
问题 很 克 找 到 确定 的 答案 。 但 他 如 马 ，《 三 国 演义 》 熏 《 水 济 传 》 是 十 六 世纪 
的 文人 小 说 。 浦 安 迪 提 到 ， 孜 楷 第 等 学 者 鲁 把 《三 国志 平话 》 和 《三 国 演义 》 
的 相应 章节 做 过 详 尺 的 校勘 ， 试 图 证明 《三 国 演义 》 的 作者 是 以 《三 国志 平 
话 》 做 需 蓝 本 推 衍 而 成 ， 但 过 一 目标 站 未 达成， 长 氏 最 后 还 是 退 而 强 铀 《三 
国 演义 》 对 《三 国志 和 平话》 来 襄 ， 已 经 大 改 竺 疯 。 浦 氏 训 需 ， 要 葵 末 两 者 之 
间 版 本 的 联 紧 益 不 是 问题 ， 因 需 ， 正 是 对 原先 故事 题材 的 改造 ， 才 使 《三 国 
演义 》 显 得 出 类 找 茜 。 在 版 本 方面 ， 浦 氏 认 饥 许 多 明 末 清 初 的 版 本 如 「 李 卓 
AJ 评 本 、「 李渔 」 评 本 \《 三 国志 传 》《 三 国 全 传 》《 三 国志 传 评 林 》 和 《 联 
泛 堂 赤 帝 余 篇》， LAR KITE CRIMES) EIRATA » ABI BEAR HS 1522 年 
刊本 。 而 唯一 与 1522 年 刊本 有 重大 差 情 的 ， 是 清 初 的 毛 宗 岗 评 本 。 不 过 ， 浦 

Wi’ EAER > (ARCA OT HIPS RE IT es > Wim 1522 年 刊本 、 毛 宗 岗 

评 本 或 是 其 他 更 通俗 的 版 本 ， 都 代表 了 同一 种 底 本 。 

关於 《三 国 演义 》 取 材 於 早先 三 国 戏 曲 的 说 法 ， 浦 氏 也 不 赞同 。 他 认 包 
现存 的 元 林 剧 的 剧本 中 ， 很 少 有 重复 的 玩 文 能 指明 小 褒 直 接 取材 诊 过 些 出 
本 ， 其 至 连 故 事 的 基本 内 容 也 常常 人 与 《三 国 演 闵 》 故 事情 世 完 全 不 一 样 。 

浦 氏 认 饥 ， 学 者 们 如 此 强调 《三 国志 平话 》 和 元 亲 鹿 中 的 小 说 题材 ， 主 
要 理由 是 认 坑 ，《 三 国 演义 》 是 通俗 文化 的 产物 。 不 过 ， 浦 氏 反 娶 旺 个 炊 点 ， 
他 反对 的 一 个 重要 理由 就 是 《三 国 演义 》 探 用 了 大 量 史书 文献 资料 。 不 过 ， 
他 也 另外 说 明 ， 是 小 说 篇 双 史 料 ， 将 它们 加 以 「 虚 写 ]， 使 之 符合 连续 伊 事 形 
式 的 结构 需要 。 

浦 氏 通过 将 《三 国志 和 平话》 元 订 剧 及 同 题材 的 历史 如 载 加 以 对 照 ， 对 小 
说 的 结构 、 意 义 进 行 详细 分 析 之 后 ， 认 饥 ，《 三 国 演义 》 不 应 被 看 作 是 一 本 普 
通 的 通俗 化 事 文 ， 而 是 修改 各 种 素材 而 成 的 一 部 带 有 反 调 意味 的 表 肃 作品。 

另外 ， 浦 氏 也 提 到 毛 宗 阐 ， 称 许 他 的 〈 训 三 国志 法 〉， 在 探 竺 文人 小 说 形 


(#298) JL Plaks, Andrew. H., “San-kuo chih yen-i :Limitations of Valor ”in The Four 
Masterworks of Ming Novel Ssu ta ch ’i-shu, p.361. 
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AER A Set in 2 EA ne 7 TE BEF AERARII ° EREA 
BEE — A RR EERTE + HA Ae TE ME f 
ll AAI AAP AT alae + ECO ES > (USP aa A BS RIEA E mh 
EIRE (= BASE) xe RETRA RTT RBA PM tite) 
atta okt) FAREI ° 


(=) (= Buse) Kk 

HARE > (BRR) SSAA RAR : 

1、 百 回 定型 烙 构 

浦 氏 认 饲 ， 中 国 古 典 小 襄 的 定型 长 度 是 一 百 回 ， 台 是 文人 小 说 形式 的 标 
淮 特 微 。 而 《三 国 演 闵 》 全 书 踊 是 一 百 二 十 回 ， 但 也 和 其 他 一 百 回 奇 书 一 样 
呈现 审美 对 种 感 和 测 博 性 。 百 回 的 结构 大 概 以 十 回 篇 一 个 单元 结构 ， 每 个 音 
元 有 一 个 中 心 人 物 ， 而 特别 重要 的 故事 情节 纺 穿插 於 每 个 十 回 的 第 九 熏 第 十 
回 间 。 例 如 ， 贯 穿 第 一 个 十 回 的 中 心 人 物 是 董卓 ， 而 他 在 第 九 回 和 结束 生命 。 
第 二 个 十 回 (十 一 到 二 十 ) 则 是 以 吕布 震中 心 ， 而 他 也 在 第 十 九 回 中 於 白 门 
楼 列 命 。 第 三 个 十 回 (二 十 一 到 三 十 ) 是 曹操 ， 他 在 第 三 十 一 回 大 破 误 绍 。 
第 四 个 十 回 (三 十 一 到 四 十 ) 则 是 刘备 ， 他 在 第 三 十 八 回 得 到 诸 电 亮 的 辅 估 。 
第 五 个 十 回 则 是 诸 易 亮 〈 四 十 一 到 五 十 )， 从 博 艺 坡 初 用 兵 到 赤壁 之 战 过 一 段 
期 间 ， 他 扮演 了 最 重要 的 人 物 。 浦 氏 认 角 ，《 三 国 演义 》 的 十 回 单元 的 节奏 踊 
然 不 如 《金瓶 梅 》 中 那 麻 的 明显 和 连贯 ， 但 他 相信 《三 国 演义 》 也 是 以 过 个 
结构 框架 坊 杠 组 来 设计 的 。 

2、 主 千 构 中 有 次 业 构 

亦 即 每 个 十 回 的 单元 壬 ， 都 有 小 型 的 内 在 起 伏 ， 如 ' 每 十 回 中 的 第 九 、 
第 十 回 在 作 局 结构 中 都 有 特定 的 功能 ， 而 在 每 十 回 的 中 间 ， 即 第 五 回 的 前 后 
往往 是 另 一 个 关键 ， 经 常 孕育 著 一 个 情节 的 高 峰 。 此 外 ,《 三 国 演义 》 也 探 用 
三 、 四 回 写 成 一 大 情节 的 敛 事 方法 来 介绍 较 长 的 情节 。 如 ， 第 二 十 五 回 到 二 
十 七 回 是 化 述 关节 降 曹 和 脸 逃 ， 第 七 十 三 到 七 十 六 回 则 伊 述 他 的 朋 利 和 败 
亡 。 另 外 ， 示 有 运用 计数 的 序列 来 描 富 事件 。 浦 氏 指 出 ， 路 贯 中 吝 炊 运用 计 
数 的 序列 来 描写 事件 ， 例 如 ，T 三 气 周瑜 J、[ 七 擒 孟 多 J、『「 六 出 祁山 ]、[ 九 伐 
中 原 」 等 ， 到 是 《三 国 演义 》 的 一 个 特色 ， 从 此 不 可 看 出 作者 很 喜 获 运用 充 
满 缀 念 的 延缓 竹 述 来 渲染 个 别 情节 的 美学 效果 ， 而 「 三 」 是 《三 国 演义 》 最 
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常用 的 数列 基数 ， 如 ， [三 革 徐 州 上 了 三 出 小 沛 J 了 `「 三 顾 茅 厦 」 等 。 过 种 写法 
Moy ERI Al BES I > 前 者 如 TCAE] 和 后 者 如 [三 所 周瑜 上 」。 GE) 

3、 整 体 和 结构 是 40 一 40 一 40. 的 做 局 

从 第 一 回 桃园 三 结义 到 第 四 十 回 诸 喝 亮 火 烧 新 野 ， 所 有 的 主要 人 物 都 已 
登场 ， 是 坑 开 端 。 第 四 十 一 到 八 十 回 是 小 襄 的 核心 部 分 ， 在 过 一 部 份 的 尾 端 ， 
主要 人 物 相 蕉 去 世 ， 尤 以 曹操 之 死 是 划分 小 说 结 构 的 主要 标记 。 最 后 四 十 回 ， 
小 府 则 开始 由 「 合 久 必 分 」 E CS ones 的 结局 。 

4、 正 文 被 划分 为 前 后 两 部 分 : 

浦 氏 又 发 现 ,《 三 国 演义 》 的 结构 和 《人 金瓶梅》\《 水 洲 传 》《 西 游 妈 》 三 
部 作品 乱 体 上 有 大 致 相似 的 结构 ， 就 是 作者 都 把 正文 划分 需 前 后 两 部 分 ，《 金 
瓶 梅 》 和 《水 济 传 》 以 第 四 十 九 及 五 十 回 需 前 牛 段 剧 情 的 最 高 潮 ; 而 《三 国 
演义 》 则 是 以 第 六 十 回 需 最 高 潮 ， 此 时 曹操 的 声威 到 过 顶 点 而 开始 是 露 疲 相 ， 
刘备 则 春 取 了 丛 州 而 里 足 三 分 。 不 过 ， 浦 兵 也 补充 襄 > (= BUY BE) SE DA aE 
较 长 使 中 心 点 往 后 移动 ， 但 在 第 四 十 九 和 五 十 回 的 「 赤 壁 大 战 」 中 也 拉 开 了 
中 间 点 的 序幕 。 浦 氏 又 发 现 ， 趴 贯 中 意识 到 此 不 是 小 说 的 另 一 个 开始 ， 所 以 ， 
他 也 添 入 了 一 些 和 小 襄 开 头 类 似 的 情节 > 例如， 张 焦 起 事 恰 好 在 第 五 十 九 回 ， 
议和 人 回想 起 首 回 的 黄巾 作 包 ， 而 随后 不 久 对 桃 辆 结义 的 回忆 也 勒 意 要 把 读者 
的 思 身 转移 到 小 襄 开 头 的 部 分 。 

5、 故 事 的 高 潮 在 正文 约 三 分 之 二 或 四 分 之 三 不 

WAGES 《人 金瓶梅》 和 《西游 到 》 特 别 突出 第 五 十 回 的 作法 是 取 法 於 《 三 
国 演义 》 的 和 结构， 因 需 《三 国 演义 》 人 情节 的 最 高 潮 「 赤 壁 之 战 」 刚好 是 在 第 
四 十 九 和 五 十 回 。 而 另 一 个 模仿 的 例子 就 是 《金瓶 梅 》 中 西门 庆 死 亡 的 那 一 
回 (七 十 九 回 ) 也 与 《三 国 演义 》 中 曹操 死亡 的 那 一 回 〈 第 七 十 八 回 ) 类 似 。 
浦 氏 训 志 ， 过 样 的 模仿 特别 值得 注意 ， 因 山 它 揭示 了 《三 国 演义 》 中 引 人 注 
目的 一 种 中 国 小 襄 结 构 的 常用 模式 ， 即 小 说 隐 著 情节 的 各 个 阶段 发 展 ， 到 正 
文 的 中 点 左右 越过 一 个 分 界 各 ， 逆 在 正文 约 三 分 之 二 或 四 分 之 三 不 进入 故事 
的 最 高 潮 ， 此 后， 过 一 过 程 就 发 生 逆 转 ， 注 意 力 移 向 舞台 的 拆除 和 主要 演员 
的 退场 。 如 《三 国 演义 》 中 第 七 十 八 回 曹操 之 死 是 一 个 阶段 的 重心 ， 而 一 些 
主要 人 物 在 过 个 阶段 壬 相 悉 去 世 ， 如 ， 关 鸡 在 第 七 十 七 回 ， 张 飞 在 第 八 十 一 
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回 ， 刘备 在 第 八 十 五 回 。 

6、 RNASE (ARMA) Hee 

RRRA” (— Bie) BS A cA SE AAE A 
ROR Cara eA) H = BUI IRR LU 1522 年 《三 国志 演义 》 刊 
WEE > BEL RIE GR RATS PHF © AKH > EPA AE 
BFR GS DBS > ALERTS a Ee HH MRAR Re BG CR 
PaaS) AAAS © ACRES ，《 三 国 演义 》 以 上 下 联 形 式 的 相称 对 句 
作 需 每 回 的 标题 ， 强 苦 每 一 回 都 由 两 个 部 分 组 成 ， 过 样 的 全 事 内 容 潘 存 对 称 感 
的 概念 ， 且 对 一 概念 对 以 后 中 国 小 说 美学 的 发 展 具有 重大 的 意义 。 

7、 小 说 的 开 厌 生 结 尾 代表 重要 的 意义 

浦 氏 指出 ，《 金 瓶 梅 >、《 水 洲 传 》 和 《西游 记 》 遂 些 作品 的 开头 和 结尾 在 
结构 上 都 有 特别 重要 的 意义 。 而 《三 国 演义 》 由 於 编 年 的 历史 框架 已 划 定 了 
小 襄 的 开始 和 和 结束， 所 以 ， 交 一 功能 被 消 弱 了 。 踊 然 如 此 ，《 三 国 演义 》 有 并 大 
的 敏 述 就 已 经 解释 了 整 部 作品 大 体 的 含意 ， 即 是 王朝 生 误 循环 的 道理 ， 以 及 
连结 了 漠 代 的 衰亡 与 汉代 压 史 的 特定 问题 ， 如 ， 宦 官 及 外 威 败 坏 朝 政 、 朋 党 
之 搜 等 。 此 外 ，《 三 国 演义 》 并 头 的 十 回 和 和 《金瓶梅 》、《 水 洲 传 》、《 西 游记 》 
的 开关 十 回 一 樟 ， 都 有 著 开 场 白 的 作用 ， 如 ， 前 十 回 对 董卓 的 描写 显然 是 篇 
曹操 及 后 来 的 纂 位 者 提供 一 个 鲜明 的 跳板 。 浦 氏 训 有 需 ，《 三 国 演义 》 开 篇 的 结 
构 功 能 部 没有 像 其 它 三 部 作品 一 样 的 紧凑 连贯 。 

8、 时 空 模式 的 运用 

(1)' 时 间 循 现 论 ,的 食 局 
《三 国 演义 》 在 开端 和 结尾 部 分 形成 时 间 和 结构 上 的 对 应 。 浦 氏 认 饥 ， 知 

贯 中 用 来 标明 过 部 小 说 的 结构 即将 完成 的 手法 ， 是 在 作品 结尾 部 分 经 常 提 到 
速 在 许多 章 回 之 前 小 褒 开 头 的 细节 ， 如 ， 第 一 回 刘 人 备 幼 时 说 过 的 医 伍 第 一 百 
一 十 四 回 曹 晓 大 喝 「 看 乃 天 子 也 」 相 呼应 。 第 一 回 提 到 十 常 侍 ， 在 第 一 百 一 
十 五 回 又 提 到 。 第 一 回 桃园 结义 与 一 百 一 十 八 回 姜 维 与 鲁 会 结义 相 呼 诬 。 第 
一 百 一 十 九 回 出 现 黄巾 贼 也 和 与 第 一 回 相 呼 应 ， 使 历史 的 循环 纱 了 一 图 。 第 一 
百 二 十 回 铁 鳞 铅 船 也 重演 了 『「 赤 壁 之 战 」 实用 过 的 计策 。 

浦 氏 认 饥 ， 趴 贯 中 操 次 小 说 时 间 结 构 的 能 力 比 运用 空间 安排 更 膀 一 血 。 
一 般 认 饲 ， 小 说 既 源 自 日 期 明确 的 正史 ， 故 作者 没有 任意 取 拾 和 与 改动 的 空间 ， 
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但 过 种 想法 在 《三 国 演义 》 香 正好 相反 。 浦 氏 提 到 一 个 小 褒 时 间 和 结构 的 大 致 
方案 : 头 十 回 和 最 后 两 个 十 回 都 覆盖 了 二 十 多 年 的 历史 ， 之 后 ， 每 十 回 仅 估 
线 年 ， 到 了 小 襄 的 中 心 部 分 ， 每 十 回 只 写 一 两 年 间 的 大 事 ， 直 到 接近 结尾 时 
才 又 加 快 了 速度 。 GE 100) 

(2) 小 褒 关 键 场景 与 四 季 中 富有 意义 的 时 节 联 至 起 来 

过 种 手法 多 用 诊 虚 构 的 情节 ， 如 ， 刘 人 备 在 隆冬 二 顾 茅 鹿 ， 在 春光 明媚 时 
作 第 三 次 访问 。 而 第 七 十 四 回 天 蚀 败 死 则 是 在 匡 瑟 的 秋天 ， 诸 更 亮 也 在 秋天 
病逝 於 五 式 原 。 浦 氏 座 坊 ， 作 者 借用 中 秋季 此 一 主题 ， BS AM NE 
准 的 满月 过 一 象征 写 进 正文 的 作法 ， 不 免 舍 人 想起 《水 济 传 》 中 鲁 智 深 圆寂 
的 情景 。 浦 氏 又 指出 ， 贺 又 时 令 最 突出 的 例子 是 对 元 寄 节 过 个 特殊 日 子 的 使 
用 。 在 小 说 中 一 共有 三 件 大 事 发 生 在 元 害 凶 ， 且 都 是 众人 赎 间 的 事件 。 第 一 
是 第 二 十 三 回 吉平 与 董 承 图 谍 毒 死 曹 操 ， 第 二 是 第 六 十 九 回 吉平 的 儿子 们 上 暗 
久 曹 操 未 泛 ， 第 三 是 在 接近 和 结尾 的 第 一 百 一 十 九 回 ， 锤 会 和 姜 维 密谋 短 缕 。 

(3) 空间 伤 局 

HERR > E (= BR) E> RP HANS EB A E 
形成 前 就 支配 著 小 褒 的 空间 人 局 。 前 三 十 回 故事 的 中 心 活动 场所 在 中 原 地 
区 ， 接 下 来 的 三 十 回 舞 台 转 移 到 长 江 流域 ， 之 后 三 十 回合 情节 则 轩 线 在 西 蜀 
一 带 。 另 外 有 某 些 地 方 ， 三 国 里 立 的 大 格局 偶而 会 币 入 在 一 起 ， 所 以 ， 伍 述 
的 焦点 会 一 一 游 移 于 三 个 关键 地 区 之 间 ， 过 样 的 手法 表明 了 作者 议 双 地 理 背 
景 的 能 力 。 如 ， 曹 操 搓 平 袁 绍 和 后 ， 反 军 深入 东北 方 以 营 固 后 方 。 浦 氏 认 坊 过 
一 幕 是 后 来 诸葛 亮 南 征 ， 深 入 西南 ， 解 除 后 顾 之 受 的 缩影 。 

9、 形 象 迭 用 (形象 重 现 figural recurrence ) 

浦 氏 座 饲 ， 绪 贯 中 常 特意 重复 各 种 篇 幅 不 同 的 伊 述 单元 ， 使 之 在 正文 的 
御 体 千 构 框 架 内 具有 一 种 紧密 连贯 之 感 。 浦 氏 指 出 ， 每 一 位 读者 巡 早 会 意识 
到 肥 部 宏伟 的 作品 原来 是 由 少数 重 现 的 单元 组 成 ， 而 会 对 过 种 常见 模式 永 无 
休止 的 重复 感到 不 耐烦 。 胡 通 和 李 卓 吾 就 钵 责 过 一 特点 是 作家 缺乏 想像 力 的 
明 廊 。 不 过 ， 浦 氏 认 马 ， 遂 种 明显 的 重复 ， 和 与 其 说 是 作者 在 伊 事 方面 智 完 力 
竭 ， 倒 不 如 说 ， 送 是 它 成 饥 不 朽 文学 名 著 的 关键 手法 。 浦 氏 以 坊 ， 许 多 人 物 
的 重 吏 是 因 般 小 襄 题材 的 实质 所 规定 的 现象 。 由 於 历史 情景 和 事件 本 身 频繁 
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TERRE KM > CE) soe PRT E A R RER o REE a 
APSR RUA ER EEE BC aR MBE ABBA > IERI > 
无法 挽救 。 

《三 国 演义 》 中 的 形象 迭 用 ， 浦 氏 首 先 提 出 的 是 各 种 「 计谋 」 的 使 用 ， 
如 ， 许 降 计 、 美 人 计 、 反 天 计 、 苦 肉 计 ， 数 量 之 多 到 了 囊 失 任何 作用 的 地 步 。 
其 次 是 妊 多 有 趣 场 面 的 迭 用 ， 如 ， 每 逢 宫廷 议 葵 时 ， 缉 有 一 人 【挺身 而 出 」， 
引起 一 场 展 枪 舌 剑 。 再 其 次 还 有 许多 老 套 情节 的 重复 使 用 ' 如 ， 攻 城 必 TE 
BU’ (PB MUR TRR 等 。 而 在 战场 上 ， 每 一 场 恶战 似乎 总 少不了 一 文 
奇兵 突然 到 来 ， 而 引出 过 支 奇 兵 的 套 辣 ， 照 例 是 「 忽 见 一 彪 人 马 J」。 

在 战场 上 的 种 种 描写 通常 是 可 以 预见 的 固定 模式 ， 如 ， 常 是 两 军 对 障 ， 
互相 辱 晶 ， 两 方 大 将 出 阵 交 锋 ， 接著 两 军 订 杀 。 浦 氏 也 指出 ， 有些 特 定 的 兵 
法 是 要 表现 个 别 英 雄 人 物 的 独特 标 苇 ， 如 ， 诗 多 亮 惯 用 锦 赛 密 计 、 常 安 坐 土 
山上 激 翁 散人 、 身 穿 道 袍 ， 头 戴 输 巾 等 ， 常 输入 同 题 履 作 的 现象 。 

主题 重 现 也 可 用 来 计 明 小 说 在 人 物 塑造 上 反覆 遗 用 的 写法 ， 浦 氏 指 出 ， 
小 询 中 数 百 个 人 物 除 了 少数 主角 外 ， 都 能 轻易 明生 坑 一 批 重复 出 现 的 人 物 形 
象 ， 而 与 其 说 是 固定 的 人 物 脸谱 ， 不 如 襄 是 人 类 行 止 的 重 现 模式 。 

isos PARMA ACER ARAN > CMS IE 
CLF i REPAR REE” RN) EB OC PY RBH 

《三 国 演 闵 》 守 常见 的 场景 也 厦 见 於 其 它 小 襄 中 ， 尤 其 是 在 《水 注 伟 》 
香 。 例 如， 兄弟 结义 、 义 粕 俘 广 或 是 智 取 敞 城 等 ， 另 外 ， 逮 有 超人 体力 的 事 
Be A > SERA RHE RR > ， 或 是 带 有 预兆 性 的 「『 狂 风 」 常 引出 许 
多 戏剧 性 的 场景 。 

重 现 模式 使 作品 本 身 的 千 构 首尾 连贯 ， 如 ， 第 一 百 一 十 一 回 帝 王 被 迫 笨 
都 的 场景 在 第 六 回 时 已 初次 出 现 ， 而 第 六 十 八 回 左 慈 戏弄 草 操 一 幕 也 是 模仿 
第 二 十 九 回 于 吉 的 鬼魂 向 琢 策 索 命 ， 过 些 都 造成 结构 上 的 呼应 ， 使 正文 整体 
一 毛 呵 成 。 

(=) 《三 国 演义 》 的 人 物 形象 

1、 关 玖 


浦 安 迪 认 坊 ， 小 说 中 的 关羽 闪 没有 民间 传说 中 的 天 神 本 相 ， 他 和 后 来 驴 何 
会 成 饲 许多 中 国人 案 敬 的 神明 ， 很 内 在 小 说 中 找到 答案 。 小 说 刻 召 关节 时 六 
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没有 话 张 他 的 身材 和 武艺 ， 只 有 在 第 一 回 祷 有 一 段 抄 自 《 三 国志 》 中 的 寥寥 
数 语 描写 他 威 表 的 体型 和 出 色 的 相貌 ， 但 关 些 特点 在 之 合 的 情节 中 就 很 少 再 
强调 。 小 襄 中 大 力 著 墨 的 是 关 狼 较 讼 捉摸 的 精神 面 狐 ， 如 ， 斩 华 雄 时 的 无 比 
BARGER E OESE o ERGE > MAE hR 
BF ERWE AS te Be HFK TAE ° 

AER EEEEI > AAAI FIFEN > (ERNIE R 
战 吕布 」 ARR CZI THRE o IIko E [单刀 赴 会 4」 时 ， 他 英勇 形象 
也 不 是 完美 无 缺 的 ， 他 必须 仔细 安排 好 救 应 的 部 队 以 防 自己 发 生意 外 。 cat 101) 
关羽 也 党 全 同僚 并 警 扭 ， 例 如 ， 他 性 张 飞 及 诸 吻 亮 都 存在 著 罕 张 关 傈 ， 他 也 不 
丑 与 老将 黄 忠 需 伍 。 

浦 氏 也 提 到 年 筷 对 关羽 的 影响 ,他 襄 需 ， 演 义 中 刘 人 备 进 位 汉中 王 ， 是 天 
羽 的 声威 及 体力 由 强 转 弱 的 转折 点 。《 三 国 演 义 》 中 由 未 正面 描写 关 玖 日 从 年 
遭 的 过 程 ， 但 从 第 七 十 四 回 关乎 要 求 代 父 迎 战 谭 德 ， 芒 者 就 可 以 意识 到 过 一 
点 ， 而 之 后 关羽 刊 骨 疗伤 、 谈 笑 自若 ， 中 显 示 了 他 坚强 的 意志 力 ， 但 同时 也 
是 他 未 日 来 临 的 前 兆 。 

WA ERTS > AAA ITE PAH Renee TRE 的 形象 ， 而 陷 人 道德 的 两 诡 
或 是 战败 的 代价 。 此 外 ， 人 小 说 中 的 某 些 组 节 ， EE E 
AYRES W BOHA CA St) H AMAER RE 
投降 ? MA BZ E MERR ARANT] E > 75S Buty ST 
ST i Be) ERT CS HE) PZ + Ith EES FEAL 
wh > MEMA CREWPE o (MENARA ERIR EEE i AN fe EEE 
HAE TRE BPR ig SH SBOE REE FEN © 


2.5 X 

WACO > IRIRE Ni HAIE R Bid ah E Be CH PINARA EAR 
ER o RRE (= BIER ah) FHC RE PAY EA Re > CE (= BE 
2) PLE A SAB ° TES ALERTED CCAS CNY EE > AR AD Hi A — 
ERR > A ESS a TIALS > HET AEEA © ARREA > D 
abe FEUD) Be ARR ite RELA FS > (EAA oe A Se EP AEE > AR 
少 有 兄弟 情 苦 。 cat 102) 如 ， 他 对 关羽 早 就 不 服 、 不 加 敬重 ， 他 在 第 二 十 八 回 


(#101) 见 Plaks, p.409. 
(#102) 见 Plaks, p.415. 
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香 ， 痛 关羽 背 禾 刘备 ， 一 直到 关羽 末 了 蔡 阳 才 画 释 前 嫌 。 而 合 ， 当 刘 人 备 春 
BORME > GAR BRAS 了 谋求 权力 地 位 而 展开 竞 委 。 

TAS A BIE + ERRORS > RAREST MAE IRM ARIAS > Ol WEAR 
HERRERA” BEAR BURG TA BS TEA EAI o Lt + AZTL 
WARR » SEAR SERRA UAT STRESS + mb Bech E re PSTN aE TY > ft 
ERLE IL FTA EES Mn > ECT ALL > 他 们 的 关 傈 始终 是 紧张 的 。 

浦 氏 又 指出 ， 张 尿 对 蜀 军 许多 同僚 ， 尤 其 是 赵云 ， 明显 地 表现 出 若 对 的 
情绪 ， 例 如 ， 在 第 四 十 一 回 和 第 五 十 二 回 ， 都 可 看 出 张 飞 对 赵云 的 不 满 。 另 
外 ， 对 刘备 的 另 一 谋士 谭 统 ， 张 飞 更 甸 经 想 共 了 他 ° 

浦 氏 更 指出 ， 张 飞 与 出 备 的 结交 逆 非 十 全 十 美 ， 张 飞 鲁 篇 刺 科 董卓 一 事 
与 刘备 意见 相左 ， 他 怒 颖 督 季 更 是 因 怖 对 刘备 心 有 反 感 。 atio 而 刘备 也 不 
把 张 飞 视 饥 爱 将 ， 反 而 是 看 做 一 种 累 浆 ， 他 经 常 出 面 斥责 张 飞 ， 褒 他 需 人 暴 
躁 、 醒 酒 过 度 。 

浦 氏 认 需 ， 漆 贯 中 站 不 是 正面 书 雹 张 飞 的 英雄 气概 ， 而 是 更 有 内 趣 地 探 
讨 他 固有 的 但 限 性 和 最 后 的 失败 。《 三 国 演义 》 常 描写 他 连 吃 孜 仗 ， 也 褒 他 的 
武艺 束 不 及 台布 ， 而 缕 贯 中 也 刻意 描述 张 飞 因 酌 酒 而 打 赂 仗 ， 如， 第 十 四 回 
他 因 醉 酒 而 被 吕布 春 去 徐州 ; 第 七 十 回 又 写 他 酌 酒 的 情景 (只 然 ， 吉 次 因 诗 
锡 亮 的 用 计 把 他 的 醒酒 缀 得 有 利 诊 别 方 )。 

358 fi 

浦 氏 认 饥 ， 评 论 界 对 於 《三 国 演 闵 》 中 齐备 形象 的 评价 ， 一 直 是 认定 小 
谣 的 作者 同情 他 是 汉 朝 的 合法 继承 人 。 而 浦 氏 则 指出 ， 纵 贯 中 兹 不 偏 祖 刘备 ， 
而 是 游 移 在 颁 揭 刘备 的 民间 传统 看 法 和 古来 史 座 中 出 现 的 批 刊 秽 点 过 两 者 之 
间 ， 浦 氏 认 饥 ， 作 者 在 划一 点 探 取暖 昧 的 态度 ， 完 全 合乎 十 六 世 和 小 襄 的 反 
aI aE ELIE ° 

YEG ERTS EE, > | Noe OR TS “ST TT Be JS ek ©» BS 
BIAC EAR AE Sy 的 说 法 ， 常 因 他 的 感情 脆弱 而 落空 。 例 如 ， 他 
E SORE) él ARR MAEM (AAI ， 在 三 十 四 回 他 也 因 一 次 
REJ MAPFRE > ERTER MERTE e I > EA 
TERIJERA + PA T REAR > FEBS RR — ARMEE 


(4103) 同上 广 ，p.416. 
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的 车 命 天 子 ， 如 ， 三 十 四 回 他 距 马 过 楚 当 、 五 十 四 回 他 用 配 剑 辟 并 大 石 ， 但 
过 些 英勇 事 中 比 起 刘备 经 常 败 北 需 主 的 形象 仍 大 饥 逐 色 。 而 作 饥 一 位 想 要 开 
国立 业 的 英雄 ， 作 者 和 也 在 许多 片段 中 有 意 强 苦 则 人 备 迷 缕 女 色 的 弱点 。 

WRR ，《 三 国 演义 》 的 作者 只 然 对 旬 人 备 事业 的 正确 性 探 取 肯 定 的 立 
场 ， 但 对 他 一 生 中 某 些 不 光彩 的 描述 也 毫 不 留情 。 攻 者 也 许可 以 把 刘 人 备 性 格 
中 暴露 的 种 种 絮 点 解 稳 饥 他 希 人 隐 和 且 富 於 同情 心 ， 但 小 说 中 的 许多 片段 都 
否定 了 过 种 观点 ， 对 他 的 善良 提出 严重 的 怀疑 。 许 多 评论 家 也 经 常 对 刘 借 提 
HAUSE HE” EEA RIRI o HEE COPE Bk RHE e 

CA Sl ie ERU ANARA EAA -WRR > MEET 
MARS ERU AY ae AR Ber TE > (AL) at A ti E BEY) BBE PK 
(HSE A CA a — BABE Habe HH SEE] ° ARRA > hit — Pta 2B ti 
CE ben RA ES AEP > BIBLES AACS > TMA] = 
2 [oa] EA ve Hie Ft FGPG + OT TARA > B AE RAR Z 
前 就 有 图 谍 皇 位 的 意图 。 

关於 婴 备 稳 帝 的 过 程 ， 浦 氏 认 饲 ， 是 极 不 光彩 的 ， 因 和 饥 > BERR ` 
借 莉 州 、 春 丛 州 、 自 封 汉 中 王 ， 到 最 后 称 帝 ， 都 是 运用 相同 的 模式 一 一 先 故 
(RAEN HER = KR EE TEREI [不 义 」， Bete > ARRON TR 
职位 。 TASHA Pig ae ABI Fe hte Se FE ne tae he th > BY eR RAT 
MAEKA o o ARRA > BATFE ARE EF PRRES > fth 
有 机 会 春 取 地 舱 时 ， 总 是 担心 被 世人 视 需 不 忠 不 义 ， 有 停 诊 他 以 信义 需 本 的 
宗旨 ; 而 当 他 强 「 借 」 莉 州 不 还 上 时， 全 又 口口声声 说 [天 下 者 ， 非 一 人 之 天 
下 4， 且 近乎 无 看 地 把 不 还 荀 州 的 责任 推 葵 关羽 ， 由 此 可 知 ， 他 的 HRE J e 

此 外 ， 对 刘备 R ER > AAA IRA Bik © (HI >“) ast 
MERTZ ta BP BS SSB ts (= APH Se > EL CE Ti SE PP A SE 
FI MO? TE SIA ERRAI DKR TR” FRIE 
和 傅 士 仁 。 i 

在 与 结义 兄弟 的 情 苑 上 ， 浦 安 迪 指出 ， 刘 人 备 与 两 位 兄弟 的 关 傈 中 ， 夹 杂 
著 不 信任 ， 甚 至 是 仇视 ， 使 他 们 的 结义 之 情 受到 有 贬损。 tios PAL > Siki 
(2104) 见 Plaks, p.415. 
(42105) 此 段 文 字 之 原文 如 下 : 


I have already mentioned some of the tensions and hostilities lying beneath the 
surface of brotherly devoton joining Kuan Yuand Chang Fei and in the relationship 
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KEY BAR) BRR TE AS EIS > WA th a EM > CEN LAC 
回 中 ， 刘 人 备 竟 宣称 不 再 信任 张 飞 。 METAS BAA > Bim LE HERAA) 
他 表现 最 大 忠 训 之 上 时， 宣布 他 不 再 信任 关节 。 

在 刘备 与 诸葛 亮 的 关 傈 中 ， 浦 氏 也 指出 ， 其 中 富有 反讽 的 意味 。 小 襄 中 
一 方面 描写 刘备 对 诸 锡 亮 言 怕 计 从 ; 一 方面 务 也 写 他 不 再 匠 从 诸葛 亮 的 勤 
ai © TTD SE tii 「 三 顾 茅 三 」 志 一段， TARE RS + ve Bl ENE See FE 
BAAR E > MA eA ARR Ge R > BA > (ASE 
Ainon A ia BFE BREA SA» E TEA | EET STF ， 
/\ aR: 「 我 记 不 得 许多 名 字 。J」 cet 1063 

在 刘备 和 与 家 人 的 天保 上 ， 浦 安 迪 提 到 ， 刘 人 备 需 了 事业 而 置 妻 子 不 顾 的 次 
数 多 得 出 奇 ， 甚 至 将 亲 儿 拖 于 地 上 “， 而 他 斩 义 子 刘 封 一 事 ， 更 使 他 作坊 贤明 
仁慈 君主 的 形象 受到 戏 重 的 污 损 。 

4、 请 万 亮 

RRR ，《 三 国 演义 》 祷 牙 贯 中 对 诸葛 亮 形 象 的 描写 ， 也 出 现 了 民间 的 
想像 与 正史 的 资料 勉强 结合 在 一 起 的 情形 。 民 间 对 诸葛 毫 是 无 比 的 崇敬 ; 而 
正史 中 仓 是 客观 地 对 他 加 以 褒贬 。 浦 氏 将 诸 欧 亮 作坊 十 六 世纪 文人 小 襄 反 调 
影射 原理 的 葛 例 ， 他 不 谈 有 关 诸 葛 亮 正面 的 描写 ， 而 投入 较 多 的 关注 在 诸葛 
亮 形象 塑造 中 信人 困惑 的 一 些 因 素 。 

浦 氏 首先 指出 ， 小 说 中 有 损 诸 锡 亮 形象 的 是 他 极端 的 高 傲 自 大 ， 他 未 出 
山 前 ， 徐 庶 就 过 份 蒋 张 地 吹捧 他 ， 他 也 TAHEA] e 而 刘备 a J 
时 ， 他 更 是 有 意 地 侮 慢 甬 弄 刘 关 张 三 人 。 cat 107) 

RRA EMRE ZR RRAC ER MRE -ARH » 
EHR RR > MEM HRG C= TN) 又 倒 对 手 ; 在 战场 上 ， 
他 老 是 所 出 一 副 悠 并 自得 的 姿态 ， 不 是 羽 忆 给 巾 乘 小 车 ， 就 是 安 坐 在 土山 之 
上 上。 不过， 赤壁 之 战 和 后 ， 诸 葛 亮 反覆 出 现 的 傲然 形象 开始 引出 越 来 越 诺 重 的 
问题 ， 和 后 来 成 需 他 失败 的 主要 因素 。 

浦 安 迪 亦 批评 诸葛 亮 对 待 同 售 的 态度 。 例 如 ， 他 嫉 好 谭 统 ， 将 他 看 成 问 


of each of them to Liu Pei.Now we may go on to observe that Liu Bei’s feelings 
toward other two are undercut in equal measure in the novel by hints of mistrust 
and even hostility. Æ. Plaks, p.435. 

c 106) 同上 广 。 

(42 107) 同上 证，p.442。 
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土 对 手 ， 他 与 魏 延 也 几乎 过 到 公开 种 突 的 地 步 。 他 利用 职务 之 便 压 抑 张 飞 ， 
他 也 操 释 关羽 ， 引 他 在 华容 道 放 走 曹操 ， 事后 ， 印 峰 属 地 责备 关羽 ， 事 实 上 ， 
他 早 就 算出 曹操 命 不 亦 纸 ， 过 就 更 题 出 他 的 狭 独 奸诈 。 他 也 经 常用 「 锦 宫 ) 
密 兮 操纵 他 的 部 将 ， 且 更 依靠 侮 展 和 前 计 激 将 上 阵 。 对 黄 忠 过 样 的 老将 ， 也 
H ea POU PO APTS SE oA RES ae Bay eC ee TB EAS A NEL 
SUE A CEM Le (1 ER TY BE E> iie AIL WIT ES > SERRE 
BE FFE SZ A Se ACAD ER AIS SR > RACAL SE RE o CAE 108) 

AACA HH > aA BS TERR T AAO Bs GAP aR la EEE > tita H 
ARPIDE > WEEE A> Sto TR PRE SE AR» SN 
AERAR o At > GA ESTE AT ELAR Piz EA > AMRA ET 
的 计策 ， 使 部 下 用 生命 做 赌注 来 保证 完成 使 命 。 

在 对 付 人 散人 时 ， 诗 葛 亮 同样 的 也 施展 狭 诈 的 权 术 ， 如 ， 著 名 的 【三 氛 周 
瑜 」， EBS > (LANES ERAR > EE rae A eae TS RS I AS 
BDH o MPR ARMEDEICI > (ADI A re i ASE o 

WHERGEE] > SHE > EARMA FBG e A > BBN 
Pula) Priest TARER” te Ted LAR aE ae EP I E > 
YEG ER the ER fd ST EC A RRITE > take TERR F] ° 

浦 氏 指出 ， 由 於 小 说 中 把 诸葛 充 的 辉煌 形象 泻 染 过 了 头 ， 反 调 意 味 就 开始 
流露 ， 也 因此 ， 他 的 形象 就 通 得 其 反 。 例 如 ， 他 能 呼风唤雨 、 善 用 火 攻 、 神 机 
妙 算 ， 但 反 玫 使 用 和 后， 就 不 盐 验 了 ， 如 ， 九 十 七 回 用 火 攻 仍 攻 不 下 陈 盒 ，[ 空城 
at] 一 再 使 用 也 成 了 洲 调 俗套 ， 连 炫 稳 他 神通 广大 的 八 阵 图 也 被 攻破 ， 反 而 ， 
表明 了 陆 涝 的 沈 著 英明 。 而 小 说 中 因 泻 染 过 度 而 效果 通 得 其 反 的 最 妙 的 例子 是 
南 征 孟 效 之 役 。 诸 万 亮 宣 稳 ， 安 定 和 后方 后 才能 北伐 中 原 ， 不 过 ， 关 一 战略 最 后 
Alea > ALES > EBAH RBI aT > BASE i Be OK a 
落 前 来 救援 , Ti 18 AS ANE BAA Ze RUE BS CPA Ee HA e 
iS ES ERCH] 故事， 在 浦 氏 眼 中 看 来 种 是 十 分 反感 ， 因 
FB > (HEC ESSE BOM ATL AD eae By TCH TIP ARABS FL > th PS 
HS AKER (BODES) ee AZ IPT e ( 诗 109) 

Raise S col Sl MIRA > HR HERA EELER 


(#108) 同上 广 。 
(2 109) Plaks, p.450. 
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的 那 种 理想 。 他 认 般 ， 齐备 的 每 一 个 重要 的 决策 大 多 受到 诸葛 亮 的 章 肝 ， 如 ， 
七 十 三 回 他 勤 刘 人 备 进 位 汉中 王 ， 八 十 回 他 装 病 求 刘 人 备 称 帝 ， 而 刘备 处 死 刘 封 
一 事 他 也 扮演 了 重要 的 角色 。 

最 后， 浦 氏 训 局 ， 许 葛 亮 在 一 般 人 心中 路 然 是 个 料 事 如 神 的 军师 ' 但 是 ， 
ee some 
败 )， RE RURRRAY o RES > aA Bee VARA HA k T ae 
「 义 同 见 弟 」 WER” Bite» peach rico Te PAC BS ` 
BA BAIR — FP ARETE — E ALA RE REVI aa AANE 
智慧 的 化 身 ， 但 由 於 他 在 小 襄 中 德 是 一 副 傲 慢 和 伪善 的 形象 ， 浦 氏 认 饥 ， 过 
是 很 有 反 调 意 闵 的 。 

5、 曹 操 

所 有 的 中 国 小 说 评论 家 贱 乎 都 鲁 指 出 ，《 三 国 演义 》 祷 的 曹操 和 通俗 上 戏 剧 
舞台 上 那个 只 要 一 失败 ， 就 能 逗乐 儿童 的 曹操 有 很 大 的 差距 。 浦 氏 也 认同 关 
个 观点 ， 他 指出 ，《 三 国 演义 》 仅 管 公开 同情 蜀汉， 但 它 对 曹操 的 描写 ， 逮 是 
探 用 不 抑 不 扬 的 手法 ， 上 比 起 通俗 文学 更 接近 史实 。 浦 氏 认 饥 ,《 三 国 演义 》 刻 
画 草 操 最 有 意义 的 是 ， 它 把 曹操 和 提 人 备 两 人 的 经 历 描 纵 地 非常 相似 。 他 在 文 
See: T WSR ARRAS: + ATLA SL 
hoft HEH THAE > GS A ENR A mAT e RE 
Wall ee tt ERESBIL” E RARE tH] ARERI o 

其 中 之 一 是 ， 浦 氏 认 需 ， 曹 操 比 刘 人 备 有 知人 之 明 、 比 较 惜 才 且 能 正确 的 
加 以 使 用 ， 更 能 公开 接受 批评 ， 而 齐备 往往 只 吴 一 二 亲信 之 言 。 第 二 是 两 人 
面 对 挫 折 和 失败 的 反应 也 具有 强烈 的 对 比 。 刘 人 备 动 郁 痛哭 流 涕 、 灰 心 衷 志 ， 
if ERA RS ARE o BERA MERR o SERA 
MEDA > TB i ES A | Ah MARERA ARKEA > 
SPRL ARRA > ABE E Tee o Bi TOES AA A 
BWSR > Ble BPR A Ga AS a E> BIA > CIB 
BAA > BUH [alt at EE SS Mei MSE o 

此 外 ， 浦 氏 也 指出 曹操 的 两 个 弱点 ， 一 是 好 色 ， 一 是 格外 容易 受到 抱 怪 
的 困 援 。 对 於 好 色 遂 点 ， 浦 氏 指 出 ， 小 说 中 有 许多 情 季 触 及 遂 方 面 。 而 他 最 
衣 重 的 絮 点 是 小 说 中 反覆 的 描述 他 易 受 鬼怪 困 援 ， 如 ， 在 第 六 十 八 回 遇 道人 
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左 慈 ， 以 及 临终 时 见 群 鬼 索 命 。 GE no) 

6、 周 瑜 

浦 氏 认 马 ， 朵 和 贯 中 大 大 有 岂 低 周瑜 的 英雄 气概 。 史 籍 上 明明 记载 他 是 委 时 
的 一 个 风云 人 物 ， 小 褒 中 御 竟 力 泻 染 他 那 致命 的 嫉妒 心理 ， 也 隐 绝 暗示 他 与 
1) FRE aa E o 

浦 氏 认 局 ， 作 者 把 周瑜 写成 一 个 容易 受 又 上 当 、 出 奇 善 妨 和 目 中 无 人 的 
笨蛋 ， 有 冯 个 理由 值得 一 提 。 首 先 ， 周 瑜 的 失败 除了 可 以 凸显 诸葛 亮 本 人 的 
无比 聘 明和 过 人 脆 识 之 外 ， 它 也 反映 出 初出 茅 厦 的 诸葛 充 行 事 大 过 份 了 ， 呵 
E pA RR RARR EROR E n F A e AE a a a e MEA EY > A 
Eie S ANARE BUREE RHIA ERR © PLA > Rae Ree RKE T 
周瑜 ， AEA aR BITE © 

7-8 E 

PPS RAS is (EF SEAS > RS Mit PESAH tE 
A T SREB FEY BUR > RGSS > (PET AY TERI RH Ae PR ERY 
eR o Ae TEs E > ER er Fh fh ETI OE > AAR SY res BL 
> BET ADSI o B E EE Be RAY COKE) AR AREE mR 
te aa 第 三 是 他 嫉 奶 战友 ， 如 ， 第 五 十 二 回 与 张 飞 财 赛 ， 第 七 十 回 

BE EE FP o fe re Bah (UE EI > HEPA eB > (EL tH et EA 
弱 之 果 。 (ĀE 1119) 

8、 司 马 懿 

AREA ，《 三 国 演义 》 实 司马 就 的 描写 完全 是 曹操 再 世 的 模样 ， 他 有 曹 
操 的 残忍 和 比 情 ， 也 有 曹操 的 矛盾 性 格 特征 。 此 外 ， 他 是 诸葛 亮 势 均 力 淫 的 
HF thea ese ENA ° 

(四 ) "AA E (SERFS) FRI 

浦 氏 认 马 《三 国 演义 》 基 本 上 是 作者 将 其 用 来 创作 小 襄 的 各 种 原始 素材 ， 
用 有 反 调 的 笔法 加 以 修改 和 加 工 ， 因 而 成 饥 一 部 具有 反 调 意味 的 作品 。 我 们 从 
其 中 许多 地 方 可 以 看 出 作者 的 反讽 之 意 。 

1、 三 结义 、 五 虎将 等 群像 中 ， 他 们 的 表现 实际 上 深 深 掩盖 著 彼 此 之 问 的 


(32110) 见 Plaks, p.464. 
(4111) 见 Plaks, p.472. 
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不 睦 与 摩擦 。[ 桃 园 结 闵 」 中 手足 的 不 合 也 转嫁 到 小 说 中 一 连 串 同胞 
兄弟 的 描写 ， A > Sea ALES fal > aA BTC Act Bia AE > A 
HELA EA RS AT a] A > aE os ME BSL + RAND 
ERS eS BH) a SK ° 

2 > REA PLR AT PRATER > CERES — UE A a 。 

3 > RPA REAR” MEGANE > at © we TRE BEBE 
HEAO BASEL Z SLA BPR MEL + E E LA Be ice AEH 
代 的 政治 概论 、 正 统 问题 与 永乐 朝 之 后 的 政治 现实 。 


(五 ) ii 论 

浦 氏 在 本 文中 集中 论述 小 说 对 主要 人 物 的 通俗 形象 进行 反讽 修改 的 现 
R o (HME RT A Ret AD EHHA oC RH ER SRL MERE 
(re call f° AIPE > Cae > 羊 社 、 美 维 等 。 而 每 一 个 女性 角色 ,如 ， 铬 暗 、 
甘 夫 人 、 糜 夫人 、 琢 夫人 、 徐 庶 之 母 等 ， 作 者 都 是 用 正面 手法 描 熔 她 们 。 

小 褒 中 没有 出 现 理 想 英 雄 的 气概 典型 ， 姜 不 意味 著作 品 以 反讽 饥 主 的 角 
度 不 含有 另 一 层 正 面 意义 来 抵 销 它 。 事 实 上 “， 小 褒 中 不 少 关键 段落 是 特地 坑 
高 向 行 坊 而 设计 的 。 例 如 ， 常 见 的 「 知 人 J 的 主题 。 


二 十 七 、Berry :《 中 国 古 典 小 说 》 ana 

本 文 乃 是 Berry 对 《三 国 演义 》 的 介绍 。Berry 首先 提 到 ， 在 清 初 的 修订 
本 中 ， 一 开始 提 到 的 「 天 下 大 势 ， 分 久 必 合 ， 合 久 必 分 J， 逆 非 是 小 襄 的 中 心 
主题 。 有 些 人 把 它 当 作 野心 过 度 扩 展 的 研究 ， 有些 人 则 认 需 是 政治 化 反观 的 
RIR MRR [ 仁 」 的 毁 坟 。 还 有 人 炙 定 小 襄 的 核心 ， 认 般 是 对 冷酷 统 
治 的 道德 报应 的 摧 察 ， 或 者 是 作 篇 普 沁 的 陈 腔 滥 调 和 浪漫 看 法 的 反 诅 。 

Berry 接著 提 到 ,《 三 国志 演义 》 被 它 的 作者 (通常 但 从 未 决定 性 的 被 座 
ERRER) RES TURE | > 关乎 普 沁 地 被 承 襄 饥 中 国 第 一 部 伟大 的 小 娩 ， 
值得 与 更 著名 的 世界 经 典 站 列 。Berry 解释 DAX WER > BAAN 
式 以 及 涉及 史实 或 虚构 的 故事 ， 是 独一无二 的 。 不 止 一 位 批评 家 上 暗示， 关於 
和 将 描述 历史 的 焦点 集中 於 像 大 的 历史 人 物 和 决定 性 的 历史 事件 ，《 三 国志 演 


(32112) Æ Berry,Margaret,The Chinese Classic Novels:An Annotated Bibliography of 
Chiefly English-language Studies ( New York:Garland Publishing,Inc.,1988 ) . 
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闵 》 的 作者 ， 和 英国 的 历史 浪漫 主义 作家 Walter Scott (1771~1832) 有 显著 
AAE > (BERIE IMRE William Shakespeare (1564~1616) ° 

接著 ，Berry 比较 T (CRER BR OKRAS) BPG TT Bae) sity 7A] e 
AWAR ABA A REIK RE > EB — {TERA AY R A PIII) REKA ° 
ANS PG TT BD Sat El EEE ARAL O RB ETD BRE a RA e 
Eid EY ge a SY ee PET ES > REZ ER > SEAN 
人 而 不 是 上 天 的 报酬 。 

Berry 弯 需 ， 小 褒 的 演化 站 不 容易 追溯 。 其 中 一 个 来 源 是 一 部 分 人 蓄 蕃 的 
元 代 平话 。 另 一 个 则 是 当时 描写 三 国事 件 的 散 剧 和 更 早期 的 皮影 戏 、 木 偶 贞 
和 民间 传说 故事 。Berry 座 篇 ，《 三 国 演义 》 的 起 源 最 可 信 的 是 起 源 於 元 末 明 
初 的 单一 作者 。 他 删 去 了 不 受 坎 迎 的 添加 故事 ， 站 上 且 提供 一 致 而 真实 的 事件 ， 
用 刚好 的 虚构 细节， 来 使 事件 复活 ， 范 使 历史 隐 著 人 性 的 热情 和 英雄 的 功业 
跳动 。 在 简约 的 古典 和 高 贵 的 口语 结合 的 写作 过 程 中 ， 原 始 的 小 襄 ， 可 能 在 
元 末 或 明 初 诞生 ， 在 它 1522 年 第 一 个 需 人 知 的 版 本 ( 带 有 一 篇 1494 年 的 序 ， 
被 称 志 弘治 版 ) 之 前 ， 似 乎 被 多 次 重 写 。 过 部 作品 已 知 有 超过 二 十 种 相册 的 
版 本 ， 在 下 一 个 世纪 中 迅速 的 出 现 。 

Berry 接著 提 到 ， 清 初 毛 给 和 毛 宗 岗 对 弘 ; heng 包括 《一 ) Be 
更 接近 历史 事实 ( ee, Z) 增加 一 些 有 趣 
A araa a = ee ee ee 
是 两 百 四 十 回 。 ete ， 使 语言 更 加 洗 鳞 。 除 了 修订 外 ， 毛 宗 
ee a gt adie 
噶 对 《水 洲 什 》 以 及 张 竹 坡 对 《金瓶 梅 》 一 样 。 

Berry 接著 指出 ， (SERS) 的 特 徽 : 它 是 中 国文 学 一 个 新 颖 以 及 成 功 
的 形式 。 如 同 浦 安 迪 所 下 的 定义 ， 过 个 文 类 ， 在 人 物 和 事件 的 描写 上 ， 手 人 
了 和 结构 和 文本 形式 的 自我 意识 ， 逆 且 受 到 反 调 的 基本 立场 支配 。 它 的 和 结构， 
包含 了 : (一 ) 支配 近 部 小 说 抽象 原则 的 象征 性 开场 白 ; (二 ) 十 至 十 二 章 重 
要 的 划分 ; (三 ) 追 滴 人物 的 逐渐 增多 和 集合， 以 及 跟随 活动 的 最 高 点 (赤壁 
ZH) 的 抛物 线 和 结构， 任务 的 取 党 和 参与 者 的 消散 ; (四 ) 一 个 指向 空虚 、 和 无 
用 ， 或 者 组 意义 的 结局 ; (五 ) 对 比 性 的 搭档 或 群 和 组 ; (六 ) 事件 的 编号 次 序 ; 
(E) 空间 和 时 间 和 组 织 复 杂 的 结构 ， 经 常 涉及 二 元 的 两 极 〈 队 /了 唱 ) 和 复合 的 
WHE (五行 理 其 以 及 一 致 的 系统 ) 以 及 ( 八 ) 有 意 哉 人 坊 的 创作 手段 ， 像 
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是 伊 事 知 凶 的 交织 、" 形 象 的 密度 ”( 重复 竹 事 单元 的 重 沁 形式 ) ， 以 及 加 速 和 
减速 的 技巧 。 

然而 ，Berry 认 希 ， 根 据 浦 安 迪 的 说 法 ， 十 六 志和 的 明 朝 小 说 基本 且 必 要 
的 ， 而 且 比 结构 和 原文 的 复 杂 性 更 重要 的 是 ， 它 对 人 生 的 反 调 。 雍 者 的 刻板 
印象 ， 因 坊 受 到 当时 超人 气 的 褒 书 与 戏剧 影响 ， 而 期 队 出 现 的 人 物 和 事件 ， 
与 贯 实 人 生 和 人 性 往往 是 有 种 突 的 。 

Berry 提 到 「 事 物 的 表 壬 站 不 一 致 。 例 如， 刘备 看 来 友好 、 温 和 、 高 中 ， 
但 他 也 是 一 个 报仇 心 重 ` 犯 下 大 错 的 傻瓜 。 在 民间 的 想像 中 今 人 展 恶 的 曹操 ， 
仓 是 一 个 权 殖 政治 家 ， 他 有 著 野 心 、 残 忍 ， 奸 狼 、 口 是 心 非 等 缺点 ， 但 他 也 
是 一 个 沈 思 的 学 者 和 一 位 有 人 道 和 雅 量 的 诗人 。 诸 葛 亮 在 民间 的 想像 中 ， 是 
智慧 和 正直 的 化 身 ， 像 是 人 震 家 的 法 家 。 莫 右 英 勇 的 关 玖 展现 自 大 、 天 揽 的 目 
Ar HERRITA ° 

Berry LARS > (ES DORRA R > BRAS ee E ADREG > th 
TER A RY © AR > re AS He Be BAR E > 关於 人 类 
ATES > BARS TRI AURA > GAT + ERE © MMA CE IE ERIS RWI A 
订 的 情势 内 实现 ? 当 有 职责 种 突 时 如 何 实 践 2 A i SE A 
给 家 庭 、 君 主 和 国家 ? 

Berry 指出 ， 当 大 多 数学 者 认 包 《三 国 演义 》 基 本 上 是 表现 儒家 世界 的 观 
点 ， 其实， 书 中 也 存在 道家 和 法 家 的 黄 点 。 例 如 道家 ， 当 诸 万 亮 抗 拒 齐 备 的 
EJ > BERERE E ER AS RPS (我 们 会 想到 尤 利 西 斯 反对 篇 特 洛 
依 战争 征兵 )。 另 一 方面 则 是 法 家 ， 因 饥 带 有 集权 控制 的 务实 观念 和 倚 囊 法 律 
的 约束 力 ， 诸 欧 亮 像 是 一 个 法 家 行政 者 。 

关 诊 《三 国 演义 》 对 和 后 世 的 影响 ，Berry 襄 需 ， 冯 世纪 以 来 ， 只 有 《水 济 
传 》 能 与 它 相 比 。《 三 国 演 闵 》 教 半 成 年 人 和 孩子 关於 他 们 历史 的 遗产 ， 它 也 
在 纷乱 的 时 期 ， 提 供 爱 国 者 和 队 谨 者 的 蝇 感 。 而 结义 兄弟 们 则 用 此 模式 ， 使 
被 密 结 社 和 帮派 组 织 永 存 不 朽 ， 直 到 今日 。 

另外 《三 国 演义 》 对 文学 世界 是 一 件 可 霜 颂 的 事物 ， 不 过 ， 兹 没有 完全 
AM > Belt Sette > Pam AA MAC BCT] A AIK > HE 
(AH att i HEM ia pee Ss EA o CREF Hela EnH” Cam 
SALE Aa te > ARCA A RRS EMILY Eo Rete > EM 
种 创新 的 、 独 一 无 二 的 历史 体裁 : [演义 」 之 创作 。 
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最 后 ，Berry HEFT KSB) KANEA o EEFI C.H Brewitt-Taylor 的 
页 献 ，Brewitt-Taylor 最 先 勇 於 翻译 ， 让 到 六 十 年 后 还 没有 完全 被 取代 。 GE) 
另外 ， 租 约 大 学 的 Moss Roberts 在 1976 年 的 部 分 翻 绊 ， 标 题 是 : 《三国 : 中 国 
RSE) > 包含 了 四 分 之 一 的 《三 国 演义 》。( 盐 04) 学 者 和 读者 都 一 致 议 赏 。 
除了 翻译 外 ，Berry 认 局 《三 国 演义 》 需 要 更 多 英语 方面 的 研究 。 他 也 提 到 了 一 
些 学 者 ， 包 括 ， 浦 安 迪 、 马 幼 垣 、 夏 志清 、Kroll、 杨 力 宇 、Buote Edward ` R 
订 演 等， 他 们 已 经 开启 了 一 条 路 径 ， 例 如 ， 险 阳 和 五 行 如 何 进 入 架构 的 设计 ? 
Berry 也 提 到 炎 个 问题 ， 如 ， 西 方 没有 像 《 三 国 演义 》 一 样 描写 的 重要 作品 是 贤 
实 的 吗 ? 过 部 小 褒 对 妇女 的 立场 是 什么 ? 过 个 立场 对 於 那 个 上 时代 和 作者 又 是 如 
(WE? 《三 国 演义》 的 主题 、 角 色 、 事 件 、 美 学 的 方法 论 在 二 十 世纪 中 国文 学 
AEA tt RSA ee ? 


ZFA ` Rolston :《〈 毛 宗 岗 及 其 著作 : 读 三 国志 法 〉 cat us 
本 文 乃 是 Rolston 所 苦 《 如 何 阅 证 中 国 小 说 》 一 书 中 的 第 三 章 ，《 证 三 国 
RIE) 齐 文 之 前 的 介绍 。 齐 文 力 是 商 效 生 (David T.Roy) 所 译 ， 而 Rolston HI) 
马 文 介绍 了 毛 宗 赔 及 他 的 著作 〈 训 三 国志 法 )。 毛 给 与 毛 未 阐 父 子 合 作 研究 文 
学 ,一 如 司马 谈 与 司马 迁 合 作 写 出 《史记 》。 《史记 》 一 般 普 汤 座 蚤 是 由 司马 
HE fj Fl FS > I Ea feed as eS LL ACE SES AL o M CEE HEC) Ke (= 
AE AD a eal im CE H Qe Bs H E i Bd FS e 
Rolston 指出 ,《 琵 营 记 》 和 与 《三 国志 》 中 的 传统 道德 观 也 许 饮 受 稚 议 ， 但 
都 是 清楚 可 见 的， 相反 的 《水 洲 传 》 和 《西厢记 》 中 则 有 无 疑 违 反 自 然 。 前 者 
偏向 支持 人 民 反 对 政府 ; 而 后 者 则 管 成 浪漫 的 爱情 ， 毛 家 父子 在 其 文章 中 强 
IPEER o Etat (EEG aC) Milim HE : 
罗贯中 先生 作 通俗 三 国志 ， 共 一 百 二 十 卷 ， 其 纪事 之 妙 ， 不 让 史 还 ， 
MRR’ TERZ o WRAHA” AARE’ AR 


(42 113) C.H.Brewitt-Taylor, tr. The Romance of the Three Kingdoms, | Taipei :Ch'eng-wen 
publishing company,1977) . 

(32114) Moss Robert,tr. Three Kingdoms:China’ss Epic Drama, ( New York : Pantheon 
Books, 1976) . 

(42115) Æ Rolston, David L.,“Mao Tsung-kang on How to Read the San-kuo yen-i,” in 
How to Read the Chinese Novel (Princeton: Princeton University Press, 1990) , 
pp.146-151. 
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BA: AZKETA MPZ’ LAARA o LE 
亦 得 参 附 末 论 ， 共 资 其 成 。 书 即 成 ， 有 白 门 快 友 ， 见 而 称 善 ， 将 取 
以 付 梓 ， 不 意 忽 遭 背 师 之 徒 ， 谷 笑 冒 此 书局 已 有 ， 送 使 刻 事 中 搁 ， 
RATI. SAU CEE) 2H H(A) -E> SFM 
Rolston $KE > BE Arlee PT SAE Paw I ee OCF AB] A PS ET oe 
的 毛 版 《三 国 演 闵 》 有 李渔 於 1679 FEAT ESA AS > CEFR ER 
一 个 版 本 + HITE Ke (th BEM (= BABE) GAP > AU FABRE 1679 FA 
PEK (SRR) WS > thet ARBRE CATE ， 之 后 
的 再 版 都 收录 了 1679 年 序言 的 修订 版 。 BANE > SPURS E CHA ae HY 
Fra? DR BEA He mee PUT o ERRATA E IL Ti 
新 修订 的 版 本 ， 但 金 丙 噶 的 名 字 以 及 1644 年 的 创作 日 期 仍 持 在 序言 结尾 。 最 新 
的 段落 也 有 所 改变 ， 释 成 金村 噶 如 何 了 解 毛 氏 及 其 评论 。 有 些 版 本 也 在 标题 页 
加 上 人 金 届 噶 的 名 字 ， 或 是 将 内 容 评 葵 填 明 需 金 导 噶 所 写 。 之 后 的 学 者 ， 如 ， 重 
壕 ， 就 常 说 金 摧 噶 有 如 《三 国志 演义 》 评 论 的 作者 。 另 一 个 常 出 现在 标题 真 或 
毛 版 《三 国志 演义 》 评 论 起 首 的 名 字 是 杭 永年 ， 他 也 是 散 州 人 ， 有 了 时 会 被 视 饥 
《三 国志 演义 》 评 花 的 作者 。 在 有 他 名 字 的 版 本 中 ， 评 论 署 名 坊 毛 宗 岗 ， 而 一 
些 没 有 属 名 的 著作 则 被 襄 需 是 杭 永 年 所 博 。 黄 霖 特别 指出 杭 永 年 备 在 《琵琶 记 》 
之 前 就 出 版 羡 花 ， 而 印行 的 版 本 有 他 的 名 字 ， 可 能 是 源 自 他 的 权利 与 影响 力 。 
毛 版 的 《三 国志 演义 》 同 时 也 包含 有 用 的 凡 例 (目录)， 概 述 新 版 的 小 襄 
中 许多 编辑 上 的 改 释 。 毛 的 凡 例 列举 的 写作 风格 的 改进 、 史 料 增 沽 、 段 落 分 
隔 、 章 和 节 名 称 重 定 ， 汶 移 除 叶 名 李 葡 所 高 的 评论 ， 还 有 使 用 的 标点 符号 ， 人 删 
除 的 介 俗 诗歌 、 加 入 更 优美 的 唐诗 。Rolston 指出 ， 上 述 改 释 都 证 明了 原始 文 
本 与 当代 版 本 小 说 差 界 很 大 。 也 许 ， 事 实 上 ， 文 本 基础 是 使 用 李 普 所 写 的 评 
论 ， 诸 评论 已 经 点 出 毛 版 熏 原 始 版 小 说 《三 国志 通俗 演义 》 的 差 界 。 
毛 版 对 《三 国志 》 的 评论 成 了 〈 读 三 国志 法 〉 的 前 身 和 对 照 本 ， 其 中 ， 
毛 版 评论 是 原本 小 说 篇 幅 的 三 分 之 二 。 如 同 金陵 只 版 本 的 《水 洲 伟 》, 毛 版 的 
《三 国志 演义 》 是 精密 审定 后 的 版 本 ， 炙 成 广 饥 流传 的 小 襄 版 本 。 毛 版 小 说 
在 原始 文本 后 的 注 积 ， 使 毛 家 父子 评论 更 完整 。 如 同 芝 个 版 本 ，( 训 三 国志 法 ) 
的 话 文 也 以 文本 篇 基础 ， 兹 在 附 诗 中 写 明 修订 。 英 文 的 全 课本 於 1925 年 出 版 ， 
H C. H. Brewitt-Taylor 翻译 。 如 同 赛 珍珠 翻译 的 《水 流传》，Brewitt-Taylor 的 
版 本 在 理解 与 翻译 上 也 有 许多 错误 ， 但 齐 者 无 疑 地 已 如 力 翻译 出 整 部 小 说 ， 
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甚至 包含 了 大 部 分 中 文 小 询 误 者 多 中 跳 遇 不 绎 的 但 俗 赫 歌 。 


二 十 九 、Yao Yao :《 文 学 分 析 : 三 国 演义 壬 的 交错 结构 》 dt 6 

本 文 力 是 美国 汉学 界 第 一 本 深入 讨论 《三 国 演义 》 伊 事 结 构 的 博士 论文 ， 
内 容 共 分 四 章 。 作 者 Yao 氏 发 现 吉 部 小 府 每 章 的 标题 都 用 对 句 ， 且 各 章 的 内 
容 都 包含 了 两 个 (或 以 上 ) 相互 关连 的 故事 ， 因 此 ， 襄 需 全 书 的 结构 是 用 「 二 
元 对 立 」 的 方法 组 成 整体 。Yao KIRF ，《 三 国 演 义 》 是 以 「 交 错 模式 」 将 
整个 三 国 故事 复 杂 的 循环 统合 成 需 一 件 声 调 的 作品 。 以 下 敏 述 各 章 的 重点 。 

B Fam 

(一 ) 敏 述 文 的 交错 烙 构 

Yao 氏 首 先 介 绍 何谓 「 伊 述 文 的 交错 结构 J。 他 指出 ， 假 如 三 条 或 数 条 各 
和 编织 成 一 条 和 绪 ， 交 又 的 基本 设计 就 是 每 一 条 和 绪 横 跨 过 其 他 徐 。 更 人 复杂 一 点 来 
襄 ， 每 条 笋 有 可 能 再 转 回 头 和 自己 或 其 他 入 形 成 一 个 结 。 不 管 任何 情况 下 ， 
直线 连贯 就 如 同 规则 般 一 直 被 干 援 车 ， 过 种 干 援 会 一 直 持续 到 和 线 将 结 解 开 。 
而 交错 的 设计 可 以 在 所 有 文明 的 艺术 壬 找到 。 

Yao 氏 指 出 ， 第 一 位 发 现 敏 述 文中 的 过 种 交错 设计 ， 站 且 怖 其 命名 的 当代 
学 者 是 Ferdinand Lote cit 117) Lot 在 他 关於 法 国 散 文 作品 《 蓝 斯 洛 》( Lancelot ) 
的 研究 香 提 到 ， 主题 的 交 和 楼 就 像 竺 帐 的 结构 一 样 ， 扰 法 从 中 移 除 一 股 线 段 而 
不 拆散 整体 的 设计 。 过 个 在 结构 上 站 不 是 一 致 的 ， 而 是 由 很 多 不 同 的 主题 组 
成 ， 所 有 主题 都 有 区 别 但 无 法 彼此 分 底 。 

在 欧洲 传统 里， 有 大 量 含 有 交错 结构 的 文学 。 中 世纪 时 期 的 故事 ， 尤 其 
是 有 寓意 内 容 的 ， 如 ，Le Roman de la Rose 及 Piers Plowman， 通 常 如 骑士 故 
事 一 样 ， 加 入 交错 的 结构 ， 瞻 士 故 事 的 循 现 亦 由 同样 结构 来 表现 。 Eng 

Yao 氏 接 著 指出 ， 在 中 国 ， 其 至 在 文字 出 现 前 ， 交 错 模 式 已 经 存在 於 主要 
社会 中 。 稳 和 结 的 委 造 开始 於 文明 的 初期 '《 易 经 》 鲁 记载 ， 大 古 时 期 统治 者 以 
打 结 治国 ; 在 晚期 ， 里 人 及 智者 则 以 书写 及 雕刻 取代 此 种 系统 。 狠 辫 在 《 易 
经 》 的 诗 解 中 指出 ， 如 果 这 件 事情 很 重要 ， 就 打 一 个 大 结 ， 反 之 ， 就 打 个 小 


(42116) Æ Yao Yao, “A Literary Analysis: The Interlace Structure in The Romance of The 
Three Kingdoms’ .” Ph. D. dissertation ( University of California, Berkeley, 1990) . 

(22117) Fl Le > p.3. 

(#118) 同上 广 ，p.4. 
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(CARR) AREXE 


ki ° FAVES > REIT LAGER > (EH OR ACHE TH RE Ae > M E 
AACR TT A REA ES TR > TEP > i> EREE 
后， 千 的 使 用 模式 才 被 书写 所 取代 。 

大 量 的 中 国文 字 也 是 由 交错 的 模式 形成 。《 易 经 》 描 述 古 代 的 中 国人 如 何 
及 何 时 发 现 对 特殊 物体 及 概念 符号 的 需要 ， 他 们 在 自然 界 中 寻找 交 叉 模 式 。 
许 懂 在 《说 文 解 字 》 中 探 用 了 最 初中 文字 体 的 原理 。 他 指出 ， 文 字 是 人 们 看 
到 动物 遗留 下 来 的 足 跻 所 形成 的 错 综 线 路 而 发 明 的 。 黄 帝 的 史官 合 起 在 看 到 
篇 软 遗 留 下 来 的 足 踊 合 ， 发 明 中 文 的 书写 及 雕刻 ， 站 了 解 到 过 些 线 路 及 模式 
可 以 网 成 独立 的 标 读 符号 。 许 惯 和 给 [ 文 4 如 此 解释 :[ 文 ， SERED > REX oJ 
早期 ， 在 瞪 骨 及 青铜 器 发 现 「 文 」 的 最 早 形式 ， 侨 明 许 企 对 论文 的 交错 模式 
的 论点 是 正确 的 。 

Yao 氏 最 后 指出 ， 宋 朝 的 朱 塌 在 关於 写作 的 讨论 上 ， 也 强调 「 文 」 只 有 党 
两 件 事 相互 对 立时 才 存 在 。 如 果 过 两 件 事 从 他 们 相对 的 关 傈 中 去 除 ，[ 文 」 就 
手法 被 表示 出 来 。 清朝 的 阮 元 训 马 ， 没 有 交 积 就 不 叫 文 。 阮 元 热衷 提倡 散文 
样式 的 对 应 ， 而 朱 喜 站 不 是 。 事 实 就 是 他 们 一 致 指出 ' 在 中 国 传统 文学 内 容 
及 结构 上 ， 交 织 的 强烈 倾向 。 

(=) 《三 国 演义 》 的 诞生 

Yao 氏 提 到 ， 在 以 文字 记 销 口述 故事 的 转变 过 程 中 ,《 三 国 演义 》 与 《 亚 
ZELI) (Le Morte D'Arthur) 有 许多 共同 点 。 包 括 ， 因 须 口 述 故 事 的 来 源 
众多 而 产生 重复 的 情节 循环 ， 吸 收 不 同 的 故事 版 本 以 成 需 单 一 的 架构 ， 才 会 
形成 过 种 多 层次 的 敏 事 法 。 

在 亚瑟王 传奇 的 故事 演变 中 可 辨认 出 三 个 阶段 。 第 一 阶段 的 口述 故事 来 源 
是 从 第 五 世纪 延续 到 第 十 二 世纪 。 第 二 阶段 是 文学 彰 芽 期 ， 从 蒙 茅 斯 的 看 佛 瑞 

(Geoffrey of Monmouth) 写作 的 《不 列 题 诸 王 史 》( Historia Regum Brittaniae ) 
(1139) 开始 算 起 。 在 此 时 期 ， 所 有 亚瑟王 传奇 的 故事 循环 发 展 过 到 辣 峰 。 第 

三 阶段 即 是 漫长 的 转化 与 改写 ， 延 续 了 整个 第 十 五 世纪 ， 直 到 文艺 复归 时 期 与 
印刷 术 发 明 合 ， 才 改变 了 故事 欣赏 的 品味 ， 兹 且 和 结束 诊 中 古 世纪 © (= Baye ze) 
的 故事 循环 也 压 经 类 似 的 圭 变 过 程 ， 才 成 需 如 今 我 们 所 熟悉 的 版 本 。 

Yao 氏 指 出 ， 除 了 口述 传 褒 外 ， 和 看 佛 瑞 也 自 其 他 文学 作品 中 摘 取 资料 ,他 
更 加 入 自己 的 想像 ， 而 塑造 出 现代 熟悉 的 著作 。 中 古 世 纪 作家 坊 亚 瑟 王 传说 
添加 了 许多 自己 的 想像 ， 因 而 ， 产 生 了 循 现 伊 述 方式 。 他 们 尤其 乐意 更 改口 
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述 传说 中 的 故事 顺序 ， 以 及 坊 蕾 的 故事 主题 加 入 更 多 新 的 关连 。 和 结果 ， 便 产 
生 了 一 个 魔 大 的 、 多 人 合成 的 故事 循 束 架 构 。 

由 上 可 知 ,《 三 国 演义 》 和 与 亚瑟王 的 故事 在 演变 上 有 著 相当 类 似 的 夺 程 。 
三 国 故事 有 许多 的 来 源 ， 其 中 ， 以 宋 元 时 期 职业 襄 书 人 口中 的 三 国 故事 希 主 。 
自 管 朝 统一 天 下 至 中 唐 时 期 ， 三 国 故 事 流传 於 许多 史书 中 ,特别 是 陈 青 的 《三 
国志 》。 其 他 著作 ， 如 ，《 世 说 新 语 》 也 保留 了 许多 软 事 秘 平 。《 世 说 新 语 》 中 
的 故事 ， 有 27 则 发 生 在 三 国 时 期 ， 也 敌 乎 全 部 收 纱 於 《三 国 演义 》 之 中 。 

到 了 北宋 ， 就 有 职业 说 书 人 专门 讲述 三 国 故事 。 早 期 的 文字 记载 坊 接 下 
来 出 现 的 《三 国志 平话 》 以 及 和 后 来 的 《三 国 演义 》 提 供 了 丰富 的 题材 。 当 时 
的 褒 书 人 和 与 小 说 家 从 陈雷 熏 其 他 史学 家 承 欠 了 历史 禾 事 的 散文 体裁 与 道德 批 
刊 ， 色 不 围 伶 传统 。 而 在 《三 国志 平 疾 》 和 与 《三 国 演义 》 中 有 许多 一 据 都 是 
示 ， 巩 众 才 是 诉求 的 目标 ， 而 非 芒 者 。 例 如 : 

1、 直 接 指 称 匠 众 ， 
` 提 到 TERI 和 与 TEE 的 字句 ， 
` 各 章节 都 相对 较 短 ， 
` 有 情节 转折 以 连结 两 个 故事 ， 
` 故事 主旨 、 警句 等 不 断 重 复 ， 
` 诗歌 融 於 散文 之 中 。 

Yao 氏 指 出 ， 过 些 履 据 ， 褒 明 褒 书 人 口述 故事 与 伍 事 方式 以 线性 需 主 ， 对 
演义 造成 深 束 影响。 化 事 者 是 以 时 间 来 排列 各 事件 。 类 似 的 架构 手法 在 早期 的 
章 回 小 说 中 处 不 可 见 ， 基 至 有 些 比 三 国 故事 更 需 徽 底 。 例 如 OKE Beie 
朱 各 个 好 汉 的 境遇 。 过 些 中 心 人 物 个 人 的 故事 也 形成 整个 大 架构 。 例 如 ， 和 化 述 
武松 的 十 回 ， 敏 述 宋 江 的 十 回 ， 都 明白 显示 整 本 《水 济 传 》 中 的 单一 人 物 敏 事 
HEZE o 同样 的 ， 早 期 三 国 故事 也 以 中 心 主角 展开 ， 例 如 ， 诗 锡 亮 、 张 飞 等 。 

接著 ，Yao 氏 提 到 ， 过 两 本 演化 过 程 相近 的 历史 故事 《三 国 演义 》 仁 《 亚 
BELID” 招致 两 派 截然 不 同 的 评论 。 有 些 人 认 饲 ， 过 些 历史 作品 无 法 说 明 何 
饲 历史 黄 相 ， 何 坊 人 希 创 作 ， 自 然 无 法 呈现 历史 熙 貌 。 其 他 批评 家 则 回应 ， 正 
因 有 需 历 史 与 创作 界线 模糊 ， 才 造就 了 文学 艺术 。Yao 氏 接 著 引 用 夏 志清 与 杨 力 
宇 的 说 法 + BREES ，《 三 国 演义 》 是 历史 人 敏 事 而 非 历史 小 襄 ， 过 个 询 法 西方 世 
界 也 是 认同 的 。 夏 氏 亲 指 出 ， 演 闵 的 作者 以 正史 饥 本 而 处 处 受 限 ， 人 无 法 自由 发 
挥 。 杨 力 宇 也 对 《三 国 演义 》 的 文学 价值 提出 质疑 ;在 他 的 博士 论文 中 冤 道 :1《 三 
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国志 》 之 需 《 三 国志 演义 》 的 缘起 ， 即 是 因 坊 忠 於 史实 ， 站 以 题 明 的 文字 重 述 
历史 ， 而 《三 国志 演义 》 则 应 亦 是 一 部 通俗 历史 。」 的 雁 ， 作 者 加 上 NAR] 
二 字 ， 即 是 要 重 述 正史 ， 而 以 更 浅显 的 语言 襄 明 历史 之 褒 意 。 

(=) WR 之 名 

Yao 氏 在 过 一 小 节 中 ， 解 释 了 演义 」 一 说 的 起 源 及 意义 。《 三 国志 通俗 
演义 》 是 第 一 本 首先 探 用 「 演 义 」 AAR 1A 「 演 义 」 一 词 在 三 国 时 代 
的 百年 前 就 已 出 现 。[ 演 」 饥 开展 、 关 得 、 或 是 扩大 。《 三 国志 演义 》 用 嵩 书 
名 ， 即 是 指 欲 开 展 陈 走 《 三 国志 》 中 的 历史 记载 。[ 演义 」 是 多 个 文学 作品 的 
集合 ， 很 快 的 成 需 一 种 独特 的 文体 。 即 使 作者 强调 汞 未 修改 原来 出 处 的 资料 ， 
但 是 比较 之 后 ， 演 义 与 其 作品 的 来 源 克 有 很 大 的 出 入 。 

Yao 氏 襄 需 ， 要 评论 《三 国 演义 》， 其 文学 艺术 价值 与 故事 内 容 是 否 符合 
史实 应 分 开 来 看 。 当 史书 中 的 角色 或 情节 在 故事 中 出 现时 ， 我 们 应 识 想 到 ， 
MEREGA ER] 的 故事 时 ， 是 以 写作 世 术 作品 的 概念 饥 出 发 点 。 於 是 ， 
要 评 葵 《三 国 演义 》 的 化 事 艺 了 术 ， 必 须要 以 比较 三 国 本 文 与 其 引用 出 处 需 基 
奉 。 作 者 探 用 大 量 的 早期 口述 与 文字 资料 ， 融 合 揽 实 与 虚构 ， 才 能 创造 一 个 
单独 的 故事 。 莹 些 历 史 人 物 的 言行 ， 有 些 是 申 实 的 ， 有 些 则 是 作者 想像 出 来 
的 ， 以 符合 人 物 个 性 与 故事 情节 。 加 诸 一 些 丫 正 发 生 过 的 成 分 ， 能 让 创 作 人 
物 更 生动 。 作 者 交织 著 引 用 来 的 人 物 、 情 境 、 情 节 ， 闻 加 以 扩大 ， 因 此 ， 故 
事 与 故 事 问 环 环 相 扣 ， 具 有 整体 感 ， 过 在 早期 分 散 的 史料 来 源 中 是 不 可 能 的 。 

Yao 氏 也 提 到 ,《 三 国 演义 》 中 的 敏 事 机 制 ， 售 人 想起 《亚瑟王 之 死 》 一 
书 中 ， 曲 线 、 弧 和 绿 、 交 积 错 粽 ， 和 约 续 不 休 的 循环 手法 。 历 史 小 襄 无 法 用 历史 
写作 上 简 省 直入 的 敏 事 方式 ， 所 以 ， 改 已 交错 粥 横 的 形式 。 故 事 同 时 或 者 交 
错 进 行 。 然 而 ，《 三 国 演义 》 的 族 生 ， 新 不 是 由 口述 传说 到 文字 记录 ， 或 是 从 
御 立 的 片段 交织 成 整 本 故事 般 的 单 熏 进行 。 探究 过 部 作品 ， 可 从 过 样 的 交 缕 
写作 形式 如 何 页 献 整 部 作品 的 艺术 价值 开始 著 手 。 

第 二 章 “ 《三国 演义 》 中 形式 上 的 交错 

第 二 章 中 ，Yao 氏 介 绍 站 关 释 《三 国 演义 》 中 形式 上 的 交错 ， 主 要 目的 是 
用 分 析 和 压 史 的 角度 来 关 明 《三 国 演义 》 的 某 些 形式 上 的 特色 。 

(一 ) Sie], 的 形式 

Yao 氏 首 先 介 绍 Cale) ats 的 特色 : 
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1、 整 篇 故事 分 成 特定 数量 的 回 、 肉 或 节 。 
2、 每 一 回 都 有 它 的 标题 。 早 期 ， 标题 是 限制 在 一 行 ， 但 从 明示 开始 ， 段 
溶 标题 常常 以 多 行 的 方式 出 现 。 
3、 每 一 回 的 开始 和 结束 都 是 用 传统 的 话语 。 断 章 通 常 是 在 事件 高 潮 时 ， 
而 不 是 在 结束 时 。 
4、 整 体 来 说 ， 划 回 小 说 是 一 种 散文 故事 ， 但 诅 文 常常 修 用 来 描述 角色 、 
场景 或 对 讼 一 个 行动 或 事件 。 
在 嘉靖 版 中 ,《 三 国 演义 》 全 文 分 马 二 十 四 耸 ， 每 一 爷 包 含 十 回 。 因 此 ， 
整 部 小 说 共有 二 百 四 十 回 。Yao 氏 也 发 现 ， 大 部 分 偶数 章节 千 束 是 以 类 似 [性 
命 如 何 ? 」 K TAE CER? 」 和 结束， 而 有 许多 奇数 章节 是 以 「 且 匠 下 回 
分 解 」 结束 。Yao 氏 指出 ， 过 种 成 对 的 章节 形态 给 予 章节 一 种 概要 的 品质 ， 成 
对 的 章节 提供 一 种 维持 小 褒 模 式 的 机 制 。 过 种 机 制 透 过 复杂 的 流程 ， 重视 在 
故事 中 的 单一 性 和 整体 性 的 问题 ， 兹 融合 不 同 的 元 素 。 因 此 > (= Baia) E 
现 一 种 多 重 的 御 合 ， 看 起 来 很 容易 被 分 解 成 数 百 个 无 相关 的 章节 。 
接著 ，Yao 氏 提 到 章节 和 结束 的 模式 ， 他 指出 ， 任 何 危机 娄 乎 都 在 章节 结束 
时 发 生 。 襄 书 者 都 是 以 公式 化 的 「 未 知性 命 如 何 ]、「 且 赎 下 回 分 解 」 等 来 结 
束 章 包 。 关 种 结束 迷 成 一 种 延续 性 ， 维 持 延 续 往 事 的 氛 图 逆 发 展 和 训 者 的 暴 
缴 。 在 《三 国 演义 》 中 ， 在 章节 结尾 时 的 危机 是 最 重要 的 重复 手法 。 它 阑 结 
了 危机 让 将 所 有 的 角色 和 访 者 置 岭 等 待 中 。Yao 氏 举 出 一 个 例子 来 襄 明 ， 殴 是 
简单 计算 有 多 少 角色 的 生命 在 章节 最 后 陷 和 危机， 而 提 的 被 条 害 ， 是 示 整 件 
危机 只 是 一 个 方法 ， 是 一 个 说 书 家 用 来 控制 故事 节奏 的 姿态 。 也 因此 ， 故 事 
的 结论 变 成 不 是 结论 ， 但 在 一 个 线 乎 隐藏 的 方式 中 ， 引 入 一 个 新 的 角色 或 新 
的 主题 ， 因 此 ， 一 回 的 和 结束， 实际 上 是 另 一 个 开始 。 
(=) ' 回 目 ,或 平行 的 章节 标题 
接著 ，Yao 氏 讲 明了 《三 国 演义 》 章 节 标 题 的 演变 及 作用 。 它 们 是 在 文本 
写 下 许多 年 后 才 发 展 出 来 ， 是 由 短 标题 发 展 马 长 标题 ， 和 从 单行 到 多 行 ， 从 没 
有 对 仗 到 刁 闲 的 对 会。《 三 国 演义 》 的 亮 靖 版 本 只 有 单行 的 标题 ， 仅 管 在 故事 
青 季 中 有 明显 的 对 应 关 傈 。 但 在 晚 明 时 期 ， 对 名 标题 变 成 章 回 小 说 的 标准 特 
色 。 清 初 的 毛 宗 岗 则 修改 和 和 给 予 每 章 对 称 的 标题 ， 每 一 章 的 标题 都 有 章节 入 
号 和 二 行 的 章节 标题 。 关 个 创新 处 的 重要 性 剖 不 只 是 在 於 毛 氏 的 标题 比 嘉 靖 
的 版 本 更 易 读 ， 而 是 对 称 式 的 标题 引领 芒 者 依 每 章 的 对 称 和 结构 来 和 整 篇 小 说 
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的 交织 结构 解读 。 

在 《三 国 演义 》 中 对 称 的 章节 标题 表示 对 立 。 每 一 章 可 以 依据 对 称 标 题 
分 成 二 节 。 对称 标 题 本 身 是 很 平衡 的 二 元 结构 。 当 一 个 章节 被 放置 在 过 种 标 
题 下 上 时， 它们 就 不 在 相反 的 二 端 。 毛 宗 岗 的 版 本 强调 章节 的 对 立 和 重 黎 。 

以 《三 国 演义 》 的 章节 需 规 则 ， 在 人 物 有 危机 或 情节 转折 点 时 分 段 。 因 
此 对 稳 标 题 可 做 饥 章 节 转 换 焦 点 的 杆 棵 ， 一 个 章节 分 成 二 个 交错 或 线 乎 同步 
的 故事 。Yao 氏 指 出 ， 过 些 故事 的 来 源 ， 交 乎 没有 明显 的 相关 性 。 因 此 > (= 
国 演义 》 的 作者 是 刻意 以 对 比 的 方式 来 连结 章节 和 和 组 织 意义 。 和 结果 就 是 交错 
的 结构 : 二 个 或 更 多 释 化 的 交织 。 

(=) aP BROTH SC 

Yao FSM AL RRR RAHE e DARE SR TE IOC AE 
AAC SCE o CER aM ART at AHT TEOGA TE > RRR TS Hey 
ar) CAEP EAA + PEETER RA (Sa ME ae Se Fy E o EE eA) 
三 国 故事 印行 之 时 ， 三 国 的 故事 早 就 不 只 是 利用 口 耳 相传 的 了 。 已 经 印行 出 
RETA SEE NY re at FER AK MER AY AR + 既然 是 散文 体 小 说 ， 
BT Pe SEE ast il CCE A BY) E RENE ? 除了 要 提醒 读者 嘉靖 版 的 
Be FGM} > aeiae A EKRENE ? 

Yao KAANE — BM MEM aaa AR ANAWA : 一 是 描写 某 些 人 物 
特 币 的 诗 ， 二 是 由 一 些 史官 或 者 是 后 人 所 写 的 ， 然 后 ， 被 作者 加 诗 或 者 是 引 
用 的 诗 。Yao 氏 认 角 ， 第 一 类 的 诗 ， 通 常 是 用 来 描写 角色 的 心境 ， 例 如 ， 曹 操 
的 短歌 行 ， 点 出 了 曹操 迪 於 自负 。 相 同 的 例子 还 有 曹植 写 的 关於 豆 其 的 诗 。 
Yao 氏 认 饥 ， 过 首府 不 仅 点 出 了 曹 不 残酷 地 对 待 手足 ， 储 中 两 头 牛 互相 争 门 ， 
其 中 一 头 牛 聊 井 而 死 的 情景 更 代表 过 一 回 中 ， 刘 人 备 起 兵 征 吴 需 关 玖 复仇 ， 最 
BRET > UAV arta ERA RAE AEA © Yao 氏 指 出 ， 如 此 绪 刺 的 对 比 
手法 ， 加 强 了 两 缚 剧情 的 连结 ， 刘 人 备 在 所 不 惜 地 需 了 他 的 义 弟 报仇 ， 袍 托 出 
曹 不 欲 置 曹 植 於 死地 的 恶毒 。 

第 二 种 类 的 车 作 更 加 普 漏 。 过 些 在 三 国 故事 壬 穿插 的 苦 词 常 是 纸 句 的 形 
式 ， 被 用 来 当 作 一 个 公式 化 的 单位 。 壳 三 百 多 首 某 说 必须 扶正 提供 一 些 实质 
的 功能 来 合理 化 他 们 在 故事 丛 述 中 突 天 的 出 现 。 

Yao 氏 接 著 介绍 过 些 昔 作 的 目的 及 功用 : 

1、 作 篇 评论 : 作者 用 诗词 的 方式 来 表达 个 人 的 观感 。 
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2、 作 需 一 回 内 两 个 以 上 的 主要 剧情 的 连接 : eae EY BAe ES 
结束 一 个 篇 章 时 ， 最 饲 人 所 好 的 一 种 方式 。 而 三 国 故事 同 榜 地 也 经 常 使 用 诗 
来 作 局 一 个 段落 的 和 结尾。 诗词 创 弱 了 正文 的 连续 性 来 替 乔 情 的 转折 或 者 是 高 
潮 做 个 结束 的 效果 。 过 样子 造成 了 正文 分 段 的 效果 ， 也 把 交错 的 结构 分 得 更 
明显 了 。 

3、 分 割 剧情 : 需 了 加 深 故事 的 效果 ， 作 者 也 把 韩文 篇 入 连 纺 的 故事 全 述 
和 当中， 以 警 造 出 中 断 的 感觉 。 例 如 ， 诸 葛 亮 七 擒 七 弧 降 孟 多 的 故事 ， 正 史 中 
只 有 简短 的 伍 述 ， 但 罗贯中 需 了 强调 诸葛 亮 的 功绩， 就 把 过 件 事 分 成 七 段 ， 
用 诗 文 将 其 分 割 。 

4、 连 接 不 同 篇 章 的 剧情 : 例如 同样 英雄 入 物 在 不 同 篇 章 的 持续 出 现 ( 例 
如 赵云 )， 维 持 著 构成 过 个 传奇 故事 的 一 系列 乔 情 ， 诗 词 的 持续 出 现 也 增加 了 
三 国 故事 的 整体 性 ， 整 体 车 之 ， 通 篇 小 襄 的 诗词 交 詹 非常 有 规律 。 

5、 回 局 过 去 及 和 营 见 未 来 : 如 ， 赵云 单 骑 救 主 的 英勇 形象 ， 一 再 地 以 诊 文 
的 形式 ， 在 小 襄 合 段 不 断 地 被 提 及 ， 趋 去 英勇 的 形象 仲 是 成 功 地 以 交错 诗词 
与 散文 的 方式 创造 出 来 的 。 当 诸 蚁 亮 决 定 辅佐 刘备 时 ， 插 入 的 诗 则 预示 诸葛 
亮 在 第 一 百 零 四 回 的 死亡 。 

6、 带 出 作者 的 观点 : 主 述 者 需要 靠 读 者 良好 的 记 局 以 及 补 述 者 的 介入 来 
让 自己 安排 的 相同 情 季 被 人 发 现 ， 因 此 ， 当 曹 不 强迫 献帝 退位 时 ， 一 首 诗 就 
被 引入 其中， 误 舍 著 汉 朝 的 除 落 站 警告 昔 氏 ， 他 们 已 经 需 司 马 家 族 ， 开 了 一 
个 恶 例 。 而 当 司 马 炎 自 魏 时 ， 一 首 韩 也 让 我 们 回想 起 草 不 即位 时 的 情况 。 苦 
说 在 此 强调 了 诬 史 的 循环 以 及 正文 叙述 相似 的 设计 。 

7、 强 调 某 件 事 的 初次 发 生来 显示 某 些 情节 的 特质 : 如 ， 在 第 一 回 壬 ， 关 
羽 和 张 飞 首次 驶 败 黄巾 左 合 ， 作 者 用 一 首 赫 预测 关 和 张 会 因 需 他 们 的 英勇 而 
闻名 。 过 些 车 用 来 处 理 那 些 人 物 特 型 还 没 和 被 深度 描写 的 主要 角色 。 

8` RAUWE : 即便 是 微不足道 的 角色 ， 也 会 以 昔 说 来 凸显 ， 像 是 
袁术 、 琴 策 、 郭 嘉 等 人 的 死亡 场景 ， 都 是 以 过 种 手法 来 处 理 。 

9、 验 囊 散 文 的 部 分 : 请 文 可 以 给 整个 情形 一 个 悉 属 、 或 者 是 做 出 一 个 道 
德 上 的 评论 ， 诗 重复 了 散文 中 已 经 玖 过 的 东西 ， 症 种 单纯 地 一 再 重复 的 作法 
于 昔 好 像 变 得 比较 可 信 “， 就 好 像 昔 词 站 在 一 个 比较 高 的 层次 上 评析 散文 一 
般 。 例 如 ，《 西 游记 》 实 的 「 怎 见得 ? AER” Yao 氏 襄 局， 过 意味 著 赫 是 
上 比 散 文 更 权威 的 语言 。 如 果 有 疑 闵 ， 散 文 必须 向 诗词 二 找 支 持 。 
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简 阁 之 ， 三 国 的 正文 不 仅 被 诗词 切 开 分 久 章 回 ， 而 且 还 进一步 地 被 钉 欢 
於 单 一 回 中 的 诗 所 中 断 。 在 每 一 章 之 中 ， 芋 都 颖 现在 一 个 合适 的 分 割地 位 上 ， 
正文 敏 述 的 线性 关 傈 诊 是 被 口语 的 不 速 篇 性 以 及 不 完整 性 所 取代 ， 过 种 贯穿 
全 书 的 不 连续 性 ， 但 仲 闻 置 的 展现 ，Yao 氏 认 坊 就 是 交错 技法 的 典范 。 

此 外 ， 作 者 可 籍 由 诊 文 ， 用 不 同 的 声音 来 呈现 整个 故事 。 而 不 同 的 纲 点 
会 形成 一 个 交错 的 模式 ， 关 模式 会 提醒 读者 要 往 他 们 素面 所 看 到 的 实 面 做 更 
深 一 层 的 思考 。Yao 氏 拱 了 许多 例子 做 说 明 ,一 是 官渡 之 战 时 ， 补 述 者 问 到 : 
「 如 果 袁 徊 接受 了 许 侯 的 计 ， 他 的 领土 又 怎 麻 会 落 入 曹操 的 手中 呢 ?」 籍 
由 交 曼 两 种 伊 述 方 式 ， 三 国 故事 得 以 让 我 们 以 两 种 不 同 的 眼光 来 看 待 三 国 的 
历史 。 我 们 可 以 是 隐 著 主 述 者 的 脚步 ， 和 故事 角色 站 在 同一 个 层次 上 ， 也 可 
以 隐 著 视 述 者 和 诗人 的 指引 ， 站 在 较 高 的 层次 上 ， 看 著 故 事 角 色 饥 了 漠 朝 的 
复 俱 而 努力 。 送 双 重 的 观点 表现 出 现实 世界 的 申 相 。 它 表明 了 廉 史 就 是 混杂 
著 巧 合 以 及 因果 、 事 物 是 如 何 相 关联 以 及 如 何 各 自 独立 的 、 如 何 有 个 模式 以 
及 如 何 随机 的 以 及 同时 是 自由 的 也 是 命定 的 。Yao 氏 指 出 ， 创 作 的 复杂 性 和 散 
文 与 三 文 的 交互 六 列 模式 的 运用 ， 造 就 了 三 国 故 事 成 饲 非凡 的 原创 性 作品 。 

书 中 的 定 述 者 通常 将 自己 设 定 饥 是 以 道德 或 者 是 哲学 的 观点 来 看 故事 的 
人 “。 大 部 分 三 国 故事 壬 的 填词 ， 不 仅 对 人 物 作 道德 评 断 ， 也 常 需 故 事 中 人 物 
的 人 无知、 盲目 豪 悼 。 当 散文 部 份 诉说 著 成 千 成 百 的 英雄 需 了 他 们 各 自 不 同 的 
理想 拼搏 时 ， 诊 文 的 部 份 则 藉 由 指出 他 们 的 无 知 来 贬抑 过 些 今 人 获 订 的 努 
力 。 在 诗词 中 一 再 见 到 的 词 吏 就 是 「 谁 知 ? J 过 个 喜 划 被 使 用 的 频率 非常 高 。 
Yao 氏 提 出 冯 个 例子 ， 其 一 需 董 卓 需 了 确保 自己 可 以 登 上 王位 ， 他 命令 手下 在 
他 的 根据 地 『 眉 坟 4 的 四 周 策 起 城 精 ， 不 过 ， 他 最 和 后 还 是 彼 吕 布 所 贡 。 此 不 
的 苦 匠 起 来 对 过 个 舍 人 讨 殿 的 角色 充满 著 慌 悦 之 情 ， 苦 中 认 道 : EAI ACE 
FAH > ABS TAKE eJ tu 

Wee ERARE SE EET AY HE I > (ERE SCHIANA © BAT » 
FLA Ey REER PRAIA > FARA RARE e BOC AR i R th 
们 过 种 直到 最 后 一 刻 都 那 庆 有 勇气 的 和 举动。 但是， 读 文 则 探 取 一 个 较 速 ， 其 
至 是 有 点 有 贬抑 的 态度 ,震中 谣 道 :[ 各 持 空手 欲 扶 天 以 及 [ 蕉 知 汉 作 相 将 尽 」。 
(at 120) 过 些 疹 文 似乎 在 诉 襄 著 ， 人 们 的 努力 是 好 的 ， 但 是 和 时 间 、 历 史 、 命 


(#119) LARP :《 三 国 演义 》， 页 74。 
(4120) 同上 广 ， 页 603。 
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有 运 的 巨轮 一 比较 起 来 ， 人 们 的 成 就 似乎 就 变 得 不 那么 重要 了 “。Yao RRR ? 过 
就 是 三 国 故事 中 补 述 者 的 标准 语 氛 。 

此 外 ， 不 同 的 诗作 间 > RACA ABR © PIM RRIARI 一 事 ， 当 双 
布 的 箭 射 中 目标 时 ， 主 述 者 暂停 了 他 的 鹿 情 发 展 而 让 四 首 诗风 了 进来 。 前 两 
首 诗 充 扬 吕 布 的 神 射 ， 第 三 首 诗 则 说 到 : 要 是 吕布 知道 则 人 备 是 过 庆 不 可 靠 ， 
他 可 能 会 后 悔 只 站 在 外 门 射 箭 〈 而 会 站 得 更 速 )。 第 四 首 埋 则 反 晓 道 : RR 
许 会 永 迷 得 计 於 吕布 的 箭 术 ， 但 是 谁 当时 又 知道 天 意 会 保 访 刘 人 备 呢 ? 过 两 首 
诗人 和 从 两 个 完全 相反 的 极端 来 评 断 同一 个 故事 以 互相 补遗 。 另 外 ， 在 「 刘 人 备 跟 
FE RR | 及 [赵子龙 单 骑 救 主 」 之 段落 也 可 以 看 见 过 样 的 例子 。Yao 氏 指 出 ， 
竺 吉 些 例子 中 ， 不 只 是 敏 述 者 和 证 者 交换 雇 上 ， 敏 述 者 和 敏 述 者 之 间 也 透 过 
此 机 制 交 换 训 人 息 ， 诗 词 给 予 敏 述 者 两 种 以 上 的 解读 。 

另外 一 个 存在 於 散 文 和 请 文 之 问 的 张力 ， 表 现 於 一 再 地 凸显 现在 与 过 去 
的 差 界 。 散 文部 分 的 描述 倾向 於 虑 集 过 去 ， 辫 随 三 国 而 发 展 。 另 一 方面 ， 诊 
文部 分 六 没 有 完全 地 把 焦点 从 现在 移 开 。 例 如 ， 散 文部 分 说 到 婴 备 和 难 权 砍 
臂 的 那 块 石头 ,之 后 的 总 文告 诉 我 们 那 块 石头 到 现在 一 直至 在 那 祷 。 例 如 ,至 
今 」 两 个 字 在 诗词 里 常常 被 用 到 ， 好 让 读者 知道 他 们 是 不 在 现在 间 个 时 间 
点 上 ， 看 著 葡 过 的 过 去 。 由 重文 造成 的 漫长 时 间 感 更 进一步 分 钦 了 三 国 故事 
实 的 两 个 层次 。 散 文部 份 精确 地 描述 上 时间、 地点、 人 物 ， 知 历史 事件 一 点 蔓 
的 发 生 允 的 质感 。 读 文 则 带 出 某 些 新 意 和 价值 。 诊 文部 份 藉 由 他 人 之 口 褒 出 
来 的 医 来 加 强 事情 雄 实 发 生 过 的 印象 ， 但 是 他 们 实际 上 要 做 的 是 明和 纲 出 一 些 
特殊 的 特色 、 和 给 他 们 一 个 原始 的 特质 。 靖 文 将 故事 提升 到 某 种 历史 哲学 概念 
的 展现 ， 和 触发 了 一 种 想法 : 过 个 故事 只 是 人 类 生活 瓦 古 不 变 的 生活 模式 的 缩 
RHE T ° TERA EAR > 在 毛 宗 岗 版 的 开头 被 进一步 地 揭示 ， 即 「 话 襄 天 下 大 
Be FADE? GALI e 

第 三 章 (SB) MAS 

Yao 氏 指 出 ， 交 错 的 和 组织 只 是 诉说 插曲 式 故事 一 个 高 明 的 方法 ， 而 交错 手 
法 在 《三 国 演义 》 的 构成 祷 有 数 个 目的 。 基 本 上 它 是 一 个 扩展 的 工具 ， 也 可 
以 是 主题 重 现 的 原则 ， 或 是 平衡 故事 与 故事 之 间 的 方式 。 

Yao 氏 指出 ， 一 [ 回 」 通常 分 成 两 个 主要 部 份 ， 每 一 部 分 夫 秩 一 个 完整 的 
主题 。 故 事 也 许 按照 一 个 事件 接著 一 个 事件 进行 ， 在 每 一 个 事件 壬 发现 前 一 
个 故事 的 影响 以 及 和 后续 故事 的 原因 。 但 每 一 个 故事 的 思路 铸 乎 互 不 影响 。 相 
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有 反 的 ， 它 们 的 设 定 是 对 立 或 相似 的 。 整 个 故事 是 单元 们 的 集合 ， 是 彼此 紧密 
连结 的 故事 单元 的 集合 ， 而 间 些 口述 故事 之 间 的 整体 性 则 存 座 读者 的 心中 。 
读者 本 身 必须 要 从 场景 之 间 去 理解 故事 的 发 展 。 希 了 引起 阔 维 持 读 者 的 照 
趣 ， 必 须要 建立 站 操 次 时 间 顺 序 。 

其 中 之 一 的 组 织 原 则 就 是 中 心思 想 届 主题 的 交织 。 在 小 说 祷 隐 不 可 见 过 
个 用 来 圳 千 事 件 以 及 个 别 故事 手法 的 正式 功能 。 数 乎 可 以 确定 的 是 ， 过 些 是 
说 故事 者 用 来 将 作品 实 所 刻 避 的 不 相关 、 不 声调 元 素 ， 加 以 声调 、 统 一 的 过 
程 。 整 体 上 ， 他 们 的 著作 是 一 个 富有 技巧 及 目的 的 程序 ， 用 以 迷 结 六 安 排 大 
量 的 情节 扩展 。 

(一 ) 章节 壬 交错 的 主题 

如 前 一 章 所 讨论 的 ，《 三 国 演义 》 的 普 华 在 於 串 连 两 个 小 故事 到 同一 个 故 
事 壬 。《 三 国 演义 》 的 作者 使 用 这样 的 交错 来 叙述 过 个 延伸 的 故事 。 就 像 一 本 
环线 在 一 个 架构 下 最 简单 的 故事 书 。《 三 国 演义 》 由 原本 独立 的 故事 所 和 组 成 ， 
它们 关 亿 县 散 地 与 一 个 角色 或 一 个 围 体 串 在 一 起 ， TA I is 
作品 的 特色 。 在 一 个 章节 中 ， 袍 范 述 者 将 事件 的 顺序 带 到 一 个 时 间 点 之 和 后， 
他 会 突然 地 将 它 搁置 一 旁 ， 然 后， 开始 述说 另外 一 个 故事 ， 在 接 下 来 的 章节 
前 牛 段 既 不 影射 也 不 直接 提起 。 因 而 ， 产 生 两 个 兹 列 且 合理 发 展 的 敏 事情 节 
交错 在 一 起 的 结构 。 暂 时 没有 人 注意 情节 一 ， 但 它 在 读者 都 在 注意 情节 二 的 
时 候 已 经 在 进行 。 在 情节 二 得 到 满意 的 结 共 之 前 ， 人 情节 一 会 出 现在 最 吸引 人 
注意 的 地 方 而 打 断 情节 二 的 发 展 。 因 此 过 个 故事 清楚 地 被 区 分 需 两 个 部 分 ， 
交替 地 产生 一 个 双 渴 形式 (bipartite form) ° 

很 多 评论 家 发 现 双 渴 形 式 是 一 个 常见 的 「 演 义 」 形式 。 如 同 章 回 标题 

(chapter-titles) 所 指出 ， 敏 事 二 元 性 确 是 《三 国 演义 》 壬 的 最 重要 的 成 分 。 

Yao 氏 指 出 ，《 三 国 演义 》 祷 有 很 多 章 回 都 有 过 种 双 渴 形式 。 举 例 来 襄 ， 第 
十 九 回 有 两 个 部 份 。 在 前 个 部 里 ， 吕 布 得 到 刘 悍 的 领土 ; 而 在 后 牛 部 ， 吕布 的 
领土 被 曹操 所 估 领 ， 且 吕布 被 曹操 俘 麻 兹 不 死 。 对 於 曹操 与 台布 最 后 战役 的 故 
事主 线 来 洛 ， 过 祷 有 很 多 底 题 的 部 份 。 然 而 ， 过 些 见 题 的 部 份 范 没 有 混 清 刘 人 备 
与 吕布 之 间 的 对 比 。 刘 人 备 与 吕布 处 於 相 当 类 似 的 情境 中 。 他 们 不 同 的 反应 说 明 
TESTE BR ATLA» FAIA (SANA) > SA BSE 
的 安危 )。 吕 布 的 失败 是 理所当然 的 ， 但 婴 备 的 形象 也 不 好 。 但 是 《三 国 演 闵 》 
的 禾 述 者 手法 高 超 ， 诸 我们 无 法 将 他 的 角色 锯 类 坊 「 壤 人 J 或 [好 人 」* 作者 将 
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很 多 情节 交 铁 在 一 起 来 显示 出 虽 备 其 实 是 跟 曹 操 一 样 的 残酷 乱 情 。 

HEE > Yao 氏 介绍 [重复 」 关 个 交错 的 手法 。 他 指出 ， 主 题 的 交错 是 访 禾 
事 守 产 生 嘎 序 最 有 力 的 方法 。 主 题 交错 香 最 重要 的 元 素 就 是 加 以 改变 的 「 重 
复 」。 三 国 作者 藉 由 情境 与 角色 的 复 巍 来 产生 重复 。 他 呈现 出 不 同 角 色 陷 入 相 
似 的 活动 中 ， 或 相似 的 人 章 遇 不 同 的 问题 。 运 两 种 稍 加 改变 的 重复 在 《三 国 
演义 》 的 竹 述 壬 发 摊 很 大 的 效果 。 重 复 中 是 主要 的 方法 ， 但 是 ， 情 境 与 角色 
从 来 没有 复 婴 彼此 ， 而 细微 的 变动 部 份 则 是 《三 国 演义 》 过 成 的 效果 壬 最 重 
要 的 因素 。 

例如 ,第 二 十 三 回 曹操 的 形象 大 损 。 访 回 有 两 个 故事 ,一 开始 是 互 不 相关 。 
第 一 个 故事 是 轿 衡 公然 指控 曹操 其 君 。 第 二 个 故事 是 御 医 吉平 企图 向 曹操 下 
毒 。 过 两 个 故事 在 过 章 回 的 导 辑 架构 壬 站 不 需要 提 到 ， 它 们 的 出 现 只 是 需 了 形 
成 一 种 重复 。 在 早期 的 版 本 壬 ， 吉平 计 另 毒 死 埋 操 的 时 间 点 早 很 多 《三 国 演 闵 》 
的 作者 延 到 第 二 十 三 回 才 与 独 衡 的 故事 一 起 述 夫 吉 平 的 故事 。 志 两 个 故事 彼此 
范 列 ， 它 们 加 强 共同 的 中 心思 想 : 由 两 个 局 外 人 ， 而 非 对 手 ， 来 揭露 曹操 政 恶 
的 一 面 。 重 复 的 手法 加 强 芝 个 观点 或 感觉 ， 访 它 更 有 力 地 产生 共鸣 。 

[重复 」 是 一 种 文学 手法 ， 不 只 是 给 予 作品 更 多 力量 ， 更 加 强 它 的 一 到 
性 。 重 复 可 以 产生 一 致 任 是 因 需 它 可 以 形成 加 诸 故 事 上 的 一 种 模式 统一 的 嘎 
序 。 在 教 事 壬 泪 入 简短 的 趣事 轶 关 是 产生 主题 重复 的 一 个 方式 。 

(=) 嵌入 的 故事 

Yao 氏 指 出 ， 简 短 的 趣事 轶 天 打 断 故事 的 发 展 。 有 时 候 ， 他 们 好 像 是 独立 
的 单元 ， 对 他 们 所 插入 的 故事 本 身 范 没有 多 大 的 贡献 ， 但 他 们 有 自己 的 意 六 
与 重要 性 。 过 些 独立 的 单元 与 整个 作品 所 不 同 的 地 方 益 不 是 他 们 内 容 或 型 式 
上 的 长 许 ， 事实 上 ， 只 是 单纯 因 馈 它 不 能 适当 地 成 角 某 些 较 大 故事 的 一 部 份 。 
此 外 ， 有 了 时候， 过 些 故 事 的 砍 可 以 分 割 成 一 过 串 独 立 的 单元 。 

与 主要 的 故事 发 展 没有 紧密 关公 的 小 故事 ,又 有 什么 用 途 ? Yao 氏 作 以 下 
的 说 明 。 在 第 十 八 回 ， 有 人 局 曹操 分 析 曹操 与 责 绍 的 长 处 与 弱点 ， 千 论 是 草 
操 有 十 个 膀 利 的 理由 ， 而 焉 绍 有 十 个 失败 的 理由 。 曹 操 深 信和 过 个 分 析 ， 已 经 
准 人 备 好 对 抗 豆 绍 。 但 是 敏 述 者 插入 吕布 列 命 、 许 田 圈 独 、 考 酒 论 英 雄 等 小 故 
事 来 让 读者 等 待 。 首 些 故事 没有 一 个 是 承 镇 第 十 八 回 的 避 辑 发 展 。 直 到 第 二 
十 二 回 之 前 ， 我 们 看 不 到 曹操 伍 豆 绍 开 始 作 战 ， 因 此 ， 插 曲 故事 的 长 度 是 很 
PAVZE © AN > ARTES MMV > Ae AUS TESS A 
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人 备 做 些 什么 ? 然而 ， 敏 事 者 马上 将 旬 人 备 伍 诸葛 亮 放 到 一 稳 ， 只 有 稍 后 在 第 四 
十 回 诸葛 亮 才 囊 明 他 用 兵 的 价值 。 
过 些 插入 的 故事 就 因果 上 来 看 ， 与 主要 的 故事 情节 站 不 相关 ， 比 较 像 藉 
由 共同 的 主题 而 连结 起 来 。 刘 人 备 录 求 族 葛 亮 协助， 同样 地 ， 琢 权 儿 得 周瑜 相 
佐 。 之 后 ， 章 回 壬 周瑜 与 许 葛 亮 之 间 的 对 立 在 过 壬 已 经 厌 由 站 列 的 故事 予以 
暗示。 
Yao 氏 指 出 ， 芝 些 循 现 不 断 的 插曲 故事 ， 除 了 在 读者 最 想 知道 后 生发 展 的 
时 候 和 终止 故 事 的 化 述 而 产生 县 疑 感 之 外 ， 在 小 襄 实 还 提供 一 些 功 能 。 事 实 上 ， 
能 钓 在 书 中 发 现 它们 益 了 解 其 功能 ， 对 於 阅读 过 本 书 的 潇 足 感 是 很 重要 的 。 
(=) AWRA 
《三 国 演义 》 完 成 后 ， 距 今 已 近 五 世纪 ， 但 是 ， 我 们 仍 可 以 看 到 当初 作 
者 想 要 探讨 的 主题 ， 包 括 ， 贵 族 的 昭 起 、 征 突 与 返 扎 、 英 雄 与 王朝 悲剧 性 的 
衰败 等 。 
SBOE RAL > RSS ROKR > (= Ba ze) HY 
ete) SACRE 「 衰亡 一 一 中 从 一 一 衰亡 」 的 节奏 。 毛 宗 岗 发 现 《 三 国 演义 》 
中 有 TREKK] H: 
` 第 四 到 八 十 回 : Roda > 则 以 董卓 庆 立 饥 一 起 ， 以 曹 不 自 春 需 一 和 结 。 
2、 第 八 十 到 一 百 一 十 八 回 : 敏 述 西 蜀 ， 则 以 成 都 称 帝 需 一 起 ， 而 以 绵竹 
出 降 坊 一 结 。 

3、 第 一 到 八 十 五 回 : ROR A > FID REE EE > LAA i 
托 扳 需 一 结 。 

4、 第 三 十 七 到 一 百 零 四 回 : 伍 述 诸葛 亮 ， 则 以 三 顾 茅 广角 一 起 ， 而 以 六 
出 邦 山 需 一 结 。 

5、 第 八 十 到 一 百 一 十 九 回 : 伍 述 魏 国 ， 则 以 黄 初 改元 需 一 起 ， 而 以 司马 
受 神 饥 一 结 。 

6、 第 六 到 一 百 二 十 回 : RGR >» HILBERT SRE 
fa — Hi ° 

故事 六 个 段落 的 每 个 部 分 都 有 并 始 的 背景 、 危 机 、 高 潮 、 以 及 和 结局 H 
相交 错 、 互 相 影 响 ， 千 果 是 个 非常 复 座 的 组 合 。 整 体 结 构 和 三 国 时 代 分 分 合 
合 的 故事 搭配 得 非常 精采 ， 每 个 或 多 或 少 可 以 独立 的 部 分 ， 连 成 一 线 、 人 贯穿 
整 部 小 说。 
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《三 国 演义 》 中 的 每 个 人 物 都 有 其 归 衰 的 故事 ， 有 些 故 事 线 相互 重 岂 ， 
桃园 三 结义 谣 明 了 过 三 个 人 只 非 同年 同月 同日 生 ， 但 原 同 年 同月 同日 死 ， 所 
以 ， 关 和 羽 的 死 尊 致 其 他 两 人 的 死亡 。 周 瑜 在 死 前 问 天 ， 也 是 好 例子 ， 他 说 :「 既 
ER ET? 」 MAA” ARAME ° 

(Axe > RRAK CRER PTAA Pav HERI e Yao 氏 指 出 ， 
E CORR) ERE” FEMRE AA ERER > RII 
超越 国家 和 社会 的 比重 ， 过 些 英雄 人 物 勾勒 出 整 部 历史 ， 在 后 站 部 则 反之 ， 
国家 的 比重 加 倍 ， 个 人 的 固执 反而 让 国家 走向 减 亡 ， 例 如 ， 则 人 备 试 图 饥 天 和 饶 
复仇 ， 赔 上 整个 国家 。 

《三 国 演义 》 的 前 侍 部 在 谈 漠 朝 的 瓦解 与 三 国 的 照 起 。 桃 国 三 结义 出 现 
在 第 一 回 ， 站 引出 前 半 部 的 主要 主题 ， 如， 手足 之 情 、 相 互信 任 、 忠 心爱 国 
以 及 英雄 主义 。 乒 秆 部 则 充满 爱 迈 、 悲 僵 。 贵 族 逐 渐 没 落 ， 想 要 一 统 天 下 的 
英雄 志气 消退 。 对 《三 国 演 义 》 的 作者 而 言 ， 过 个 故事 是 个 悲剧 ， 过 六 不 单 
指 关 羽 或 诸葛 亮 的 死 ， 重 点 是 所 有 人 出 於 崇高 理想 的 努力 ， 全 都 衰败 典 壤 歼 
雷 。 小 说 中 提 到 中 国 分 裂 熏 再 统一 的 过 程 ， 在 此 过 程 中 每 个 主要 人 物 都 有 他 
的 角色 ， 没 有 一 个 主要 人 物 完成 统一 的 葛 想 ， 部 分 原因 是 每 个 人 都 死守 自己 
MATERE > {A Yao 氏 指 出 ， 另 外 一 部 分 原因 是 没有 一 个 主要 人 物 足以 打 
败 共同 的 散人 一 时 间 。 

(四 ) 第 一 代 与 第 二 代 

Yao 氏 指 出 ， 第 一 代 人 物 的 衰亡 给 予 第 二 代 昭 起 的 机 会 。 从 第 76 回 至 第 
85 回 ， 就 可 以 看 出 第 二 代 如 何 接替 第 一 代 。 第 一 代 的 许多 重要 角色 ， 如 ， 刘 
人 备 、 昔 操 以 及 重要 的 追 隧 者 都 是 在 过 类 章 过 世 。 例 如 关羽 (76 回 )、 曹 操 (78 
El) > GAR (81 回 )、 黄 忠 (83 回 ) 刘备 (85 回 )， 而 依然 活 著 的 ， 也 感到 时 
间 以 及 统一 大 业 未 竟 的 压力 。 以 往 的 诸葛 亮 乱 是 沈 称 地 迎战 散人 ; 现在 的 诸 
蕊 亮 炙 得 老成 、 队 殴 。 另 一 方面 ， 年 轻 一 化 如 马 座 、 关 照 、 张 苞 出 现在 舞台 
上 ， 很 快 就 出 名 。 年 少 与 年 老 的 压力 相互 对 照 ，Yao RRR ,《 三 国 演义 》 有 
交 回 是 根据 过 种 交错 的 结构 作用 ， 有 系统 的 呈现 。 如 ， 刘 人 备 征 吴 时 ， 年 轻 的 
关 委 、 张 区 崛起 ， 老 将 黄 忠 公 因 不 服 老 而 盒 功 躁 进 ， 最 后 身亡 。 

此 外 ，Yao 氏 也 提 到 ， 第 一 代 英 雄 人 物 在 战 征 时 多 一 对 一 进行 ， 例 如 ， 琢 
RAK BE ` BAG EZ > mats BAR CRE | 一 词 ， 如 ， 
美 影 公 千里 走 单 骑 、 直 子 龙 单 骑 救 主 ， 以 强调 个 人 英雄 主义 。 但 是 ， 书 中 和 后 
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期 战 征 的 场景 全 都 不 一 样 了 ， 司 马 炎 对 战 蜀 国 及 吴 国 上 时， 交战 的 军队 数量 束 
超过 先前 时 代 的 任何 一 场 战争 。 

就 像 个 人 命运 的 由 衰 ， 国 家 的 内 衰 也 有 自己 的 伤 局 。 三 国 领土 由 赤壁 之 
BRE > 但 王朝 建立 的 题材 则 早 在 第 17 回 出 现 > Bhi WR PRR IRIE A 
战火 ， 因 有 需 他 们 都 很 有 野心 。 三 国 沽 亡 时 ， 重 复 的 意味 更 加 明显 。 当 漠 朝 减 
亡 时 ， 宣 官 乱 政 、 强 国 环 伺 、 幼 子 粕 位 ， 过 样 的 亡国 原因 同样 也 发 生 在 魏 、 
罚 、 呈 三国。 只 有 刚 国 最 后 一 任 的 皇帝 则 神 不 是 孩童 ， 但 是 赵云 两 次 搭救 刘 
宰 ， 访 者 心中 的 刘 神 就 是 无 助 的 婴儿 ， 过 样 的 因素 重复 了 一 遏 又 一 表 ， 过 样 
的 场景 一 直 出 现在 历史 中 ， 但 是 ， 过 种 重复 的 场景 务 是 历史 中 不 缕 的 排序 。 
此 外 ， 曹 不 纂 漠 以 及 司马 炎 自 魏 的 过 程 ， 更 是 如 出 一 赂 。 

交错 的 结构 发 展 出 重复 的 做 局 与 更 迭 ， 当 一 个 故事 ， 甚 至 只 是 故事 的 一 
部 份 有 所 重复 ， 过 表示 故事 或 是 相关 的 章节 又 回 到 起 始 的 地 方 。《 三 国 演义 》 
的 作者 愉快 地 描写 过 一 连 串 的 故事 ， 之 后 许多 章节 ， 又 回 到 原来 的 状况 、 发 
生 同 样 的 事情 。 不 过 ， 作者 避免 重复 的 情节 僵化 锅 一 成 不 变 的 程式 ， 他 知道 
如 何 结 合 重复 与 变化 。 交 错 的 结构 和 突出 的 目的 有 运用 自如 ， 屠 人 觉得 先前 的 
情节 和 现在 发 生 的 事情 紧 紧 相 扣 ， 看 似 不 相干 的 故事 缚 都 串 在 一 起 ， 交错 的 
结构 同时 提供 了 《三 国 演义》 的 人 物 更 交错 购 解 的 呈现 方式 。 

(五 ) 交错 结构 下 的 人 物 个 性 

Yao 氏 指 出 ， 踊 然 ， 重 壕 和 胡适 对 《三 国 演义 》 诸 多 议题 意见 相 歧 ， 但 在 
人 物 个 性 方面 ， 两 人 都 鲁 发 表 过 非常 相似 的 意见 。 重 迅 认 饲 ，《 三 国 演 闵 》 中 
的 角色 个 性 有 裔 重 的 瑕 疯 ， 那 就 是 「 宫 好 的 人 ， 简 直 一 点 十 处 都 没有 ; 而 高 
不 好 的 人 ， 又 是 一 点 好 不 都 没有 。J」 Gt a 鲁迅 同时 评 道 : [作者 所 表现 的 和 
作者 所 想像 的 ， 不 能 一 致 。 如 他 要 窟 曹操 的 奸 ， 而 结果 倒 好 像 是 豪爽 多 智 的 ; 
要 写 孔 明之 智 ， 而 结果 倒 像 疲 犹 。」 ato 常 有 人 引述 鲁迅 各 段落， 在 此 之 
前 务 没 有 人 指出 其 中 明显 的 矛盾 。 如 果 《 三 国 演义 》 可 以 确实 标明 雅 是 好 人 ? 
HEERA ? 需 何 曹操 过 种 头号 款 人 ， 会 给 昔 者 一 种 印象 ， 贰 得 他 同时 也 是 有 
雅 量 的 英雄 ， 同样 的 问题 也 发 生 在 诸葛 亮 、 刘 人 备 、 关 鸡 及 其 他 重要 人 物 身 上 ， 
ia BE A ei FAP SEE 。 

当 《 三 国 演义 》 的 作者 自 历史 取得 人 物 ， 在 史料 散文 作品 上 ， 他 塑造 了 


(32121) ARR: (ERAR) OLR: 人 民 文 学 出 版 社 ，1998 4): HO 323 ¢ 
(42122) 同上 广 。 
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大 部 分 的 故事 。 但 是 史料 写作 上 全 然 的 第 三 者 观点 ， 人 无 法 呈现 复杂 的 人 物 心 
理 ， 当 史料 提供 的 印象 不 约 故 事 发 展 ， 作 者 开始 混杂 舞台 人 物 和 历史 人 物 ， 
小 褒 中 的 主要 人 物 开 始 变 得 比 历 史上 的 真人 还 要 复杂 ， 表 面 上 过 些 人 物 是 区 
错 的 人 物性 格 ， 但 同时 ，《 三 国 演义 》 福 杂 人 物 个 性 的 艺术 成 就 ， 是 来 目 本 身 
的 故事 媒介 与 戏剧 技巧 。 

另 一 方面 《三国 演义 》 研 究 倾向 特别 针对 人 物 的 道德 操守 ， 比如 [正统 1 
问题 。 过 样 的 讨论 会 发 现 ，《 三 国 演义 》 运 本 小 褒 非 常 矛 盾 是 对 立 ， 了 矛盾 昧 包 
括 仁 慈 的 刘备 与 绰 恶 的 自 位 者 曹操 之 问 的 斗争 。 仁 慈 、 上 忠诚 、 公 正 的 品德 ， 
当然 是 《三 国 演 义 》 最 重要 的 主题 。 但 是 ， 我 们 会 发 现 书 中 很 少 提 到 小 府 情 
节 的 蓄意 描述 的 道德 操守 。Yao KRR ,事实 上 ， 作 者 对 三 国 时 代 故 事 的 座 释 ， 
在 道德 操守 上 非常 世故 ， 他 的 主角 在 道德 涵义 上 不 是 局 平 人 物 ， 而 是 像 所 有 
人 一 样 ， 在 现实 与 道德 的 选择 上 非常 挣扎 。《 三 国 演义 》 的 作者 描述 三 国 时 代 
历史 所 用 的 手法 ， 就 像 一 般 的 探讨 人 物 个 性 的 研究 报告 ， 这 些 角 色 就 像 小 说 
本 身 ， 在 福 杂 的 个 体 上 有 很 多 层次 ， 融 入 车 实 人 生 ， 有 了 上 时候 很 肉 辩 就 ， 人 物 
个 性 非常 复 杂 ， 不 可 能 糖 减 成 单一 模式 、 彼 此 馆 轩 的 人 物 个 性 。 

OK) 主要 人 物 的 描写 

Yao 氏 指 出 ， 交 个 世纪 以 来 ， 在 白话 文学 中 ， 取 自 《三 国 演义 》 的 人 物 描 
述 越 来 越 生动 ， 邹 也 越 来 越 局 平 ， 元 杂剧 和 平话 的 观众 ， 已 经 加 惯 每 个 重要 
人 物 只 赋予 一 种 品德 操守 ， 曹 操 吉 个 名 字 是 诈 又 的 代名词 ， 刘 人 备 则 是 仁慈 ， 
而 诸葛 亮 ， 则 是 忠心 耿耿 与 足智多谋 。 

《三 国 演义 》 是 部 历史 小 说 ， 而 非 任何 一 个 人 的 传记 小 襄 ， 作 者 的 目的 
在 於 历 史 事 件 的 发 展 与 转 扎 点 ， 只 有 在 过 些 人 物 挫 和 作者 要 褒 的 故事 中 ， 他 
们 才 会 出 现 ， 一 旦 角色 胸 匈 了 事件 的 连贯 性 ， 作 者 会 把 过 个 人 物 抛 下 不 管 ， 
所 以 ， 训 者 只 会 看 到 角色 公开 的 一 面 ， 上 比如 说 他 们 陷入 政治 购 题 或 是 战役 等 
等 ， 从 未 看 见 角 色 的 内 心 世界 。 上 述 的 限制 加 强 了 《三 国 演 闵 》 中 的 角色 都 
是 局 平 人 物 吉 个 印象 。 

1>% fi 

Yao 氏 提 到 > (SERRER FA GN EESE > (Ee > A 
ERRAR A — ab MR AES e 

鲁迅 相信 “， 在 《三 国 演义 》 中 ， 刘 人 备 过 个 角色 是 失败 的 ， 因 需 ， 过 个 角 
色 前 后 了 矛盾。 就 像 《 三 国 演义 》 其 他 人 物 一 样 ， 刘 人 备 也 是 取 自 不 同 的 史料 ， 


== 
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作者 羡 没 有 试图 融合 不 同 的 版 本 ， 和 结果 ， 创 造 出 一 个 前 后 矛盾 、 互 相 特 触 的 
印象 但是， 在 过 个 人 物 互 相交 错 的 情节 中 ， 主 题 一 致 性 的 程度 他 一 直 很 高 

最 初 ， 作者 描述 且 人 备 是 戴 实 的 、 仁 慈 的 统治 者 ， 他 对 自己 的 部 下 很 公平 
对 目 己 的 散人 很 袖 大 。 然 而 ， 在 某 些 时 候 ， 他 仓 变 得 无 情 、 表 祷 不 一 。 刘 人 香 
很 容易 受伤 ， 公 有 能 力 完成 束 大 的 梦想 ; 当 他 面 对 困 妈 时 ， 他 也 会 坐 下 来 掩 
面 痛哭 、 不 知 所 措 。 事 实 上 ， 旬 人 备 同 时 是 强 者 也 是 丑 夫 ， 全 视 史 料及 剧情 之 
需要 而 定 。 

历史 上 的 刘备 只 不 若 天羽 和 张 飞 般 英勇 ， 仓 也 是 很 强 的 统治 者 ， 特 别 是 
军事 行动 上 的 成 功 。 有趣 的 是 ，《 三 国 演义 》 将 刘 人 备 塑造 成 理想 的 统治 者 ， 而 
省 略 他 大 部 分 的 军事 成 就 。 小 襄 中 ， 介 人 备 有 如 木偶 ， 占 从 诸 净 完 的 建议 行事 ， 
依赖 关节 和 张 飞 的 英勇 。 直 到 关 世 死 后 ， 他 才 开 始 杂 手 去 做 每 件 事 情 。 遍 刺 
的 是 ， 在 得 逢 剧变 时 ， 他 的 行动 站 非 需 了 国家 的 利 丛 ， 而 是 因 凯 个 人 感情 的 
猫 穆 不 决 ， 而 他 的 行动 种 造成 悲剧 收 场 。 

任 管 ， 来 自 不 同 版 本 史料 的 章节 虐 予 旬 备 的 角色 特征 是 一 位 理想 的 君 
王 ， 运 都 是 马 了 计 刘 人 备 最 后 失败 时 ， 可 以 唤起 芒 者 的 同情 。 但 过 样 交 错 的 情 
KAEA Ei EERIE RIERA KA > 他 的 行动 也 带 来 最 后 的 翡 市 。 

Yao 氏 指 出 ， 作 者 描述 刘 人 备 是 个 城 实 、 仁 慈 的 统治 者 ， 不 过 ， 必 要 时 他 会 
显露 出 虚 偶 。 例 如 ， 赵云 救 出 阿斗 后 ， 刘 人 备 务 把 小 孩 摔 在 地 上 。Yao KFS ° 
过 是 经 过 精密 计算 的 呈现 ， 如 果 情 况 允 许 ， 则 人 备 硕 意 做 任何 事 来 确保 局 下 坑 他 
更 扰 私 地 效 命 。 此 外 ， 当 和 鳃 肃 要 则 人 备 明 还 荀 州 时 ， 刘备 MELE, + RMAC J > 
Oa RASS RAH Hat > Ramee Re 
ARRE > LUNAR NA R > SEA o (EIA RA 
PRAEBET > ft Cee AAAS ea» ALES > SEER eS sa © EIR ， 
Bie SEAS is eS» HRE ad ei EE © (EL REE Boos TA 
(bias 28 PUES EL > AKERE TEDIN E e Yao 氏 指 出 ， 齐 备 从 刘璋 手 
Ea ae fa ALL EREE TE ee AR Ee © la» Bi 
人 备 过 位 优秀 的 统治 者 、 漠 室 合法 的 粕 位 人 ， 兹 没有 公开 和 被 批评 ; mea A 
己 的 作 需 ， 陷 人 负面 的 处 境 。 作 者 利用 袁绍 的 章节 来 评论 刘备 出 征 丛 州 ， 仓 没 
有 将 刘备 本 人 推 人 不 同 的 处 境 ， 作 者 郊 没 有 直接 损害 则 人 备 的 声望 。 

2、 曹 操 

在 曹操 的 性 格 描述 中 ， 作 者 使 用 的 史料 题材 不 仅 和 其 他 人 物 不 同 ， 而 且 
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有 极 大 的 矛盾 。《 三 国 演义 》 的 作者 没有 、 也 没有 意 顺 使 过 些 歧 轩 的 情节 完全 
地 协调 。 

毛 宗 岗 在 四 个 不 相干 的 章节 中 ， 焉 异地 摘 述 曹操 的 人 格 。 曹 操 的 行 需 似 
PREM (BE RANE ; 似乎 很 恭 顺 ， 但 是 ， 事 实则 不 然 ; 似乎 很 宽大 ， 
但 是 事实 亦 非 如 此 ; 似乎 很 公正 ， 党 然 事实 上 也 不 是 。 曹 操 的 行 饥 准则 是 对 
权力 的 敌 望 ， 而 他 会 以 狗 猩 的 方式 来 迷 成 目的 。Yao 氏 提 到 ，《 三 国 演义》 中 
曹操 过 个 人 物 描述 之 所 以 成 功 ， 亦 是 因 需 交错 的 情节 。 

作者 如 何在 交 缕 的 结构 中 介绍 曹操 复杂 的 人 格 呢 ? Yao GHEE HH Me PE 
例 ， 一 是 曹操 第 一 次 出 现在 小 说 中 ， 即 将 与 黄巾 贼 作战 时 ， 作 者 突然 暂停 措 
jit > PTT AGRA A + WOO TR > ARS 
FRR > OTM AL ae TRAETH MRE EE 
WRACERKT MEHRAN > HEARTS WT» OTHER EN 
SET ° TE (IARR) H PEREA REZAT RS ER RIE 
有 画龙点睛 的 作用 ， 一 个 慈祥 大 方 的 祖父 ， 对 照 天 性 多 疑 的 曹操 。 第 二 个 例 
子 是 曹操 贡 吕 伯 奢 一 家 一 事 ， 在 此 ， 曹 操 的 个 性 描 寅 已 经 雁 立 了 主要 的 基调 。 
第 三 例 是 曹操 越 图 暗 入 董卓 ， 过 件 事 与 入 吕 伯 奢 一 事 来 自 不 同 的 史料 ， 过 两 
章 交 错 在 一 起 ， 凸 题 曹操 是 英雄 也 是 反派 角色 。 

曹操 是 小 说 中 的 焦点 人 物 ， 刘 人 备 也 是 ， 两 人 之 间 的 张力 与 精采 ， 尺 小 襄 
的 情节 可 以 在 复杂 的 故事 中 凸显 出 来 。 复 杂 来 自 曹操 和 则 人 备 之 间 的 对 立 、 彼 
此 就 委 的 事实 。 志 了 芒 人 物 轮廓 鲜明 ， 每 个 环节 都 是 必须 的 ， 刘 人 备 平衡 了 曹 
操 的 重要 与 出 场次 数 。 另 一 方面 ， 曹 操 负 面 人 格 的 描 答 ， 范 不 是 因 包 曹操 是 
MOC MERA + BME IMATE + CRUE RENEA 
邪恶 的 角色 呼应 ， 在 交错 的 故事 情节 中 ， 运 两 个 人 物 是 互 依 互补 的 。 

3、 关 7 

Yao 氏 指出 ， 在 平 医 中 ， 关 鸡 站 不 像 张 飞 一 样 活 中 ,但 在 元 朝 ， 关 玖 的 故 
事 如 同 《三 国 演义 》 中 一 样 完整 。 在 《三 国 演义 》 中 ， 关 鸡 是 最 勇猛 的 战士 ， 
EROSIE > (ATHE T BU N BEA o EERE > 
MARRET  HENREARR HRERS < SRAKA 
过 些 ， 作 者 也 将 TA BEA A FE 。 

Yao 氏 也 指出 ， 早 在 《三 国 演义 》 完 成 以 前 ， 关 玖 在 民间 信仰 中 就 被 党 成 
神 一 样 尝 拜 ， 宗 教 因素 必然 是 混杂 了 关 鸡 的 小 说 个 性 。 关 玖 可 以 在 没有 廊 醇 
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的 情况 下 ， 割 开 手臂 进行 手术 ， 过 点 就 使 他 优 伶 小 貌 中 的 其 他 战士 。 而 需 了 
描写 过 样 的 人 物 的 死亡 ， 作 者 交错 了 许多 关羽 的 光荣 时 刻 ， 关 鸡 在 街 动 下 人 
的 决定 ， 带 来 他 个 人 的 减 亡 ， 同 时 也 是 王朝 的 减 亡 。 

在 第 73 回 熏 第 76 回 之 间 ， 作 者 描述 关羽 是 一 个 强大 的 将 个， 让 他 的 贡 
人 间 之 脆 塞 ， 关 玖 似乎 掌控 了 每 件 事情 ， 但 在 同样 的 章节 中 ， 作 者 往 入 一 些 
情节 ， 提 到 关羽 如 何 回 拒 天 权 的 提 灯 ， 轻 视 老将 黄 忠 ， 站 使 两 个 属 下 括 逃 。 
作者 交错 壕 貌 天 鸡 的 胸 利 与 犯错 ， 重 复 修 节 两 者 的 差 情 ， 成 功 地 凸显 目的 。 
交错 的 主题 互相 街 突 ， 琅 人 注意 到 天 鸡 的 动向 ， 最 后 导 至 王国 的 减 亡 。 

关 礁 关羽 本 人 与 他 迷人 的 个 性 ， 史 实 中 的 印象 和 民间 的 观点 不 同 ， 交 钠 
的 形式 让 人 物 个 性 混合 两 者 ， 浊 楼 重 新 塑造 人 物 不 只 让 角色 更 鲜明 ， 同时 也 
愤 人 物 个 性 比 史料 更 复杂 ， 举 例 来 说 ， 当 作者 重点 描述 关羽 的 英雄 人 格 ， 同 
时 也 描述 了 天 玖 的 弱点 和 个 性 上 的 缺失 。 

4> AEA 

Yao 氏 指出 ， 和 从 以 往 研究 对 重要 人 物 角色 的 分 析 来 看 《三国 演义 》 窟 好 
A> 简直 一 点 缺点 也 没有 ， 而 写 填 人， 又 一 点 长 不 都 没有。( 福 123 不 过 ，Yao 
氏 认 和 馈 ， 实 则 不 然 。 作 者 是 以 汪 凶 的 利害 天 你 特 人 物性 格 精准 地 投射 认 角 色 
之 上 ， 需 要 的 是 揣测 人 物 间 的 互动 ， 作 者 将 各 种 资料 对 同时 期 历史 人 物 的 不 
同 部 葵 加 以 融合 ， 构 笨 书 中 人 物 序章 节 之 中 ， 而 非 直接 合 述 。 

然而 ， 尾 葛 亮 是 个 特例 ， 其 态度 与 作 需 不 受 限制 且 不 具 委 议 ， 是 理想 化 
的 ; ABS RUB RIGA > SERIE CEM PRENDRIEN © RT > a 
葛 亮 在 三 国 中 的 形象 是 多 元 的 ， 了 既是 民间 传说 中 的 道家 术士 ， 也 是 三 国 时 其 
的 政治 家 。 

Yao 氏 以 忆 就 像 口语 文学 中 的 其 他 重要 人 物 一 样 , 诸葛亮 吸 引 各 种 素材 
围 缠 身 渴 ， 在 书 中 许 葛 亮 具有 三 种 明显 的 性 格 ， 最 早出 现在 陈 书 与 裴 松 之 的 
作品 时 ， 是 位 有 治国 长 才 的 政治 家 ， 近 是 历史 祷 的 诡 廊 亮 ; Te + RMR 
与 地 方 戏曲 中 的 诗 亡 亮 则 是 具有 超 能 力 ， 显 现 出 堆 然 不 同 的 智慧 ， 而 非 统治 
者 或 军事 天 才 ; 最 后 ，《 三 国 演义 》 中 的 诸葛 亮 以 先前 两 种 形象 作 基础 ， 此 双 
重 性 质 所 发 展 的 人 格 特质 对 我 们 的 分 析 则 别 有 深 意 。 

某 些 羡 痊 家 是 反对 此 双重 性 论调 的 ， 然 而 ， 过 样 的 性 格 融合 对 《三 国 演 闵 》 


(#123) 见 和 鲁迅 :《 和 鲁迅 全 集 》， 卷 9， 页 323。 
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的 全 事 发 展 具 有 相当 重要 的 功能 。 在 书 中 ， 族 葛 亮 身 需 一 个 理性 的 统 驭 者 ， 深 
具 计 策 熏 谨 略 ， 北 且 相 信 襄 略 可 以 塑造 历史 的 发 展 ， 诸 葛 亮 便 以 此 信念 抵抗 历 
史 ， 莹 样 的 业 果 稍 属 混沌 不 明 。 换 并 之 ， 芝 不 迪 是 六 实 天 命 的 不 可 违抗 > 不过， 
若 换 一 个 角度 来 认 ， 诗 锡 亮 人 格 中 的 责任 感 及 高 风 亮 节 亦 不 需 时 势 所 届 。 

Yao 氏 指 出 ， 诗 锡 亮 的 神力 类 似 西方 的 梅林 (Merlin )， 但 梅林 需 魔 鬼 之 
子 ， 而 诸葛 亮 他 能 狗 不 需 外 物 所 支配 ， 我 们 应 藤 分 辨 出 其 各 人 神力 的 两 个 障 
Be: 前 人 部 中 ， 三 国 鼎 立 逐 渐 形 成 时 ， 其 神力 即 清楚 呈现 ， 雍 葛 亮 不 时 地 运 
用 乱 妙 计策 操 移 各 股 历 力 ， 利 用 适时 的 堪 气 向 曹 党 借 箭 ， 再 借 东 风 合 周瑜 得 
以 火烧 连环 船 ， 如 此 的 成 果 在 故事 中 埃 称奇 中 。 不 迪 ，Yao 氏 也 提 到 ， 若 对 诸 
万 亮 如 何在 通 当 的 时 机 之 下 吞 取 散人 加 以 避 辑 上 的 解 各 ， 诸 葛 亮 是 对 区 域 性 
气候 了 解 甚 多 呢 ? 抑或 是 先 对 手 早 一 步 察觉 呢 ? 

MES PR PAB > 诸葛亮 的 博学 多 间 显 得 超 乎 常人 ， 在 鲁迅 的 描述 之 
下 更 是 显得 神通 广大 ， 如 同 高 人 术士 一 般 ; 而 诸葛 亮 征 战 南 方 时 的 神力 即 类 
似 《水 洲 传 》 中 的 公孙 胶 ， 在 写实 与 超自然 事件 的 交错 壬 ， 塑 造 出 带 有 蓄 人 
能 力 的 英雄 ， 一 种 不 坊 时 势 所 屈 的 象征 。 

许昌 亮 的 重要 在 平话 中 已 可 得 知 ， 张 飞 是 平 茵 中 鲜明 的 人 物 ， 但 当 诗 葛 
FEHR > ae BS FEAT (NZ AES EPA > 且 在 诸葛 亮 死 合 即 加 速 故事 的 发 展 。 
在 嘉靖 版 本 中 24 Gia 113 年 ， 诗 龟 亮 活跃 的 28 年 即 估 有 篇 幅 计 14 @ > H 
GR 85 个 年 头 不 过 是 10 餐 而 已 。 此 外 ， 诗 钨 亮 在 《三 国 演义 》 中 ， 也 取代 了 
SUIS HTT SCARE > Hiato EAE > AE > HER GANZ © ati Bh 
eS re ES BRAY EE > A CEB Ee TERS HY 
三 国人 物 之 中 ， 诸 前 充 显 然 是 最 晚 加 入 战局 的 ， TT BCS EE BFE 16 回 。 

Yao 氏 也 介绍 了 徐庶 、 捷 统 、 姜 维 等 与 诸葛 亮相 似 者 。《 三 国 演义 》 巧 妙 
地 安排 徐庶 轧 搭 救 母 灯 而 前 往 坦 管 前 ， 刘 人 备 范 不 规 诸 易 亮 ， 目 的 是 马 了 导 徐 
庶 在 动身 前 推荐 诸 龟 完 ， 使 其 成 需 刘 人 备 的 主要 参谋 ， 赭 龟 取 代 徐 庶 之 事 亦 慰 
徐庶 成 坊 娱 诸 万 相似 的 角色 。 麻 料 亦 局 另 一 个 相似 者 ， 以 辅助 刘备 而 言 ， 记 
与 诸葛 二 人 是 相似 的 ， 可 相互 取代 ， 因 此 ， 谭 统 被 视 需 另 一 个 诸葛 亮 。 当 厂 
和 统 的 死 讨 传 回 ， 赭 龟 亮 必须 接手 麻 统 所 负 之 职责 ， 别 无 跑 择 的 将 莉 州 旗 付 与 
天羽， 此 亦 需 刘备 的 唱 汉 王朝 以 悲 出 收场 的 直接 原因 。 姜 维 则 是 诸多 亮 的 网 
承 者 ， 相 较 诊 诸葛 亮 而 言 ， 其 影响 或 许 不 是 那 麻 大， 但 仍 不 失忆 一 才智 之 士 ; 
ait bay ee al Hi Be LF PY EER + PREC eae Bs FC AR HLA SY 
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SAGE MER ce ma cS AY EE > (EGR SIC > KNEE REME 
Yao 氏 也 指出 ， 徐 底 因 母亲 局 曹操 所 擒获 ， POEMS tis > UC EES Zit 
也 坑 诸 区 亮 所 用 ， 诸 亡 亮 坊 招 降 姜 维 ， 派 兵 攻 打 其 母 所 在 的 费 县 。 此 相似 事 
件 连 结 了 徐庶 、 姜 维 及 诸葛 亮 ， 作 者 谭 惯 地 发 展 重复 性 的 情节 。 

Yao 氏 也 指出 ， 关 鸡 与 诸葛 亮 呈 现 的 对 立 ， 是 广 者 容易 忽略 的 。Yao 氏 提 
到 ， 关 鸡 与 诸葛 亮 仅 在 四 个 事件 中 同时 出 现 ， 其 中 明显 地 感受 到 二 人 之 间 强 列 
的 张力 。 四 个 场景 是 刘备 三 顾 茅 大、 关 鸡 义 释 曹 操 、 关 纪 捍 用 魏延 和 诸葛 亮 将 
莉 州 旗 付 予 关 玖 。 在 过 四 个 场景 中 ， 诗 葛 亮 与 关 鸡 此 有 征 突 产生 。 在 关羽 攒 用 
SUES > BoM RBA > H HEER” A > 因 MEE 
RI Tyre (=e) PRR AKR > BAUER > CESARE ， 
BE A] ERA A (CE > ee UAE ME TINE GIR > DOM ARES ho eB > 过 是 十 
分 不 县 常 的 ， 因 肪 关羽 通常 非常 轻视 降 将 。 换 吉之 ， 诗 锡 亮 初次 面 对 魏 延 时 ， 
是 怀 有 特殊 敞 意 的 ， 喝 邻 刀 径 手 推出 斩首 ， 因 其 上 变 且 杀 害 其 主 。 然 而 ， 同 一 
[ey PA) aT EACLE OGRA ANAS Sag Ba See LH PRK © 

FLARA AY BLS AS A AT] MERA SAA RRR EH + SET 
ARAB AIA Aik EER TAR E h > AA 
SABAE LRA RSE TBE) MIR TAARTEN 
HHE o SADAR aa oy 7 BU EP Ak HP Ba LE > 关 鸡 单刀 赴 会 而 能 无 伤 而 返 。 
Yao 氏 训 有志 ， 此 桶 段 冰 非 广 扬 关羽 的 勇 拖 ， 而 是 显现 关羽 及 诸葛 亮 之 间 的 紧张 
关 保 ， 关 鸡 之 勇 实 一 助 盆 ， 仓 也 是 孔明 大 计 与 蜀汉 骨 解 之 因 。 

在 诸 龟 亮 与 天 鸡 及 关羽 与 曹操 之 间 的 错综复杂 ， 交 积 出 许多 繁复 的 情 
节 ， 此 种 微妙 的 架构 站 非 单 线 架 构 之 作品 所 能 过 成 。 


(E) 透 过 重复 的 交错 
章节 场景 的 结束 常常 带 给 广 者 一 个 错误 的 危机 意识 ， 或 者 襄 书 人 会 抓 住 
一 小 部 分 的 资讯 ， 普 宣 做 下 回 分 蜡 。 章 节 的 结束 通常 有 四 种 方法 : 

1、 某 角色 不 於 危险 当中 。 

2、 故 事 停留 在 一 个 危机 的 上 时刻， 一 个 新 角色 进 场 。 

3、 章 节 以 一 个 僵局 结束 。 所 有 角色 的 出 现 是 让 人 困惑 且 不 知 所 措 的 ， 某 
人 (通常 是 新 角色 ) 将 会 提出 一 个 计 画 来 破解 僵局 。 

4、 战 定价 持 不 下 ， 褒 书 人 暗示 某 件 事情 会 打破 僵局 。 

各 四 种 方法 和 经常 重复 地 被 用 来 结束 章节 ， 使 故事 有 节奏 及 变化 。 当 故事 
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悉 续 后 又 可 以 再 度 被 拉 回 ， 兹 再 次 被 推 往 以 后 的 剧情 。 故 事 本 身 在 节奏 之 中 
产生 招 肋 ， 停 止 乒 又 快速 开始 ， 吉 种 互动 在 单一 主轴 中 逆 不 会 发 生 。 但 是 ， 
两 个 或 两 个 以 上 的 故事 互相 刺激 产生 交错 的 结构 。 

接著 ，Yao 氏 介 绍 了 《三 国 演义 》 中 经 常 重 现 的 场景 。 在 《三 国 演义 》 中 ， 
大 部 分 重 现 的 是 战争 场景 ， 此 场景 的 定律 是 两 个 人 物 捕 门 ， 一 方 受 重伤 或 是 被 
宁 ， 另 一 方 则 声称 膀 利 。 除 了 捕 门 ， 许 多 其 他 的 场景 也 会 交互 出 现 ， 在 交互 天 
傈 中 重复 及 变化 。 重 现 可 能 被 作家 用 在 不 同 场合 所 定义 的 文字 和 片 语 限制 住 。 
段落 间 可 能 在 一 种 以 上 的 方面 相似 或 是 相似 诊 事 件 的 和 结果， 重复 的 部 份 可 大 可 
小 ， 但 他 们 都 与 上 下 文 的 连续 意 闵 有 关 ， 它 们 延续 了 重 现 的 美感 跟 力 量 。 

较 小 的 事件 或 角色 ， 大 部 分 是 用 来 映 补 主角 ， 所 以 ， 襄 书 者 在 访 者 进入 
主要 章节 时 可 以 准备 ， 那 时 主要 的 章节 是 较 小 段落 预兆 的 重 现 。 例 如 毛 宗 岗 
以 在 第 35 回 当 刘 人 备 发 现 自己 在 司马 徽 的 屋子 祷 ， 例 证 过 种 类 型 的 重 现 。 需 了 
介绍 诸葛 亮 过 位 隐居 者 ， 作 者 首先 安排 刘 人 备 与 司马 微 见 面 。 

此 外 [复仇 」 也 是 小 褒 中 不 断 出 现 的 主题 ， 例 如 ， 曹 操 和 琢 权 都 是 需 了 
PRA DARA ZIM AS > 刘备 则 是 需 了 报关 羽 被 害 之 仇 。 不 过 ，Yao 氏 也 指 
出 ， 其 实 过 三 件 复仇 的 理由 都 是 马 了 扩大 版 图 。 

交错 的 结构 依 看 著 戏 剧 性 的 多 变化 重演 ， 从 最 简单 的 部 份 开 始 重 现 ， 由 
不 复杂 衍 需 多 变化 ， 最 后 由 复 订 的 变化 成 马 丰 富 的 重演 。 过 样 的 重 现 章节 站 
不 会 反覆 提示 要 旨 ， 但 是 ， 还 是 由 说 书 者 来 自由 发 挥 的 。《 三 国 演 闵 》 的 说 书 
者 具有 一 个 非常 重要 的 特点 ， 他 会 经 由 三 方 重 现 的 角色 不 断 地 改进 故事 。 三 
方面 的 故事 和 组 积 成 功 地 变 成 最 后 所 大 版 图 的 签 萱 。 刘 人 备 是 如 何 谣 服 诸葛 亮 
成 马 他 的 助手 ， 是 一 个 很 好 的 例子 。 就 陈 疏 来 就 ， 是 注重 「 三 顾 茅 硬 」 过 个 

景 ， 就 [平话 」 的 转 缀 来 说 ， 是 更 加 推 硕 关 个 部 份 ， 但 在 《三 国 演 闵 》 中 ， 
[三 顾 茅 应 」 是 非常 被 强调 的 。 而 结果 如 同 我 们 在 平话 中 所 见 的 一 样 ， 不 过 ， 
它 是 被 更 加 强调 且 详 述 其 见长 的 组 节 。 
相似 的 三 个 元 素 的 重复 还 有 「 陶 廊 三 纺 徐 州 上 [周瑜 三 次 陷害 诸葛 亮 外 
[诸葛 亮 三 气 周 瑜 」 等。 在 小 说 合 段 部 份 ， 大 规模 的 重 现 可 能 是 六 重 或 九重 
的 重 现 。 如 ，「 诸 蚁 亮 六 出 祁山 ]、「 姜 维 九 伐 中 原 」， 就 历史 上 来 说 六 不 精 雁 ， 
但 吉他 是 作者 的 安排 。 只 是 ， 蜀 国 最 后 努力 统一 中 国 的 重 现 ， 过 到 了 什么 呢 ? 

首先 ， 过 个 故事 厌 由 重 现 被 扩展 。 可 以 简单 地 看 出 ， 六 出 邦 山 就 是 一 种 

形式 上 的 重 现 。 第 一 次 出 邦 山 时 所 具有 的 元 素 ， 在 接 下 来 五 次 都 存在 著 。 从 
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第 91 回 到 第 105 回 文章 的 准则 不 只 是 战争 场景 多 变 的 重 现 ， 也 是 努力 不 懈 的 
人 们 党 试 氢 转 历史 的 过 程 。 

第 二 ,如 同 结 构 的 准则 ， 过 些 重复 的 特色 (也 就 是 所 谓 的 重 现 ) 起 了 统一 
的 修正 作用 。 襄 书 者 可 以 得 到 瞻 浴 的 注意 而 且 更 加 深刻 地 使 每 个 章节 比 前 面 一 
个 章 凶 更 角 殿 肃 和 紧张 。 当 一 系列 的 章节 发 展 成 增 量 的 重演 ， 芝 个 影响 是 相当 
警 人 的 。 它 对 於 简单 章节 的 重演 氛 有 一 般 文学 上 的 作用 。 但 是 ， 它 最 主要 的 影 
换 是 结构 的 建造 。 重 复 大 量 的 故事 和 错 造 出 特别 的 押 艘 节奏 ,所 以 说 ，《 三 国 演 闵 》 
是 被 不 同 区 块 所 和 组 成 的 ， 至少， 最 谈 薄 的 部 份 也 会 最 舍 人 印象 深刻 。 

在 第 106 回 诸葛 亮 死 后 ，《 三 国 演义 》 的 重点 转变 成 怖 姜 维 ， 姜 维 九 伐 中 
原 ， 过 九 次 分 别 代表 不 同 的 意义 。 但 在 交错 的 文章 中 ， 它们 构成 了 《三 国 演 
闵 》 交 部 小 说 的 最 合 部 份 。 诸 万 亮 和 姜 维 的 军事 动作 扩展 出 非常 长 的 故事 ， 
由 於 诸葛 亮 跟 姜 维 更 明显 的 对 立 ， 它 们 委 造 出 三 国 鼎 立 故事 的 押 诅 和 和 结构。 
特别 是 姜 维 ， 最 后 由 鲁莽 的 变 坊 守 势 的 ， 过 项 改 释 意味 著 罚 国 的 衰弱 与 划 国 
的 强大 ， 茸 成 需 小 说 最 黎 的 结局 


三 十 、 魏 安 : 《探索 原 典 : [三 国 演义 」 的 文本 考据 》 cat 20 

本 文 力 是 魏 安 的 博士 论文 ， 也 是 美国 学 界 研究 《三 国 演义 》 版 本 最 完整 
而 重要 的 专著 。 魏 安 列 出 三 十 三 种 现存 的 版 本 ， 站 用 新 的 比较 版 本 研究 方法 ， 
将 其 流传 历史 分 坊 三 个 阶段 : 钞 本 阶段 、 早 期 版 本 阶段 和 毛 (i) 评 本 阶 
段 。 魏 氏 根据 流传 过 程 中 的 传 钞 错误 ， 用 科学 、 客 观 的 方法 把 众多 版 本 分 类 ， 
范 且 断定 各 版 本 之 问 的 来 源 关 傈 ， 进 而 探讨 《三 国 演义 》 的 演化 历史 。 以 下 
择 其 要 点 逆 做 介绍 。 


(~) 《三 国 演义 》 的 文本 研究 

魏 安 指出 ， 踊 然 一 般 公 认 的 作者 路 贯 中 於 元 末 或 明 初 完成 《三 国 演义 》， 
而 且 目 前 谷 存 最 早 的 版 本 出 自明 朝 嘉靖 (1522~1566) FH (E > R 
者 与 古物 收藏 家 以 外 过 三 百年 来 人 们 所 阅 芋 的 ， 分 是 经 过 清 初 毛 宗 阐 (1632 
~1709) 与 其 父 毛 给 大 幅 修改 的 120 ZETA -WR HARHA E (CRM 
义 》 的 作者 ， 那 订 ， 毛 宗 岗 的 修订 本 便 晚 了 三 百年 ， 而 毛 本 自 清 初出 版 后 ， 


(42 124) West, Andrew Christopher, “Quest for the Urtext: The Textual Archaeology of 
The Three Kingdoms',’Ph. D. dissertation (Princeton University , 1993) . 


一 182 一 


第 三 章 ” 《三 国 演义 》 研 究 在 美国 述 要 


便 广 泛 流传 ， 成 怖 《三 国 演义 》 的 标准 版 本 ， 凌 贺 其 他 修订 版 之 上 。 直 到 清 
代 中 革 ， 所 有 先前 的 三 国 修订 版 都 消失 了 ， 且 一 直到 了 1920 与 30 年 代 ， 多 
位 著名 的 中 国学 者 如 ， 琢 楷 第 (1898 一 1986 )、 马 廉 (1893~1935 )、 印 振 鱼 
(1898~1958) 等 人 才 重 新 发 现 了 许多 失传 已 久 的 ， 早 於 毛 宗 岗 的 三 国 版 本 。 

人 后 来 的 学 者 如 刘 修 业 (1910~) > PIA (1917~) 或 更 近代 的 日 本 学 者 如 ， 
ERY (1965~) 等 人 加 入 研究 后， 和约 有 三 十 部 自明 未 清 初 RETA ttc 
中 革 至 十 七 世纪 中 人 ) 以 来 ， 非 毛 宗 岗 版 本 的 修订 本 重见天日 。 

魏 安 指 出 ， 大 体 而 言 ， 嘉 婧 版 吸引 了 和 纸 大 多 数 研究 人 员 的 目光 ， 多 位 学 者 
都 认同 此 版 较 其 他 现存 版 本 都 要 古老 ， 甚 至 可 能 是 坎 贯 中 的 作者 版 本 。 此 版 本 
可 能 是 在 北京 或 南京 印刷 。 而 其 他 的 版 本 则 出 自 中 国 南 方 的 多 个 商业 印刷 中 
心 ， 例 如 南京 、 称 州 、 杭 州 、 徽 州 与 建 阳 ， 其 中 ， 以 建 阳 最 和 需 活 路 ， 出 版 了 三 
国 现存 版 本 中 移 三 分 之 二 的 作品 。 过 些 版 本 通称 需 「 间 本 」, 需 因 应 市 井 小 民 的 
并 让 喜 好 ， 在 文本 每 真 上 方 均 有 插 书 ， 此 漫 肖 型 式 的 《三 国 演义 》 可 称 「 全 像 J 

GIAE) HEA > 页 面 空间 不 大 ， 文字 纠缠 在 一 起 , 文字 粗俗 或 是 图 像 简陋 ， 

但 是 ， 魏 安 认 饥 ， 间 就 是 中 国 传统 印刷 书籍 之 美的 缀 佳 代表 作品 。 可 惜 的 是 ， 
十 六 熏 十 七 世纪 的 中 国文 人 乞 不 了 解 着 些 传统 印刷 的 价值 。 也 因 筷 如此， 阅 本 
从 未 进入 中 国学 者 的 藏书 清单 中 ， 在 现代 中 国 图 书馆 的 善本 珍藏 中 也 无法 见 
到 ， 标 少数 流传 的 版 本 都 是 在 当年 印刷 的 乡间 发掘 出 来 的 。 

但 是 ， 肥 些 插图 版 本 和 吸 引 了 许多 从 日 本 与 欧洲 来 的 外 国旅 客 ， 因此， 过 
些 国家 的 图 书馆 便 收集 有 多 数 现存 的 阅 版 三 国 。 例 如 ，《 三 国 演义 》 最 早 可 砍 定 
年 代 的 版 本 是 1548 年 出 版 的 药 首 春 版 ,但 也 只 是 一 个 单一 ( 线 乎 完整 的 ) 范 例 ， 
保存 於 西 班 牙 马 德里 外 的 艾 斯 柯 里 亚 修道 院 皇 家 图 书馆 (Royal Library of the 
Escorial Monastery )， 而 中 国 熏 日 本 的 研究 学 者 对 本 版 的 存在 缆 乎 一 仍 所 知 。 

魏 安 发 现 ， 过 些 《 三 国 演 义 》 的 版 本 ， 文 字 上 都 不 束 相 同 ， 而 早 於 毛 宗 
ASIERE CAE o (CRER ERSA OKREA) Mike E 
斯 」 ( MERC HE)” REESTR PALERE AR (A 
同 《 水 洲 传 》)， 但 是 > (= BRS) EEIE A REE (AHE BK 
事 方式 、 和 与 伍 事 以 外 的 细节 )， 正 反映 出 《三 国 演义 》 悠 久 的 印刷 历史 与 前 印 
刷 史 《〈 即 手 抄 本 队 段 )。 包 括 ， 将 240 个 文本 项 目 区 隔 坊 24，20，12 或 是 10 
Bo RE 120 H > RAMEE EARE (EEE > KITHA 1488~1505) 的 
EER” KAS K HA (11371181) rh CREER PAAA A 
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物 评 价 > KAW AES (1254~1346) 编撰 的 《 资 治 通 铂 网 目 集 览 》 中 
ath > eA R BAR LIRA CANA © 

Flr {fh SPAY oe SRE + ARER HSE > DRS (TS 
( 非 历史 有 之 ) FBO RE AS E > BBA ,已 引起 许多 争论 ; 在 某 些 版 本 中 ， 
Here HEE ERER > A REALT 3 而 另外 一 些 版 本 项 则 记载 了 
草莽 英雄 花 关 索 ; 又 有 某 些 版 本 未 公 提 到 过 号 人 物 。 关 索 之 名 未 出 现在 任何 正 
史 之 中 ， 但 文本 中 ， 帮 史 英雄 关 索 的 起 源 时 代 ， 最 起 码 可 上 淹 至 元 朝 ， 认 一 本 
广 篇 流传 的 白话 《三 国志 平话 》 中 有 简短 但 憾 人 的 故事 ， 出 现 於 两 种 阅 版 :《 三 
国志 平话 》 於 至 治 (1321~1323) 22 年 由 普 阳 游 氏 家 族 出 版 ， 以 及 至 元 31 年 
间 (1294) 建安 书 堂 出 版 的 《三 分 事略 》。 而 民间 传 讲 的 草莽 英雄 花 关 索 ， 则 在 
一 本 办 所 此 知 的 《 花 关 索 传 》 中 出 现 ， 此 需 散 文体 诊 文 格式 的 英雄 事 中 [词话 」， 
AARP > 由 北京 的 永 顺 书 堂 於 成 化 14 年 1478) 印行 。 

由 此 可 知 ，《 三 国 演义 》 於 一 段 很 长 时 间 内 ， 衍 生出 众多 文本 ， 因 此 ， 文 
本 之 间 差 界 颇 大 。 研 读 间 些 文本 上 时， 我们 面临 许多 关键 性 的 问题 ， 不 只 是 在 
研究 中 国 小 说 时 才 有 ， 且 是 研究 各 国 传统 文学 必 会 碰 到 的 问题 ， 亦 即 : 

最 初 的 文本 由 谁 著作 ? 於 何 时 著作 ? 

文本 在 手 抄本 与 印刷 阶段 上 时， 经历 过 哪些 演变 过 程 ? 

我 们 如 何 圳 释 不 同 印 刷 版 本 或 手 抄 版 本 中 文本 或 竹 事 手法 上 的 差 遇 ? 

哪 一 个 现存 版 本 最 接近 原始 作者 的 文本 ? 

魏 安 认 轧 ， 要 解答 过 些 疑 惑 ， 势 必要 进行 一 场 元 长 且 诡 欢 的 探索 ， 而 最 
终 目 标 则 是 重建 原始 的 作者 文本 ， 他 称 之 需 「 原 始 文本 」 (urtext)。 过 种 妃 有 
所 带 来 的 刺激 与 回馈 ， 类 似 考古 学 家 挖掘 出 一 座 古 城 ， 或 是 古生物 学 家 找到 
纸 跻 已 久 的 生物 化 石 。 正 如 同人 类 需要 考古 性 据 来 影 解 现在 的 文明 ， 以 及 生 
物化 石 来 脐 解 今日 的 地 球 生命 ， 我 们 也 需要 原始 文本 以 上 逐 解 伍 计 积 现存 的 你 
多 三 国 版 本 。 然 而 ， 过 种 西方 世界 研究 经 典 〈 包 括 圣 经 ) 与 乡土 文学 的 方法 
葵 手 法 ， 务 很 少 人 应 用 在 中 国文 学 研究 上 ， 也 未 至 广泛 。 魏 安 希 望 探 用 与 研 
究 早期 西方 文学 同样 颈 格 的 比较 文本 研究 标准 ， 来 研究 《三 国 演义 》 文 本 ， 
以 吗 补 过 种 文学 研究 上 的 不 平衡 状况 。 

魏 安 指出 ， 本 篇 博士 论文 的 主要 目的 ， 即 是 就 《三 国 演 闵 》 诸 多 版 本 ， 来 
作 一 完整 而 深入 的 文本 研究 ， 兹 且 应 用 其 开发 出 来 的 比较 文本 研究 方法 ， 尽 可 
能 重建 《三 国 演义 》 原 始 文本 的 形式 与 内 容 。 过 是 文学 史上 首次 可 以 清楚 看 见 
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过 部 文学 作品 演进 与 发 展 过 程 之 分 支 ， 以 及 毛 宗 岗 的 最 终 修 订 和 版 与 原始 作者 文 
本 有 何 差 界 。 过 个 观点 的 重要 性 ， 不 只 在 於 蔓 助 我 们 晾 解 在 悠久 的 印刷 传播 迪 
程 中 ， 印 刷 工 业 如 何 形 塑 《三 国 演 闵 》 文 本 ， 也 只 有 在 徽 底 逐 解 原始 文本 与 其 
演进 过 程 合 ， 我 们 才能 试 副 解 读 原 作者 趴 贯 中 与 修订 者 毛 宗 阐 的 意念 。 因 此 ， 
魏 安 的 研究 将 以 鞭炮 与 批 评 作 者 原始 版 本 和 与 毛 宗 出 修订 版 饲 基础 。 


(二 ) 文本 研究 的 方法 

魏 安 接著 提 到 《三 国 演义 》 版 本 的 系统 ， 他 指出 ， 线 乎 所 有 学 者 都 将 其 
分 坟 两 大 系统 : 一 需 通 俗 演义 (popular elaboration ) > —f3i{# (historical 
chronicle)。 在 通俗 演义 系统 中 ( 魏 安 分 类 的 A 到 C) 广泛 的 包含 了 一 些 学 者 
们 的 版 本 ， 如 ，1522 年 序 文本 和 李 卓 吾 评 论 本 ; 而 志 传 系统 香 ( 魏 安 分 类 的 
D 到 F) 则 只 专门 针对 二 十 耸 从 福建 建 阳 所 出 版 的 版 本 ， 目 标 对 象 马 非 主流 证 
者 。 很 多 对 於 《三 国 演义 》 的 研究 不 加 侠 疑 的 接受 了 过 种 二 分 法 ， 站 认 饲 1522 
年 序 文本 需 其 他 演义 版 本 之 祖 (至 少 需 其 他 演义 版 本 的 代表 作 )， 而 视 志 传 本 
在 根本 上 保留 了 相同 的 本 文 。 但 是 ， 魏 安 认 需 ， 演 义 和 志 传 确实 有 些 不 同 ， 
一 些 日 本 学 者 已 经 试图 从 原文 特征 来 将 其 分 类 “， 例 如 ， 西 野 真 治 及 小 川 环 树 

(1910~1993) ;不 迪 ， 魏 安 认 饥 最 详细 的 分 类 ， 是 上 田 望 最 近 提 出 的 ， 他 将 

这 些 史 料 分 饥 六 部 份 : 

1、 嘉 靖 本 

2、12 4 

2a、120 回 本 

3» IEA 

4、 新 福建 本 

5、 英 雄 谱 

6、 毛 宗 岗 本 

不 过 ， 魏 安 指 出 ， 即 使 上 田 望 的 分 类 相 较 於 之 前 的 是 大 有 改进 ， 但 他 佣 
没有 把 所 有 的 现存 版 本 都 算 在 内 (尤其 ， 他 似乎 不 知道 药 活 春 本 现存 在 
Escorial ) > 他 需要 有 个 更 精细 的 分 类 。 魏 安 指出 ， 依照 书 中 内 文 的 特征 来 分 类 ， 
是 比较 研究 重要 的 第 一 步 ， 但 过 些 特色 只 表现 出 表象 而 已 ， 若 要 有 个 广泛 、 
无 所 不 包 的 分 类 ， 就 必须 更 深 一 层 去 看 ， 去 观察 它们 的 传承 天保 。 首 先 ， 魏 
安 将 版 本 的 基本 分 类 建立 在 明确 的 关键 特征 上 (BERE ` PRAH > a 
静 轩 的 诗 ，《 东 汉 详 凶 》 的 颂 词 和 评价 、《 网 目 集 恬 》 的 注解 和 补充 伊 述 )。 
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BACAR E ERRA S O ERTEN E > EAA 
代表 性 的 版 本 来 表示 ， Cae 125) LENE ARES TE ERAT E ERRERA 
然后 在 六 型 之 间 建 构 一 个 移 状 天 傈 。 E 126) 
魏 安 指出 ， 凶 振 锋 鲁 提 出 的 一 个 理论 : 一 直 以 来 《三 国 演义 》 原 文 进化 
的 基本 模型 ， 就 是 从 1522 年 序 文本 而 来 ， 而 在 症 囚 多 版 本 中 有 些 优 天 紧要 的 
差 界 ， 纸 论 是 明和 福建 本 或 是 清 代 毛 宗 刚 的 修订 本 。 然 而 ， 魏 安 也 提 到 ， 近 年 
来 一 些 学 者 们 对 於 传 统 的 解释 产生 司 疑 ， 他 们 识 需 ，《 三 国 演义 》 的 现存 本 是 
一 种 内 文 的 转换 和 出 版 过 程 下 的 产物 。 结 果 是 ， 没 有 一 本 (包括 1522 年 序 文 
本 ) 可 以 精确 地 保存 罗贯中 的 原本 。 尤 其 一 些 学 者 ， 像 柳 存 仁和 Anne 
MecLaren， 他 们 强调 和 福建 版 在 《三 国 演义 》 演 进 压 史 的 角色 ， 且 提出 在 过 些 版 
本 中 天 索 表 现 出 的 价值 ， 比 早期 版 本 丰富 许多 ， 过 也 是 版 本 的 一 种 进化 。 
今日 我 们 所 知道 的 《三 国 演义 》， 是 缆 个 作者 往 辑 所 做 的 。 最 早 的 《三 
国 演义 》， 也 就 是 十 四 世纪 坎 贯 中 现 已 不 复 存 的 作品 ， 被 词话 返 和 了 许多 直接 
或 间接 的 史料 。 晚 期 的 版 本 则 删除 一 些 传 襄 ， 汞 加 入 一 些 玫 明文 件 和 华 焉 的 
评论 。 
也 有 可 能 疆 氏 出 版 作品 时 ， 是 比较 偏向 平话 和 说 唱 文 学 ， 所 以 ， 在 每 页 
上 方 提供 图 书 给 ( 据 推 测 没 受 锭 良好 教育 的 ) 读者 看 。 较 晚 的 版 本 则 决定 让 
《三 国 演义 》 遵 照 史 料 的 特征 模式 。 据 推测 ,一些 高 等 教育 的 精英 出 版 了 「 亮 
al ARR AER ( 花 ) 天 索 和 芮 实 历史 上 不 一 致 。 
MARE: 对 《三 国 演义 》 的 进化 有 两 种 完全 不 同 而 只 能 择 其 一 的 模式 
假设 : 
一 《三 国 演义 》 是 由 一 个 作者 在 一 个 时 间 内 写 出 ， 而 1522 年 的 序 文本 ， 
是 所 有 其 他 版 本 的 元 祖 。 其 它 稍微 变动 的 版 本 ， 如 ， 周 静 寺 的 昔 和 
关 索 的 的 故事 ， 可 被 解释 饥 在 当时 出 版 腑 多 的 绅 征 下 ， 筷 了 迎合 市 
场 诉 求 所 做 的 改进 。 

二 、 由 光 贯 中 所 作 《 三 国 演义 》 最 初 的 原文 ， 比 较 接 近 TARA Oa 
学 」， 就 如 同 褒 压 史 故事 一 般 ， 平 医 和 褒 唱 文学 (词话)， 是 针对 一 
些 普 通 的 读者 (甚至 是 牛 文盲) 。 

我 们 如 何 测试 哪 种 假设 是 对 的 呢 ? 事实 上 ， 过 个 问题 即 是 如 何 解释 关 论 


(22125) HELA 254° K2° 
(42126) Æ West, p.19. 
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关 索 的 伊 述 。 我 们 上 比较 它 在 一 些 版 本 出 场 的 情况 。 

在 许多 测试 中 ， 我 们 可 以 依靠 落 言 学 上 的 标准 去 揭 开 不 同 版 本 的 基础 ， 
因此 ， 能 囊 明 一 个 合 事 组 成 部 分 是 否 语言 上 与 其 余部 分 一 致 〈 换 言 之， 是否 
需 后 来 所 自 改 )。 不 幸 的 是 《三国 演义 》 的 作者 避免 成 需 一 个 如 同 《 水 六 传 》、 

《西游 到 》`\《 人 金瓶梅 》 一 样 的 白话 小 说 ， 且 似乎 说 惯 地 用 一 种 易 懂 但 些许 齐 
和 的 牛 古 典型 驴 去 写成 。 此 外 ， 一 些 作者 引用 的 外 来 内 容 〈 因 和 需 史 料 的 篇 辑 
和 大 众人 化 而 来 的 内 容 ) ，《 三 国 演义 》 书 中 的 白话 部 份 的 极 少 例子 ， 伴 指出 它 
是 原作 而 不 是 后 来 的 自 改 版 

在 缺少 清楚 的 霜 明 或 否定 是 否 需 后 来 所 改写 ， 学 者 们 厌 由 解释 原文 的 恬 
据 ， 坑 使 它 满足 自己 对 《三 国 演义 》 的 预测 ， 自 由 地 重建 了 《三 国 演义 》 原 
文 的 演进 (无论 是 从 史实 走向 大 办 化 ， 或 是 从 大 众 走 向 史实 )。 例 如 ， 狠 振 锋 
fa o’ 1522 年 序 文本 饥 所 有 版 本 的 源头 ， 在 其 他 版 本 里 没 有 发 现 它 包含 了 周 
静 轩 的 诗 。 同 样 的 ，AnneMcLaren 根据 它 的 版 本 根源 膏 ，《 三 国 演 闵 》 力 是 从 
一 个 包含 穆 官 野史 的 大 众 化 原型 ， 被 转化 而 成 符合 史实 的 作品 ， 而 花 关 索 或 
关 索 的 敏 述 ， 必 定 早 在 之 前 就 已 保留 。 

MA LAGOS > MIR Abe AY aaa EE AY a > YY in a 
CEEE Pim AT a FH a SE Yo TS ERA AY 
HDR > SX yas bth iE — (ASE SRA RS > TSA OM BURA 2 RRC 
AS > YSERA > (HANES AR S| Af CA TRE © 

Hi BEA PLAY fae FB is HSCS PRB SRF > RUAT RERE 
MEE © BH GA Ae a AY SC ASF BIR SS HR AS oD RL (例如 情节 或 次 要 情节 的 
BEEK) > ARIE a | HY SOAS EF BOR EZ RA > HE By ak © ( 例如 在 
BEK > FoJE > (ANGE SA INE) ° Dis HT E MN 
傈 之 后 ， 我 们 便 可 从 各 种 的 巨大 文本 (macrotextual) 变化 去 追 跷 版 本 问 演变 
AEB © ca 1273 


(#127) 此 段 文字 之 原文 如 下 : 
To deal objectively with the question of textual history we need to approach the 
problem from a completely different angle. Instead of trying to filiate editions by 
reference to their macrotextual features (e.g. plot and subplot variations ) , it would 
be far more constructive to establish filiation relationships by reference to 
microtextual features (e.g. textual corruption of individual linguistic units at the 
"graph", "word", or "sentence" level ). Having thus established filiation relationships, 
we would then be in a position to trace the various macrotextual changes made to 


=R= 


(CARA) HEALD 


AA Silt EAE TRA SOAP AAR AR > 5 PES AST | EY Bl 
子 ， 去 证 明 版 本 章 的 天保 。 他 的 方法 是 非常 值得 讲 扬 的 。 他 对 於 他 所 提出 的 
戎 各 都 提出 具体 的 例子 ， 他 的 取样 超过 二 十 交 种 。 然 而 ， 魏 安 训 马上 田 望 研 
究 中 最 主要 的 缺陷 ， 是 他 只 指出 九 个 内 文中 的 变 轩 ， 而 每 个 论点 仅仅 对 应 一 
个 例子 。 若 在 240 项 内 ， 只 单纯 用 过 九 种 不 同 去 做 例子 ， 是 备 受 宇 议 的 。 

因此 ， 魏 安 提 出 他 对 诊 《 三 国 演义 》 版 本 的 分 类 法 ， 即 是 以 『 串 句 膜 文 ] 
来 分 类 “。 在 一 本 书 流传 的 过 程 中 ， 经 常会 发 生 一 种 很 特殊 的 钞 写 错 锅 ， 那 就 
是 ， 如 果 在 交行 乙 内 两 次 出 现 相同 的 (或 略 同 的 ) 词 (或 词 租 )， 钞 寅 者 在 钞 
写 的 时 候 很 容易 钞 到 第 一 次 出 现 的 词 〈 或 词组 )， 然 后 在 原文 壬 看 错 地 方 ， 而 
从 相同 的 词 (或 词 租 ) 第 二 次 出 现 的 地 方 钞 下 去 ， 和 结果 是 新 钞 的 本 子 壬 胎 漏 
一 段 文字 。 因 需 ， 钞 写 者 是 芒 串 了 句子 ， 过 种 钞 写 错误 ， 魏 安 称 之 需 「 串 句 
Kt C.J (homoeoteleuton) ° #128) 以 下 是 一 个 具体 的 例子 : 

孔明 日 :「 博 望 匈 此 九 十 里 ， 左 有 山 ， 名 日 物 山 ; 右 有 林 ， 名 日 安 林 ; 可 
以 埋伏 军马 。 a ni 


FHES. ark: 山 峪 中 埋伏 ， 但 看 南面 火 起 便 可 出 向 博 训 城区 丰 
Hat MEK HE Zo J 【版 本 A (嘉靖 本 8 : 59b 一 60a)] 

孔明 日 :「 博 望 匈 此 九 十 里 ， 左 有 山 ， 名 日 物 山 ; 右 有 林 ， 名 日 安 林 ; 可 
以 埋伏 军马 。 云 长 可 引 一 千 五 百 军 去 安 林 背后 ， 山 谷 埋伏 ， 只 看 南面 火 起 便 
可 出 望 蕾 城 屯 粮草 不 花火 掩 之 。J [版 本 B (SAX 7 : 17a) ] 

可 见 ， 版 本 B 抄写 了 祖 本 的 描述 ,而且 包括 了 第 一 句 “ 可 引 一 千 五 百 军 ” 
的 句子 ， 和 后 来 抄写 者 弄 错 了 它 在 原版 中 的 位 置 ， 於 是 从 第 二 次 “可 引 一 千 五 
百 军 ” 的 位 置 抄 下 去 ， 因 此 ， 便 在 原始 版 本 到 他 钞 写 版 本 的 过 程 中 ， 意外 地 
删除 了 底下 有 基线 的 部 份 。 

串 句 脸 文 的 省 略 在 两 方面 是 非常 重要 的 。 首 先 ， 因 船用 抄写 的 复 和 方 式 
非常 不 可 靠 ， 过 种 错 训 在 《三 国 演义 》 壬 发 生 的 频率 非常 高 : 逐 句 比 对 三 种 
版 本 (1522 EXA [ik A] 李 卓 寿 评 葵 本 【和 版 本 C】、 杨 间 讲 本 【版 本 E】)， 
魏 安 发 现 了 上 百 个 着 样 的 例子 。 第 二 ， 串 句 脸 文 的 省 略 可 以 建立 一 个 文本 问 
确定 性 的 传承 关 祭 。 简 单 来 说 ， 只 有 一 种 一 对 一 的 演变 ( 即 单一 源头 )， 若 一 


the text during the course of its textual transmission. 见 West, p.26. 
(42 128) JL West, p.33. 
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个 版 本 中 有 串 句 胸 文 的 例子 ， 它 便 不 会 是 其 他 本 的 源头 (过 是 文本 演变 的 黄 
金 定 则 )。 如 果 ， 有 一 版 本 是 由 十 个 或 更 多 版 本 (如 看 山 堂 本 和 英雄 谱 ) 和 组合 
成 的 源头 ， 串 句 脸 文 的 特征 都 一 样 的 话 ， 则 串 句 胎 文 的 仁 料 就 会 合 人 搞 混 。 
事实 上 ， 串 句 胸 文 的 不 规则 警告 我 们 ， 过 个 版 本 非常 有 可 能 是 从 多 个 版 中 衍 
生出 来 的 。 膛 好 在 《三 国 演义 》 的 例子 中 ， 绝 大 多 数 的 版 本 似乎 都 是 从 单一 
个 版 本 中 演化 ， 而 串 句 肌 文 的 资料 是 前 后 一 致 的 。 因 此 ， 用 串 句 胸 文 的 省 略 
来 推荐 《三 国 演义 》 刀 多 版 本 的 演进 关 傈 ， 是 有 可 能 的 。 cat 129) 


(=) 版 本 的 起 源 与 分 类 法 

对 对 六 个 版 本 的 和 经典 版 本 (A 版 至 F 版 ) 做 比较 之 和 后， 可 以 得 到 六 套 串 句 
WeSC > Hg EKA ARS A tet > (ABE ASA ee a > a TRE AS 
7 NEBR ASH AR ERB — AK © RERE E AMR > (tHE BM > D 版 、 
F WRAL A HR ` CHK > ERR) > 魏 安 确认 106 AJER > FRED EL (th AAR ae Et 
对 ， 可 以 将 过 106 (AEB AAR SCOP AR > GS 7N MAS ED He LEB ABE SZ e 
应 用 出 处 的 简单 规则 ， 即 能 分 类 各 版 本 的 串 句 脸 文 ， 辨 别 下 列 六 个 版 本 的 串 句 
脸 文 彼此 天 保 。 例 如 ， 版 本 D、E、F 和 版 本 A、B、C 相 比 ， 可 找 出 24 到 36 
不 串 句 脸 文 ， 因 此 ， 可 以 推 花 版 本 D、E、F 和 版 本 A、B、C 出 处 不 同 。 

魏 安 以 上 述 的 方法 ， 将 A 至 F 的 版 本 分 成 十 二 进位 耸 数 系统 与 十 进位 逢 数 
两 大 系统 ， 丰 可 分 出 许多 子 分 类 © cat 130) 从 表格 可 以 看 到 分 类 系统 、 文 本 和 群 组 
的 子 分 类 以 及 修订 的 流程 。 例 如 《三 国 演义 》 的 章节 包含 了 十 二 进位 与 十 进位 
两 个 系统 ， 十 二 进位 内 数 系统 指 的 是 廿 四 众 与 十 二 逢 之 分 。 如 果 我 们 用 两 种 分 
类 系统 来 分 类 假定 的 古文 本 起 源 ( 即 文本 原型 )， 我 们 也 可 以 迟到 文本 的 起 源 系 
谱 , 举 例 来 说 ,《 三 国 演义 》 的 原型 是 所 有 十 进位 与 十 二 进位 佑 数 系统 的 古文 本 ， 
十 二 进位 逢 数 系统 则 是 所 有 廿 四 耸 版 本 与 十 二 矢 版 本 的 古文 本 。 

串 句 胸 文 可 以 蔷 我 们 找 出 各 版 本 之 问 详细 的 起 源 关 傈 ， 之 后 汞 可 以 追 淹 
每 个 版 本 改 篇 原 典 的 过 程 。 Enno 


(四 ) 《三国 演义 》 的 作者 
魏 安 指出 ， 早 期 仁 料 来 源 以 及 许多 现存 版 本 正文 前 的 说 明 ， 都 将 《三 国 


(#129) 见 West, p.35. 
(42130) 请 参见 页 235， 表 3 。 
(#131) Æ West, p.46. 
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iz) WPA RRR (HEAR FAH) ， 而 在 余 首 以 下 列 三 种 形式 (或 与 
Dine Ae) 的 其 中 之 一 作坊 呈现 : 
EE RREA HRR] 
2、 题 作 「 东 原 漆 本 贯 中 篇 次 ] 
3、 题 作 「 元 东 原 漆 贯 中 演义 ] 
原始 的 《三 国 演义 》 文 中 所 显示 是 否 表示 坎 贯 中 即 需 东 原 人 (AE 
古音 的 地 名 ， 元 东平 府 ， 今 山东 省 东平 及 泰安 县 市 附近 ) ? MRR ETE 
序言 之 1494 年 的 版 本 ， 其 序 中 提 及 「 东 原 鞭 贯 中 」， 魏 安 认 饲 ， 可 以 作 篇 支 
持 洒 贯 中 需 东 原 人 之 文献 〈 因 饥 普 抱 第 二 个 资料 来 源 旺 示 吹 贯 中 坑 东 原 人 ， 
而 庸 思 子 不 大 可 能 由 他 不 得 知 东 原 ) ; 原始 的 《三 国 演义 》 内 文 附注 ， 作 者 是 
区 和 贯 中 ， 且 是 东 原 人 ， 过 是 十 分 重要 的 ， 即 使 二 非 承 费 自 原始 文献 〈 魏 安 训 
坑 是 出 自 原 文 )。 唯 一 一 份 描述 坎 贯 中 兹 和 与 之 同期 之 古代 文献 是 《 纺 祠 录 扳 
fii) > SOAR IRINA: BAR Aad : 
REP > KARA HAARA! MARS o At > BMA HH o 
与 余 局 忘 年 交 ， 遭 时 多 故 ， 各 天 一 方 。 至 正 甲 辰 复 会 ， 别 来 又 六 十 
PRE > HAR HOLM HK o 
(RAL PHA KS 20 年 (西元 1422 F) BUS FRAT > EERE 
HER Miiat > HEE HARP RATE PG IC 1330~1400 EE > TEESE 
元 末 明 初时 期 ; HEARS PS ARM ETE 26 年 间 (西元 1366 年 ) 位 於 赵 宰 峰 ( 趋 
fe) 门下 食客 之 列 ， 此 和 与 《 缕 篇 录 鬼 短 》 所 述 时 期 相符 ， 然 迄今 仍 未 有 足 狗 
aoe V7 He AS BIER EA REREH o 
魏 安 指出 > (RRL Ae) A BA Pa a A BK + A > RET LL 
西 太原 人 士 。 魏 安 认 需 ， 地 名 TREI 及 AUR EEA LAR BSE Hin 
能 是 抄 复 上 的 就 况 ， 而 《 销 鬼 粤 乔 御 》 是 唯一 与 区 贯 中 同 代 且 有 所 描述 之 文 
献 ， 其 可 信和 度 是 相当 高 的 ,但 太原 是 极 知 名 的 地 名 ,不 太 可 能 会 与 地 名 一 「 束 
原 」 有 所 就 涡 ， 反 倒是 如 「 东 原 」 间 般 默 默 无 名 的 地 名 较 容易 轩 动 饥 相 似 的 
[太原 」 (特别 是 当 复 刷 不 良 的 时 候 )。 魏 安 认 篇 ， 由 於 尊 无 殖 据 次 明 「 太 原 J」 
是 区 贯 中 之 故里 ， 故 现存 版 《三 国 演义 》 中 之 「 东 原 」 地 名 或 许 是 可 信 的 。 
然而 ， 许 多 明 未 儒 士 所 提 关 於 漆 贯 中 的 文献 ， 包 含 ， 胡 应 麟 (1551 一 1602 ) 
RERIK (1487~1566) 以 及 田 涩 成 (1500~1563) HHR CHIN A > BE 
JFE TRR] IE TA: BARB SAHARA AMAR > HERH 
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其 与 施 耐 庵 的 关 傈 ， 胡 应 麟 言及 漆 贯 中 需 杭 州 施 耐 庵 的 学 生 ， 其 作 《 三 国 演 
义 》 蕾 积 了 施 耐 庵 的 《水 洲 传 》 以 及 高 儒 认 嘉靖 年 间 所 作 《 百 川 史 志 》 中 的 
书 志 记 载 ， 出 身 钱塘 〈 即 杭州 ) 的 施 耐 庵 是 《水 洲 传 》 的 最 原始 作者 ， 而 乡 
贯 中 则 需 最 后 写 定 者 ， 由 诊 施 耐 庵 是 杭州 人 ， 很 自然 的 引起 对 有 和 师 生 关 傈 的 
罗贯中 亦 需 杭州 人 的 讽 解 。 魏 安 认 需 ， 其 所 支持 的 关 傈 或 许 是 不 成 立 的 ， 或 
者 其 饲 东 原 人 而 在 杭州 完成 其 作 ， 而 且 明 末 清 初 的 各 方 学 者 所 提供 关於 路 贯 
中 之 资料 多 是 不 可 信 “， 因 其 已 历经 南宋 、 元 代 而 至 明代 洪武 年 间 (1368 一 
1398) ° 

E > CSRS) TE E RARER E Pie RREAK > AJE 
人 敏 事 小 褒 创 作者 ， 依 其 生平 所 述 ， 漆 贯 中 亦 有 三 部 杀 剧 作品 ;《 宋 太 祖 龙 虎 风 
ZO) (HPRRBRT) WR CEIEF FRR) o iM > MAB THE 
HAS (Sek SLSR i) PERC SR TBA BS AE OF m E HE im I YE I EBS | 
ae > Sar | aie Fant 5c AS PE Te 1364 之 人 后， 而 其 传记 的 写作 者 站 不 熟悉 。 

中 然 在 多 和 贯 中 的 生平 记述 中 ， 对 认 其 使 用 多 种 方式 篇 所 散文 小 襄 兹 无 著 
墨 ， 然 而 经 由 明代 具体 性 历史 散文 小 襄 及 类 似 史 学 的 伍 事 中 ， 魏 安 认 有 饥 可 及 
属 其 作者 身分 有 旦 完成 其 作 於 嘉靖 年 间 ， 田 汝 成 亦 嘻 路 贯 中 篇 扒 小 说 数 十 种 ， 
除 《三 国 演义 》 外 ， 几 和 贯 中 亦 具 有 一 些 通俗 小 询 的 原始 作者 或 部 分 作者 之 身 
Ot > Fa CREE) > (= PERE) > CBSE PGE) AL CORR PN iB 
K) ° 


(五 )《 三 国 演义》 的 创作 年 代 

魏 安 提 到 ， 可 确定 《三 国 演义 》 年 代 版 本 的 最 近 的 原始 文献 似乎 存在 於 
胡 三 省 的 《 资 治 通 炙 》 注 本 ， 其 中 痊 予 一 个 原文 创作 的 时 间 起 始点 一 至 元 22 
年 (1285 年 )， 魏 安 认 志 ， 我 们 可 以 将 年 代 稍 加 追溯 ， 如 同 联 辉 莹 版 本 中 提 到 
的 “ 太 常 了 尝 ”， 其 首次 运用 於 至 大 元 年 (1308 年 )。 没 有 原文 上 的 地 理 标 诗 显 
示 其 确实 出 现在 元 朝 之 和 后， 因此， 至 今 原 文 创作 的 起 始点 便 是 1308 年 。 魏 安 
认 饥 要 从 原始 文本 的 元 素 中 ， 去 确定 原始 文本 编辑 的 你 止 期 是 不 可 能 的 ， 此 
正如 某 些 学 者 所 鲁 经 试图 去 做 的 。 例 如 ， 大 陆 学 者 章 培 恒 认 饲 ， 因 驴 元 代 的 
地 名 建 康 、 江 陵 及 潭 州 ， 在 原始 文本 的 诗 解 上 是 稳 作 「 今 地 名 」， 所 以 ， 绑 贯 
中 必然 是 在 天 历 二 年 《1329) 之 前 创作 《三 国 演义 》， 因 需 ， 此 时 建 康 、 江 陵 
及 潭 州 三 处 地 名 已 各 自 变 更 需 集 庆 、 中 归 及 天 临 。 魏 安 认 需 过 样 的 褒 法 是 扰 
法 全 人 接受 的 ， 因 需 ， 作 者 仍然 可 以 继续 使 用 建 康 、 江 陵 及 潭 州 吉 些 专人 所 
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熟知 的 地 名 ， 即 使 他 们 在 多 年 之 后 已 缕 成 过 时 的 地 名 。 (at 1323 

另外 ， 魏 安 认 饲 ， 我 们 只 能 武 著 从 最 早 可 确定 日 期 的 文本 要 素 中 去 建立 
原始 文本 写作 的 终止 期 ， 过 些 文本 站 不 包括 在 原始 《三 国 演义 》 的 文本 中 (只 
在 十 二 进位 或 十 进位 系统 其 中 之 一 出 现 )， 过 个 文本 应 是 弘治 七 年 (1494 年) 
遇 庸 子 的 序 ， 过 是 唯一 出 现在 以 十 二 进位 系统 篇 辑 的 文章 。 它 给 了 《三 国 演 
义 》 的 原始 文本 一 个 有 可 能 的 写作 日 期 (这个 序 很 有 可 能 锭 出 现在 三 国 演义 
的 原始 资料 壬 头 ， 但 之 后 在 早期 十 进 系 统 壬 的 文本 转换 中 被 删 掉 )。 因 此 ， 提 
供 一 个 原本 作品 完成 的 时 期 : 1494 年 。 不 过 ， 谷 不 能 确定 创作 於 元 朝 或 明 初 
时 期 。 cat 133 

(六 ) 和 结 it 

在 结论 方面 ， 魏 安 提 到 绑 点 。 第 一 、《 三 国 演义 》 似 乎 较 倾 向 於 正统 史学 
而 非 大 众 传 襄 ， 因 饥 ， 作 者 不 仅 探 用 如 《三 国志 》 及 《 资 治 通 铀 》 等 历史 文 
献 来 源 ， 且 更 戏 襄 地 寿 著 大 规模 季 儿 来 自 《 三 国志 》 中 之 诗 解 、 评 价 及 倾 词 ， 
上 赋予 其 作品 深厚 的 历史 根据 ， 作 者 似乎 刻意 赋予 《三 国 演义 》 较 其 它 众 多 小 
说 更 具 史 实 的 性 质 。 不 过 > 我 们 也 不 能 忽略 作者 取 自 民间 流传 的 素材 ， 例 如 ， 


(42 132) 此 段 文 字 之 原文 如 下 : 
It is not possible to assign a terminus ad quem for urtext composition based on 
archetypal textual elements, as some scholars have attempted to do. For instance, 
it has been suggested that because the Yuan place-names of Jiankang 建 康 ， 
Jiangling 江陵 and Tanzhou 漳州 are used as "modem" glosses in the 
archetypal text, "Luo Guanzhong" must have composed The Three Kingdoms 
prior to Tianli2 (1329) when these three place-names were changed to Jiqing 
集 庆 Zhongxing 中 内 and Tianlin AES respectively. This is not acceptable, 
as an author could continue to use the well-known names of Jiankang 建 康 ， 
Jiangling 江陵 and Tanzhou 漳州 many years after they had become officially 
anachronous. 54 West, p.415. 
(42133) 此 段 文字 之 原文 如 下 : 

We can only attempt to establish a terminus ad quern for the urtext composition 
from the earliest dateable textual element which is not included in the archetypal 
Three Kingdoms text (i.e. present only in one or other of the duodecimal or the 
decimal system) , which appears to be the "Vulgar and Foolish" preface of 
Hongzhi 7 (1494) , which is only found in the duodecimal system editions. This 
gives the latest possible date for the Three Kingdoms urtext (this preface could 
conceivably have been present in the archetypal Three Kingdoms text, and 
omitted during the early textual transmission of the decimal system) , and so 
provides a terminus ad quern for urtext composition of 1494.54 West, p.415. 
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aS OIA (SRR) WMA (Hea): 且 作者 移 非 只 是 抄写 ， 更 
是 探 用 适合 其 铺陈 目的 之 部 分 。《 平 茵 》 的 影响 性 呈现 论 合 事 内 文 的 借用 与 苦 
文 的 运用 。 魏 安 指出 ，《 三 国 演义 》 作 者 结合 史料 与 民间 传 褒 ， 创 作出 一 部 不 
能 单纯 明 属 於 何 者 的 作品 ， 公 是 独特 地 融合 正史 与 传 访 ， 具 有 特殊 创作 的 伟 
大 作品 。 ca 134) 

第 二 ， 《三国 演义 》 的 原本 可 能 是 牙 贯 中 在 明 初 洪武 年 间 (1368 一 1398 ) 
所 编辑 ， 之 后 发 展 延 伸 出 两 个 版 本 : 十 二 进位 着 数 系统 与 十 进位 人 肉 数 系统 。 
十 二 进位 和 耸 数 系统 版 本 多 是 精 敏 的 版 本 ， 必 是 针对 较 高 层次 的 芒 者 群众 ， 此 
本 篇 辑 者 增添 更 多 历史 性 及 诗 解 的 素材 ， 全盛 时 期 即 是 毛 宗 阐 版 本 《三 国 演 
义 》。 十 进位 肉 数 系统 版 本 多 刊行 诊 福 建 建 阳 ， 此 版 本 的 特色 是 其 雄辩 与 粗 糙 
的 印刷 ， 芷 在 对 页 附 上 粗糙 的 草图 图 示 ， 此 版 本 必然 是 镇 定 较 低 阶 层 的 芒 者 。 
福建 刻本 的 编辑 者 添加 许多 普及 的 资料 ， 如 周 静 轩 浅显 易 民 的 诗 评 以 及 传 褒 
中 关 索 的 相关 故事 ， 此 校订 版 本 集大成 於 万 层 年 间 (K 1580~1590) ACHE 
臣 ， 是 篇 一 般 读 者 的 标准 版 本 。 然 而 ， 和 福建 印刷 工业 於 清 初 时 期 便 逐 渐 没 落 ， 
十 进位 爷 数 系统 版 本 亦 随 之 亡 佚 。 清 朝 时 期 ， 广 东 印 刷 业者 取代 福建 出 版 者 ， 
成 饲 普及 且 低 价 版 本 的 出 版 业者 ， 而 广东 业者 则 是 探 用 毛 本 作 篇 刊行 ， 因 此 
毛 本 成 需 普 及 的 标准 版 本 。 魏 安 认 马 ， 件 若 和 福建 出 版 业 得 以 延 绪 至 清朝 ， 或 
许 将 发 展 出 双重 标准 版 本 。 


三 十 一 、 柳 无 忌 :《 作 篇 民间 史诗 的 小 说 》 性 135) 

柳 氏 首先 提 到 ， 中 国 小 襄 在 元 明 两 朝 ， 逐渐 从 民间 的 说 话 丈 术 发 展 而 繁 
刻 。 一 些 有 趣 的 历史 题材 ， 弥 由 说 书 人 不 理 以 后， 途 握 展 成 镶 完 整 的 故事 ， 
同时 也 加 上 许多 组 节 与 生动 的 描述 。 过 种 口 彰 艺术 的 传 襄 ， 也 被 元 代 的 剧 作 
家 在 他 们 的 作品 中 做 了 更 进一步 的 剪裁 食 修 饰 。 因 此 ， 两 个 脸 炙 人 口 的 故事 
也 就 逐 产 萌芽。 此 即 我 们 极 马 熟知 的 《三 国 演义 》 与 《水 洲 传 》。 

柳 氏 指出 ， 因 坑 ， 以 往 的 中 国学 者 常常 漠视 通俗 小 说， 所 以 ， 小 说 始 乡 
无 法 受到 像 诗歌 或 是 史书 一 样 份量 的 重视 。 而 长 久 以 来 的 忽视 ， 也 使 得 要 整 
理 小 襄 作 者 生平 ， 或 是 追 调 其 小 褒 演 变 的 工作 ， ACESS ERAE PEK o BAHS 


(3134) 同上 主 ，p.421. 
(#135) 见 Liu ,Wu-chi, “The Novel as Folk Epic,”in An Introduction to Chinese 
Literature, pp.195-212. 
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《三 国 演义 》 的 作者 区 贯 中 ， 现 有 的 资料 少 如 凤毛麟角 。 只 知道 他 大 狗 是 西 
元 1330 至 1400 年 间 ， 跨 越 元 、 明 两 季 的 一 位 文人 。 内 然 ， 他 原籍 乃 山 西 太 
原 ， 然而， 给 氏 就 像 许 多 南 渡 的 作家 一 样 ， 似 乎 在 元 未 经 压 一 段 疆 泊 生 涯 和 后， 
最 后 落脚 在 杭州 〈 钱 塘 )， 过 也 足以 解释 需 何 有 些 学 者 认 需 他 是 钱塘 人 了 。 如 
果 从 署名 CHEE) 的 历史 小 说 来 看 ， 他 应 富有 多 部 作品 ， 可 异 ， 其 中 大 多 
数 已 经 亡 失 ， 即 使 有 少数 侍 存 下 来 的 也 已 经 过 和 后 人 的 修改 ， 炊 以 得 知 作品 的 
原 狐 。 而 《三 国 演义 》 也 经 历 了 许多 重大 的 更 动 。 漆 氏 也 管 撰写 灵 韵 杂剧 ， 
其 中 《宋太祖 上 龙 虎 风 云 会》 一 的 氨 今 尚 存 。 

接著 ， 柳 兵 指 出 ,《 三 国 演 义 》 一 书 的 起 源 有 两 种 ， 一 是 《三 国志 平话 》， 
另 一 则 是 元 代 的 戏剧 文学 。 有关 三 国 故事 的 早期 资料 实 是 不 胶 枚 符 ， 不 过 ， 
现存 最 古 的 三 国 故事 的 话 本 当 是 西元 1321 至 1323 年 间 ， 元 代 至 治 年 间 新 安 
镶 氏 所 刊行 的 《三 国志 平话 》。 许多 人 都 相信 ， 间 只 是 说 话 人 其 中 之 一 的 底稿 
人 明了， 其 他 相似 的 手稿 应 起 时 在 宋朝 就 存在 了 。 

柳 氏 以 坑 ，《 三 国志 平话 》 故 事 的 内 容 ， 熏 后 来 的 长 篇 小 说 ， 实 际 说 来 ， 
落 人 无 不 同 ， 但 在 篇 幅 上 简短 许多 。 而 唯一 在 小 说 里 没有 出 现 的 重要 一 段 是 司 
马 仲 相 队 问 断 刍 一 事 。 过 段 险 问 断 狱 的 插曲 ， 只 是 平话 知 首 的 引子 ， 故 事 的 
正文 则 是 起 自 东 漠 示 年 黄巾 之 乱 、 朝 廷 的 内 秽 、 宣 官 与 外 威 的 门 委 以 及 军 关 
的 崛起 ， 然 后 ， 在 一 连 串 的 混战 以 后 ， 故事 结束 於 三 国 的 建立 与 得 朝 的 统一 。 

明显 的 ， 早 在 十 四 世纪 ， 三 国 的 故事 已 略 具名 形 ， 除 了 遵循 史实 的 框架 
外 ， 它 又 逐渐 加 入 大 量 文 人 的 想像 与 民间 的 传说 。 篇 了 顺应 宋 元 作 家 阅 的 普 
沁 舆 情 ,《 三 国志 平话 》 也 是 探 每 虽 反 昔 、 扬 蜀 抑 魏 的 态度 ， 以 则 人 备 所 建 的 暗 
RIE CRANKS ; 而 曹操 建立 的 魏 国 ， 只 是 算 逆 的 釜 伪 政 权 。 
之 后 ， 则 人 备 及 其 追 隐 者 在 广大 群众 的 心中 ， BPA EAD ; 至 於 曹 操 ， 
则 变 成 奸臣 。 

柳 氏 以 需 ， 从 许多 实例 可 以 看 出 ，《 三 国志 平 闫 》 的 作者 是 当时 一 位 教育 
程度 不 高 的 通俗 作家 ; 壁 如 说 粗 烽 的 行文 ， 地 理 名 稳 的 错误 ， 史 实 的 曲解 ; 
SR > ee Ala» (= BERGA) TES BSE HERA 
PS ` PUERPRNIIE > AR CHEE CAT) 8 (= Ba) RE 
{EMRE EE IK © 

小 褒 的 另 一 源流 是 元 代 的 戏剧 文学 。 早 在 宋朝 ， 三 国 的 人 物 首 次 在 「 影 
戏 」 中 出 现时 ， 就 揭 开 关 段 历史 故事 舞台 化 与 戏剧 化 之 序幕 。 趴 然 ， 早 期 影 
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贞 的 纪录 已 亡 失 ， 但 是 现今 至 少 还 有 二 十 询 生 三国 故 事 有 关 的 元 明 乔 本 ， 其 
中 一 些 其 至 熏 小 说 成 书 的 年 代 相 当 或 者 略 逮 一 些 。 不 论 是 着 剧 壬 的 故事 ， 或 
是 小 襄 实 的 故事 ， 交 两 者 都 显现 出 一 点 相似 之 不 ， 那 就 是 在 当时 有 关 三 国 故 
事 的 主要 框架 已 经 存在 ， 而 间 个 框架 途 成 坊 说 话 人 或 是 剧 作 家 取材 之 处。 和 狂 
而 言 之 ，《 三 国 演义 》 最 重要 的 贡献 是 因 饥 经 过 一 番 去 敬 存 苹 ， 增 减 修 饰 的 工 
夫 以 和 后， 三 国 故事 才 具 人 备 较 需 完 美的 艺术 形式 ， 焉 且 流 传 至 今 。 

接著 ， 柳 氏 解 释 《 三 国 演义 》 版 本 的 要 个 问题 。 据 今 所 知 最 早 的 一 部 是 
CEAT YP SHASLIA AE (1494 年 ) 写 的 序 文 ， 而 於 嘉靖 壬 午 年 (1522 
E) 左右 发 行 的 版 本 ， 此 时 距 罗贯中 死人 后 已 有 一 百 多 年 了 。 想 像 中 ， 手 钞 本 
的 《三 国 演义 》 应 该 早已 普 表 流 行 ， 但是， 似乎 址 没有 任何 较 难 治本 还 要 早 
的 刊本 出 现 。 柳 氏 训 马 ， 原 因 是 出 版 商 在 决定 发 行 过 部 小 说 之 前 ， 必 定 会 深 
BARE” n-A’ 一般 有 能 力 出 版 此 书 的 士大夫 ， 对 过 样 一 部 不 可 能 
最 取 任 何 清 礁 的 小 褒 的 印行 工作 是 不 习 一 顾 的 ， 允 人 怪 过 部 小 府 最 后 的 成 书 年 
代 要 加 至 明 朝 中 全 。 由 於 当时 民间 和 经济 繁 和 柠 ， 尤 其 是 在 区 杭 一 带 ， 再 加 上 印 
刷 术 的 低廉 与 普及 ， 当 时 的 文风 逐渐 转向 平民 的 通俗 文学 ， 过 些 因 素 无 形 中 
都 鼓舞 了 出 版 商 去 范 求 新 的 素材 以 供应 市 场 需要 ， 因 而 也 激励 了 小 说 、 话 本 
及 杂剧 的 出 版 工作 。 

接著 ， 柳 氏 提 到 毛 宗 岗 的 修改 本 。 在 明代 和 后 期 《三 国 演义 》 一 书 至 少 
有 不 下 二 十 种 版 本 发 行 ; 然而 ， 其 中 最 值得 一 提 的 ， 就 是 清 初 的 毛 宗 岗 改 本 。 
毛宁 阁 仿效 金 于 庚 评 改 《 水 济 传 》 和 与 《西厢记 》 的 方式 ， 也 将 区 本 的 《三 国 
演义 》 加 以 批注 ， 芷 修正 其 中 的 文 词 ， 使 莫 意 更 饥 请 晰 流 赐 。 毛 氏 的 编订 工 
作 不 仅 是 修饰 了 文 词 ， 更 重要 的 是 他 辨 正 了 史实 ; tH RAR ey RE] EE 
与 忠 於 史实 ， 过 部 改 本 超越 了 之 前 的 众多 版 本 ， 一 直流 传 至 今 ， 且 仍然 最 受 
一 般 读者 喜爱 。 

在 人 物 塑造 方面 ， 柳 氏 以 马 ， 肉 贯 中 同时 把 握 与 利用 正史 的 素材 与 齐 书 
人 的 泻 染 ， 使 二 者 的 特性 得 以 发 皖 得 淋漓 柬 致 。 需 了 过 成 写作 目的 ， 他 甚至 
有 运用 大 量 的 葛 张 手法 ， 只 是 没有 遇 份 到 让 人 物 失 贤 曝 了 “。 而 在 人 物 之 中 ， 柳 

认 饥 ， 曹 操 是 一 个 典型 奸 绑 的 代表 ， 上 比 他 实际 在 正史 上 的 角色 焉 曲 、 摆 劣 

了 许多 。 他 的 师 心 自用 、 伪 善 、 假 仁 假 闵 、 奸 诈 狐 独 与 残 丸 恶毒 一 统 他 奸 政 
的 本 质 。 他 的 人 生 欧 可 以 一 句 话 表 示 「 宁 教 我 负 天 下 人 ， 休 教 天 下 人 和 负 
我 」。 既然 瞬 抑 了 曹魏 ， 小 说 自然 就 支持 也 询 扬 了 者 汉人 物 一 一 刘备 、 关 和 独 、 
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张 飞 。 柳 氏 训 志 ， 刘 人 备 作坊 漠 帝 国 合法 秋 承 者 ， 由 然 ， 不 免 伶 平庸， 但 仍 被 
刻 基 成 一 位 宽 宏大 量 、 仁 民 爱 物 的 明 主 。 而 在 所 有 人 物 中 ， 最 受到 大 家 锤 爱 
HEBA T o EMERI RRR REMER FAR MA IR 
TUR > RAR BA SEIE o BALLA RE AFA 
KEE © MA AAE EAA > tage] SA: l(t TEA 
S20 PIRRU EURA AR RRA > RES IRAE 
喜爱 的 人 物 。 

柳 氏 接著 介绍 诸葛 亮 。 他 部 坊 族 葛 亮 是 书 中 智慧 与 英才 的 化 身 ， 他 集合 了 
饮 学 之 士 、 精 明 的 政治 家 、 翅 活 机 敏 的 外 交 家 与 足智多谋 的 战略 家 论 一 身 。 不 
it > PERRO > MEA GH hoe AME AMG > DU TR are > IML AYE ? 
AT» RA SD EFH A BA eA ZR AR R FEE 
RAR > ME > PEC ASHE AES ° FRI > ies CRUE RS 
WPA RR > MAAIEN A MS > ALARA TINY ° 

eH > MUEE| > Aime CEA Pee ee MK SB > REL AAS EL 
{ARIA CR ee © {tS H = {IR DL Fe SAC RL A RE SER SB HRA 
质 几 不 相同 ， 然 而 ， 其 动人 的 戏剧 效果 不 分 轩 轻 。 首 先是 第 四 十 二 回 中 一 种 
属於 [武士 上 」 的 勇气 ， 即 张 飞 据 水 断 桶 一 事 。 其 次 是 错 衡 「 册 鼓 晶 草 」 一 事 ， 
Hit TRAN TXE] 2A RI HARA] REA A. DEA 
苦 之 勇 。 

柳 氏 以 坊 ， 全 书 最 合 人 喝采 之 处 往往 在 於 诸葛 亮 用 兵 的 神机妙算 上 ， 盛 
He ame Bl ZEST) ATA SH ° 

MRE MRR > HES (= RR) HRS > he Bieta 
OATH ` ROMAN ThA SA Bam HEY) (= BUR) Abies 
EE T FARRAIS > WREKE ES fr BSE) EAT > 确立 了 
— (ESE o AER LECH T PEA SCRE ERA (= BRE) » (SCE PT 
FEA PAREN © PEAS FRESE | BRE EE RS SE AIE > EAS Walter 
Scott / RIER] Ivanhoe 或 是 Thackeray /|\it #24) Henry Esmond， 相 形 之 下 ， 
书 实 的 其 他 人 物 只 是 居 於 附属 的 地 位 。 而 中 国 历史 小 襄 则 不 然 ， 它 展现 一 个 
时 代 中 各 式 各 样 的 人 物 及 故事 ， 如 此 一 来 ， 对 提供 一 个 完整 人 物 的 探讨 或 许 
不 金 完整， 但 件 大 大 成 就 了 生生 不 息 的 历史 图 像 。 柳 氏 识 需 ， 对 雁 史 的 坚持 ， 
多 少 阻 三 了 想像 力 与 艺术 的 进展 ， 但 是 不 可 否认 的 ， 它 确实 使 历史 知识 在 广 
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大 民间 普及 起 来 ， 否 则 ， 老 百姓 或 许 永 迷 无缘 中 访 中 国 历史 的 大 门 。 

柳 氏 认 坊 ，《 三 国 演义 》 的 影响 既 广 且 深 ， 例 如，「 空 城 计 」， 是 嫂 聘 皆 知 
的 故事 ， 其 至 传说 在 明 末 凯 起 的 包 民 中 ， 此 书 还 成 坊 当 时 嘛 雄 们 的 兵书 。 而 
桃园 三 结 闵 的 义气 与 叔 冶 ， 仍 馈 清 代 许多 秘密 妖 派 奉 饥 准则 。 另 一 个 明显 的 
例子 就 是 关 独 ， 上 至 君王 下 至 庶民 ， 人 无 不 对 他 有 无限 的 心仪 熏 景 们 ， 更 特 其 
包 「 武 摆 ]， 礼 奉 於 武 硝 中 。 芝 部 书 对 中 国 广大 民间 无 束 弗 届 的 影响 ， 也 充分 
说 明了 它 举足轻重 的 地 位 。 
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研究 述 其 


根据 前 一 章 美国 汉学 界 有 关 《 三 国 演义 》 研 究 的 述 要 中 ， 可 以 得 知 ， 学 
A CEE ie ZR BES IR > 本 章 试 将 《三 国 演义 》 之 作者 及 背景 研究 ， 
enh DARIE ` WEARS ER RPA AAE > 

一 议题 以 一 小 节 来 加 以 述 论 。 而 在 第 五 章 ， 则 将 《三 国 演义 》 之 文本 研究 ， 
et 伊 事 结构 以 及 人 物 形象 等 三 个 议题 ， 加 以 述 论 。 


第 一 节 《三 国 演义 》 之 作者 研究 述 葵 


一 、 关 於 作者 的 问题 

RERE ，《 三 国 演义 》 和 《水 洲 传 》 一 样 ， 其 作者 是 蕉 ， 仍 颇 受 质疑 。 
最 合 由 一 个 名 怖 路 贯 中 的 人 重新 编写 而 定稿 。 时 贯 中 生 於 元 朝 未 年 而 活 跟 於 
AGH o EENET Bee > (Ae AIL ite > 《三国 演 闵 》 显 然 是 他 最 篇 
ARBIA o 

Ch’en FEE FARE > BR TIER ER ERE PGC 1330 年 和 
1400 年 之 问 以 外 ， 世 人 对 於 他 的 生平 所 知 瘟 不 多 。 丰 人 只 能 从 文献 中 知道 ， 
他 来 自 於 山西 太原 ， 是 一 个 奔 言 少 友 的 人 。 他 和 鲁 人 参加 企图 推翻 元 朝 的 义军 ， 
在 元 朝 衰亡 之 后 ， 他 致力 於 写作 压 史 小 说 和 虐 剧 。 

GR PA LAES ,《 三 国 演义 》 和 与 《水 济 传 》 两 部 伟大 的 英雄 小 褒 都 出 自序 漆 贯 
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(ZARA) AREXE 


PZF. EREHE BESS n (= RS) RE HH TB F 
GE TY ; (Ape KAR] at OKER BU ee ARRS {th E] — IPF RESE 
MER ans DET ° 

BIFES mA (= BRR) AE > ES BE AM > HEE 
REEL OES EVRA VE > CES > SME Gime CE Les aE mA ie 7) hi Bd Be ITH 
ETSER ER PL — SEED o SAT > Ft HE El » (= Bee) BET 
REGS ES ZF Al (a Si A RB > RE aE aba He 
HER EAE ABA > REA > TA ABE nS Se E> 但 
在 作品 的 创作 和 篇 辑 过 程 中 ， RET AAT EN AS ET RE HA IETS 
或 是 重 册 者， 而 不 是 原始 的 作者 。 

柳 存 仁 指 出 ， 漆 贯 中 的 称号 及 别名 多 到 令 人 眼花 撩 秽 ， 而 他 的 出 生地 也 
有 各 种 不 同 的 说 法 : 山西 的 太原 、 山 东 的 东 原 (现今 的 东平 ) ， 以 及 江西 的 钼 
E (现今 的 吉安 ) 等 地 都 鲁 被 认 筷 是 他 的 出 生地 ， 另 外 有 少数 人 认 饥 ， 他 来 
自 越 (浙江 )、 钱 塘 (和 著名 杭州 ) 或 者 是 杭州 。 柳 氏 座 角 ， 趴 氏 应 该 是 北方 人 ， 
但 甸 居 住 在 南方 ， 且 居住 的 时 间 很 入 。 柳 氏 也 举 出 《 续 文 献 通 考 》 的 篇 辑 一 
ESTA REA Hadid : 纵 氏 管 参加 反 元 的 义军 ， 但 部 没有 成 功 ， 诊 是 藉 由 
撰写 帮 史 故事 来 抒发 他 的 革命 情操 。 柳 氏 指 出 ， 王 折 的 褒 法 与 买 仲 明 在 《他 
IRR FEET A WRA > FRE BAR Act > DASA ER h 
是 元 末 明 初 的 人 ， 他 更 提 到 坎 就 是 《宋太祖 龙 虎 风云 会 》 一 书 的 作者 。 柳 氏 
以 过 部 杂剧 来 印 敬 他 对 吹 贯 中 作家 身份 的 看 法 ， 站 确认 他 在 历史 小 府 上 的 卓 
越 地 位 。 En 

Kroll 指出 ,《 三 国 演义 》 所 有 和 后 世 修订 本 所 依据 的 最 早 版 本 即 区 贯 中 所 
(Eo HERE AB Be AN AD > RE (BR) ARSE 
NS SuLIMeER A SBLA+ CREASE Re ARE REALE > 而 
Sree A BL Pe RAZ AEE A PZ SCE a Gk eS AE) Sok 
篇 》。 因此 ， 仅 知 困 贯 中 主要 活动 於 元 末 明 初 ， 而 现存 最 早 修订 本 距 其 年 代 晚 
J REE > WAR GRR REACHES KEK > MESE > th 
WAT (a ARAN H DER IIE AEH ZF © 

Kimlicka 引用 Ch’en Ming-sheng KFA > (= BR) — 
般 假定 是 由 路 贯 中 於 十 四 世纪 时 间 所 撰 ，Kimlicka 也 引用 和 鲁迅 的 说 法 > OES HE 


(#1) A Liu Ts’un Yan ,pp .85-114. 
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Pog (ERR) ZARA EARRA 


Aiea E CRR) MFA > KEH 1330~1400 年 之 间 。 踊 然 ， 学 者 
大 多 同意 罗贯中 需 《 三 国 演义 》 之 原作 者 ， 但 因 现今 版 本 已 经 过 多 人 所 篇 辑 ， 
路 然 ， 此 作 确 实 是 绪 贯 中 所 篇 ， 但 若 将 本 书 锯 於 单一 作者 的 页 献 ， 便 显得 不 
公平 了 。Kimlicka RA > 洒 贯 中 仅 是 对 正史 作 一 重 述 ， 以 较 通 俗 的 语言 使 读者 
A 5, Hl ig — PEE o 

FR WELLES > MESA > REET CS (= BURR) WOVE eS IE RZ he 
SZ (He BRE igh AHR RRB AP IGIE CRR) AF 
者 ， 理 由 有 四 : Bo (hates GREE AACE A By Se > SEAR L(A 
MAA CBRL) FYE o B + CERO TE) I/F A SS hS 
忘 年 净 ， 然 而 ， 何 以 作者 在 介绍 罗贯中 的 作品 时 ， 和 分 没有 提 到 漆 贯 中 最 恩人 知 
的 大 作 《 三 国 演义 》 呢 ? 这 是 合 人 无 法 想像 的 。 第 三 ,《 三 国 演义 》 最 早 的 现存 
版 本 在 坎 贯 中 死 后 一 百 多 年 以 后 才 出 版 ， 即 使 有 人 主张 所 有 现存 的 版 本 都 指出 
他 是 作者 ; (ARR EDA BRU > KE > SERA SRE BARRA TI IZA 。 
B ` «(= BABE) TCAD ESE A AEE > AS ERs A RERE AY 
ig Al) SREP Aas > BAYES KIB o KRAS > BIG ESE HEP 
HAE (BUR) AYES > iS HLS ee SAUTE © TEE > FR 
WB HAASE AA f= ARABI IEA HABITS © 

Berry LARS > (= BEY Be) AF Ea ERE AR IRE PEN aE EE H o 

魏 安 以 坑 ， 大 多 数 现存 《三 国 演义 》 的 版 本 及 其 他 早期 资料 ， 都 把 作者 
Bri HEE ETA o 

MIE SLE > BAIS (=P) KFA HA > HAMAR A aoe 
爪 ， 非 常 有 限 。 只 知道 他 大 移 是 西元 1330 至 1400 年 间 ， 跨 越 元 、 明 两 朝 的 
一 位 文人 。 哇 然 ， 原 籍 山西 太原 人 氏 ， 然 而 ， 史 贯 中 就 像 那 些 南 渡 的 作家 一 
样 ， 似 乎 在 元 末 历 经 一 段 杜 泊 生涯 以 后， 和 终 施 在 (钱塘 ) 杭州 定居 下 来 ， 过 
适 足 以 解 稳 饥 什么 有 些 学 者 坚持 他 是 钱塘 人 了 。 

由 上 可 知 ， 关 於 《 三 国 演义 》 的 作者 是 蕉 过 个 问题 ， 美国 汉学 界 包括 埋 南 、 
杨 力 于 、Ch*en Ming-sheng、 柳 存 仁 、 魏 安 等 学 者 ， 都 以 需 是 才 贯 中 。 不 过 ， 他 
们 大 多 是 引用 两 岸 学 界 目 前 最 普 涯 的 襄 法 ， 或 是 于 仲 明 在 《 钞 鬼 簿 和 续篇》 中 的 
伊 述 ， 范 没有 做 更 深入 的 研究 来 求 订 。 而 持 不 同意 见 的 有 杨 力 宇 及 马 幼 垣 ， 杨 
氏 以 需 ， 把 整个 作品 的 完成 衣 族 认 单 一 的 作者 是 不 公平 的 ， 光 贯 中 扮演 的 角色 
更 可 能 是 特辑 者 、 修 订 者 ， 或 是 重 由 者 ， 而 不 是 原始 的 作者 。 笔 者 则 训 马 ， 三 
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国 的 故事 的 确 流传 已 入 ， GER ` REXO aS RAS > ABTS | ALS 
MSH FEM > MERA PATEK HRE o REP (= Baz) 
AWAR > RP ERARI » ERTL > EBA CRIT) > i 
Hite t SM ART > BERRA BR ezio FEARS + HEY 
ENAR > ELI ARH LES (= Baise) HUES ° 

WE: > ES SSE HH PUR OR ae cet ET IEE (= Bae) HOF ° Be 
Dis? — > FRI ABARAT AE DLA CR aaa) PRC MEAS 
AY Se > AMA aA EL PHA Are CRRA) HIVE ° SB + ERIR ， 
PUPAE PRE PAE miT > Me Agee (= Bese) > eR hE (= 
国 演义 》 的 作者 。 马 氏 的 论点 与 大 陆 学 者 杜 贵 晨 不 谋 而 合 cit 2) 但 过 只 是 推 
测 之 词 。 魏 安 亦 认 坊 ， 音 不 能 由 於 《 录 鬼 簿 续篇 》 中 仅 纪 录 天 於 杂 剧 的 作品 
便 推 葵 纵 贯 中 无 法 创作 小 襄 ， 或许 《三 国 演义 》 完 成 诊 蔷 氏 与 区 氏 至 正 甲 搬 
复 会 (西元 1364 年 ) 之 和 后， 所 以 ， 买 氏 兹 不 熟悉 。 第 三 ，《 三 国 演义 》 大 部 
THA BER FS 「 东 原 漆 贯 中 」， 此 旋 事实 ， 范 非 马 氏 所 于 的 【缺少 确 
切 的 资料 来 源 」。 第 四 `\《 三 国 演义 》 演 化 的 历史 已 经 过 多 人 有 系统 的 研究 ， 
笔者 训 需 ， 将 其 著作 权 明 诸 纵 贯 中 是 合理 且 可 被 接受 的 。 

笔者 认 饥 ， 天 於 《 三 国 演义 》 的 作者 是 谁 间 个 问题 ， 除 非 有 更 新 、 更 明 
确 的 资料 出 土 ， 足 以 吉明 《三 国 演义 》 的 作者 另 有 其 人 ， 和 否则 ， 仍 应 将 《三 
国 演义 》 的 作者 明 诊 纵 贯 中 。 


o HANA 

BAIS REET HIRR ， 学 者 多 引用 古籍 上 的 记载 ， 列举 出 纵 氏 可 能 是 太原 、 
东 原 、 钱 塘 、 三 陵 等 地 人 士 ， 只 有 魏 安 训 志 共和 贯 中 是 山东 东平 人 。 魏 安 以 马 ， 
因 坑 在 庸 思 子 1494 年 所 寅 的 序 中 ， 明 确 提 到 「 东 原著 贯 中 」， 魏 安 认 镶 ， 可 
MERRER PRERA LA o M GAR PERRE EL 
太原 人 ， 魏 安 认 需 地 名 「 东 原 」 及 「 太 原 」 在 书写 上 相当 接近 ， 极 可 能 是 抄 
写 上 的 就 误 ， 另 外 ， 太 原 是 极 知名 的 地 名 ， 不 太 可 能 会 错 写 成 【 东 原 」， 反倒 
是 RRI ERARE PIELER D RRRA TRIR] e WRR 
HASA ERR TAR EER RLE KORT CRA HZ TR 


(#22) AHER: (HAF (EARR) AERA kpa) 《北京 大 学 学 报 》 
2002 年 第 2 期 。 
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原 」 此 一 地 名 或 许 是 可 信 的 。 
关於 纵 贯 中 的 籍贯 ， 两 岸 学 界 至 今 谷 无 定论 。 明 清 以 降 可 见 的 资料 ， 包 
括 : 
(一 ) 页 仲 明 《 钞 鬼 秒 续 御 》:「 引 贯 中 ， 太 原 人 ， 号 湖 海 散 人 ……J 
(Z) ER [ 明 ]《 七 修 类 稿 》: ZR S (RIL) = Bo TH AKER 


(=) 高 人 圭 【 明 ]《 百 川 书 志 》: (HR ea) KAW > SEE 
Pe BR ae SL > HARE AS ERA Keo J 
(四 ) Hak CBA) KUE REGER : SEVER HAS > RRRA > f 
撰 小 说 数 十 种 ……] 
ES (HA) CSC) : COKE) > 路 贯 著 。 贯 字 本 中 ， 杭 州 
人 ， 和 编撰 小 说 数 十 种 ……] 
胡 应 馈 【 明 ]《 少 室 山 房 笔 议 》:『…… 然 元 人 武林 施 某所 篇 《水 流 
Bo 特需 盛行 …… 其 门人 呆 本 亦 效 之 需 《 三 国志 演义 》， EGER 
Papit o J 
(七 ) 周亮 工 ( 清 )《 书 影 》: TOKER FRA A HET h E ， 
VIRTA MEIE 
HEI > RAB BAIA AHE > HEA HR IR A SE A (CE 
ZH)? At GL LAE > BISER HIER EL > AAA TARE : 太原 ( 今 
LL) PGA) > RE ( 今 山东 东平 及 附近 )、 钱 塘 CLHRLA, > BLA.) ` AIR > UR 
E (SITS) ° R= A HPAR AT SE > CHA PT ZA > Boe 
年 来 大 陆 学 者 们 的 看 法 逐渐 集中 於 太原 及 东 原 的 争论 中 。 
CURIS REE CELA) HARARE Paya © 
REP > KARA» HABA © MARS o Hit > BEA HA © 
HRADE > BSH SK-FAe REPRES HRLAT 
tH > ETARE CRED) (MAMERAES) ERR) (SS 
EA FBRR) (ZRF) (ZF ERRERF) 
由 於 历 来 有 关 史 贯 中 的 资料 少 之 又 少 ， 也 因此 > CBR) Paya 
成 需 最 权威 的 和 资料。 鲁迅 、 琢 楷 第 、 刘 大 杰 、 和 孟 繁 仁 、 刘 世 德 等 均 主 此 训 。 刘 
THREES T RRR] e LARS 「 太 原 」 不 可 能 是 「 东 原 」 AER > mM HEE 
SEA ES RREH] 的 版 本 与 才 氏 站 钴 任 何 瓜葛 ， 完 全 是 后 世 书 商 的 手笔 。 


(五 


xw 
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1 东 原 」 褒 的 主要 根据 是 《三 国 演义 》 现 存 最 早 版 本 嘉靖 元 年 (1522 ) 
HEKE (将 大 器 ) 於 弘治 七 年 (1494) 所 作 TE) AR ARK 
多 《三 国志 传 》 刊 本 及 其 他 署名 志 HERP] WREE Sa EF 
器 、 沈 伯 俊 、 杜 贵 晨 等 ， 均 主 此 谣 。 刘 知 渐 训 需 > (BRIERE) HSA FA 
TKI PHAR URI FB o ERRAR > HHS GRRE) (BD 
Ho? DSLR + BARR > MBG o EF ae at» COKE) AAR 
POR SF BR SCHR > 是 过 个 范本 中 唯一 精心 描写 的 好 官 。 东 平 既 然 是 给 贯 中 的 父 
母 之 邦 ， 而 陈 文 昭 是 趟 宝 峰 的 门人 ， 也 即 是 攻 贯 中 本 的 同学 ， 把 过 个 好 官 陈 
文 昭 襄 成 是 东平 太守 ， 我 看 也 是 出 於 肤 贯 中 精心 安排 的 。」 ats 沈 伯 俊 亦 对 
《他 鬼 短 续篇 》 训 载 的 权威 性 提出 质疑 。 杜 贵 晨 更 指出 CRAG) MS 
记载 [太原 人 J 漆 贯 中 写 了 《三 国 演义 》 一 书 ， 过 位 【太原 人 4 条 人 贯 中 可 能 
SEEE RERA 鞭 贯 中 同名 同姓 。 杜 氏 更 以 坑 ，《 三 国 演义 》 一 书 的 
USER (RRL) Pacey ARAL ER PIE mt Te ARA] 
路 贯 中 的 诗人 气质 很 重 ， 而 《三 国 演义 》 作 者 RRA RAH E— ME 
家 作风 很 重 的 人 。 

由 此 可 见 ， 风 贯 中 的 籍贯 仍 莫 囊 一 是 ，[ AR T RR] MWERA iee 
罗贯中 的 原籍 。 也 由 诊 可 资 参 考 的 资料 实在 太 少 ， 因 此 ， 不 葵 两 岸 学 界 或 是 
美国 汉学 界 ， 对 於 间 个 问题 仍 丛 无 定论 。 笔 者 认 需 ， 要 解决 甫 个 问题 ， 一 方 
面 要 对 《 纱 鬼 舌 和 续篇》 的 凌 伪 、 作 者 及 内 容 作 更 深入 的 研究 ， 另 一 方面 则 有 
待 发 气 新 的 材料 ， 如 此 ， 方 能 做 出 更 正确 而 合理 的 判断 。 


第 二 节 《三 国 演义 》 之 版 本 及 成 书 年 代 研 究 述 询 
美国 学 界 对 诊 《三国 演义 》 之 版 本 及 成 书 年 代 的 研究 ， 大 多 仅 止 诊 简 略 
的 貌 明 ， 只 有 柳 存 仁 、 魏 安 以 及 硒 庆 演 等 人 的 看 法 较 具 独 创 性 。 以 下 列 音 学 
ZMR Üe o 
EWH TERR PHS TORU (BSE) i SAWEE 
POAT LR A. BURA AIDE RL FARN > ERE ， 
TRUR- DLR RAR TIGAR RIRA RIER > 


(3) 见 王 利器 :〈 晤 贯 中 与 《三 国志 通俗 演义 》》，《 三 国 演 义 研 究 集 》 (四 川 : 
社会 科学 院 出 版 社 ，1983 年 )， 页 246。 
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已 面目 全 非 。 现 存 一 个 元 代 的 本 子 ， 称 饥 《 三 国志 平话 》 WASEDA > FF 
把 人 名 地 名 搞 错 。 书 中 将 江 朝 分 饥 三 国 的 原因 ， 锯 因 於 漠 高祖 屈 条 转 信 、 甘 
布 、 彭 越 三 位 大 将 ， 故 三 人 转世 有 坊 曹操 、 琢 权 、 刘 人 备 来 报仇 ， 将 汉阳 一 分 饲 
三 me Ses BU TE ESTP ATTA Sts > TEER Sa o 
BASH (= RS) WEE] LAI oy FS SRA © A a 
於 唐 朝 (618~907)， 此 一 时 期 有 关 三 国 时 期 重要 的 口述 故事 受到 大 家 的 区 
迎 ， 关 个 风气 结束 於 明 朝 (1368~~1644) 初期 ， 这 个 时 期 的 主要 作品 是 《三 
国志 平话 》。 第 二 个 时 期 起 自明 初 ， 名 需 《 三 国志 通俗 演义 》 的 版 本 ， 在 嘉靖 
(1522~1567 ) 时 期 就 已 经 发 行 。 明 末 所 有 发 行 的 许多 版 本 都 吓 起 源 於 嘉 靖 版 。 
大 部 分 的 学 者 相信 “， 嘉 婧 版 站 不 是 根据 或 起 源 诊 《三 国志 平话 》， 而 是 完全 不 
同 的 创作 ， 此 一 阶段 结束 於 明示。 第 三 个 时 期 起 自 清 初 毛 宗 岗 修 订 本 的 出 现 ， 
直到 今日 毛 本 仍 广泛 流传 。 杨 氏 亦 以 需 ,《 三 国志 演义 》， 其 现存 最 早 版 本 出 
现 於 《三 国志 平话 》 完 成 后 约 二 百年 ， 嘉 靖 版 至 少 在 推定 的 编者 或 修订 者 趴 
贯 中 死 后 一 百年 才 出 现 。 
柳 存 仁 指出 ， 和 福建 出 版 的 大 部 分 三 国 版 本 都 带 有 「 三 国志 传 」 过 个 相同 
的 标题 。《 三 国志 传 》 祷 的 主要 内 容 和 1522 年 的 版 本 ， 兹 没有 很 大 的 差 办 。 
而 根据 柳 氏 的 判断 ， 作 篇 芝 些 《三 国志 传 》 版 的 原始 版 本 ， 可 能 比 1522 年 《三 
国志 通俗 演义 》 的 版 本 逮 要 早 。 然 而 ， 要 谣 过 些 版 本 中 最 粗糙 的 部 分 是 否 就 
是 《三 国 演义 》 最 早 的 版 本 ， 且 完成 诊 纵 贯 中 的 上 时代， 甚至 由 他 本 人 完成 ， 
则 是 很 困 雁 的 。 但 是 ， 柳 氏 座 坊 ， 有 一 件 事 是 肯定 的 ， 就 是 「 志 传 版 」 的 版 
辟 是 基 於 一 种 版 本 的 儿 形 ， 而 过 个 版 本 比 1522 年 的 《三 国志 演义 》 版 还 早 。 
关於 《三 国 演义 》 演 进 的 历史 ， 柳 氏 将 其 分 需 三 个 阶段 。 首 先 ， 在 1321 
到 1323 年 间 ， 有 一 本 《三 国志 平话 》 在 福建 出 版 发 行 。 接 著 ， 大 和 约 四 十 年 兵 ， 
给 贯 中 开始 著 手写 作 《 三 国志 传 》, 后 来 成 马 多 种 版 本 的 钦 形 ， 其 中 有 一 稍微 
修改 的 版 本 《三 国志 通俗 演义 》 在 1522 年 发 行 。 之 后 ， 毛 宗 岗 修 订 的 版 本 ， 
在 1662 年 出 现 ， 而 了 志 传 版 4 的 地 位 就 降低 了 。 接 著 ， 柳 氏 比 较 看 山 党 版 《三 
国志 传 》 和 性 毛 版 《三 国志 演义 》。 他 举 出 了 四 十 六 个 相 有 处 来 作 上 秽 察 ， 之 后 得 
到 以 下 的 结论 :《 三 国志 传 》 一 定 是 在 1522 年 之 前 很 多 年 就 出 现 了 ， 踊 然 它 
有 很 多 版 本 ， 逆 且 很 久之 后 才 发 行 ， 但 它 绑 乎 完整 保存 原始 的 形式 。 而 在 一 
些 福 建 的 版 本 实 ， 增 加 了 一 些 地 域 性 的 风格 ， 柳 氏 认 局 是 商业 的 动机 ， 不 过 ， 
区 些 插入 的 语言 或 文字 是 无 法 逃 过 读者 敏锐 的 欧 察 的 。 例 如 ， 曹 操 派 人 到 温 
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因 需 ， 和 福建 以 生产 到 些 水 果 间 名， 但 是 过 样 的 例子 相当 稀少 。 

钻床 浑 则 指出 ， 三 国 的 故事 以 及 当今 重新 印刷 的 1522 年 版 在 1975 年 被 
称 坑 《三 国志 通俗 演义 》， 还 有 相同 版 本 的 重印 本 ， 但 在 1980 年 重新 稿 成 现 
代 的 型 驴 。 和 编辑 者 对 在 1522 版 找到 的 地 名 和 评论 付出 特别 的 关注 。 他 们 发 现 ， 
竺 过 些 评 花香 ， 地 名 的 使 用 ， 除了 些许 例外 ， 都 属 诊 元 朝 时 期 。 例 如 : BREE > 
今 丛 都 路 沂 州 ; 桂 阳 郡 ， 今 属 林 州 ; 荀 州 ， 古 之 荀 州 及 今 峡 州 。 如 篇 辑 者 所 
诗 释 的 ， 有 三 个 地 名 ， 都 在 明代 被 改 成 不 同名 称 。 进 一 步 说 ， 编 辑 者 注意 到 
三 个 地 名 : 潭 州 、 江 陵 、 建 康 ， 在 1329 FEAT RR ABAD EURAK iis HR > 
及 集 订 。 路 贯 中 对 两 浙 和 淮南 地 区 很 熟悉 ， 编 辑 者 条 和 续 假 设 鞭 氏 应 识 知 道 有 
关 建 康 改名 需 集 庆 。 因 此 ， 篇 辑 者 设 定 最 低 限 度 在 1329 E> HERR 30 mx 
时 他 已 完成 了 小 说 。 

此 外 ， 钻 氏 也 从 小 褒 香 使 用 的 政府 机 关 的 名 称 ， 修 正 了 小 府 编 扎 最 接近 
的 日 期 。 如 同 小 川 环 树 所 纪录 的 ， 小 讲 的 第 80 回 中 ，[ 太 常 院 」 过 个 名 称 是 
元 代 的 称谓 ， 原 本 称 作 「 太 常 寺 」， 和 后 来 在 1308 年 后 改称 「 太 常 院 」， 明代 时 
Hu KAS]. PA RRRA > 从 小 襄 中 的 地 名 及 政府 机 关 的 名 称 看 来 ， 
小 说 似乎 由 四 贯 中 编撰 ， 在 1308 到 1329 年 之 问 完成 。 不 过 ， 小 府 成 书 的 确 
实 日 期 则 有 待 新 的 证 据 及 进一步 的 调查 。 

Kimlicka 引用 杨 力 宇 及 陈 守 义 的 研究 ， 训 需 ，《 三 国 演义 》 最 早 的 版 本 应 
是 印刷 於 1522 年 的 嘉靖 版 ,其 中 含有 两 篇 序 ， 分 别 是 1522 年 及 1494 年 所 作 ， 
而 学 者 大 多 同意 1522 年 的 版 本 即 坊 目前 所 见 之 原作 。 嘉 靖 版 与 原始 版 本 甚 坑 
相近 ， 不 过 ， 过 个 版 本 是 否 真 是 坊 上 贯 中 之 原作 ， 克 有 一 份 不 确定 性 。《 三 国 
演义 》 锭 经 过 删改 ， 所 幸 今 日 广 坊 流传 的 版 本 鲜 少 就 驶 ， 毛 版 中 所 删改 的 部 
BEA RRA AIA Seas > CAS BI ESE ae lied FEAR ° 

HERE > FSSA CMR E > PDA BMI (= Bee) REFRE 
问题 很 肉 有 确定 的 答案 。 但 他 认 坑 ，《 三 国 演义 》 和 与 《水 洲 传 》 是 十 六 世 和 的 
文人 小 说 。 

在 版 本 方面 ， 浦 氏 认 筷 ， 许 多 明 末 清 初 的 版 本 如 「 李 卓 吾 」 评 本 、[ 李渔 
评 本 、《 三 国志 传 》、《 三 国 全 传 》、《 三 国志 传 评 林 》 和 《 联 辉 堂 赤 帝 余 编 》 以 
及 刻 在 《英雄 讲 》 守 的 崇祯 刊本 ， 都 直接 来 自 於 1522 年 刊本 。 而 唯一 与 1522 
年 刊本 有 重大 差 办 的 是 清 初 的 毛 宗 网 评 本 。 不 过 THRE > A AZER » 
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但 就 文学 分 析 的 角度 而 言 ， 人 无 论 1522 年 刊本 、 毛 宗 岗 评 本 或 是 其 他 更 通俗 的 
版 本 ， 都 代表 了 同一 种 底 本 。 浦 氏 也 反 娶 柳 存 仁 等 人 提出 的 「 志 传 本 经 过 直 
接 或 一 些 中间 的 阶段 ， 显 得 像 是 更 接近 罗贯中 的 原著 」 的 看 法 。 浦 氏 认 需 ， 
过 是 一 种 揣测 ， 因 和 需 ， 除 了 版 式 和 印 工 都 不 甚 精 敏 以 外 ，[ 志 传 本 」 就 基本 的 
AAM E S 1522 FFI AMIR AKANE > PLA > HEHE 「 志 传 本 」 看 成 是 
另 一 种 独立 的 版 本 系统 。 

Berry 襄 饥 《三 国 演 义 》 的 演化 兹 不 容易 追溯 。 一 个 来 源 是 一 部 分 人 敬 
烤 的 元 平 医 。 另 一 个 则 是 当时 描写 三 国事 件 的 戏剧 和 更 早期 的 皮影 戏 、 木 偶 
戏 和 民间 传说 故事 。 在 简约 的 古典 和 高 贵 的 口语 结合 的 写作 迪 程 中 ， 原 始 的 
小 说 ， 可 能 在 元 末 或 明 初 放生 ， 也 被 重 写 许 多 次 ， 在 它 1522 年 第 一 个 需 人 所 
知 的 版 本 前 (包含 一 篇 1494 年 的 序 )， 被 称 饥 是 弘治 版 。 间 部 作品 已 知 有 超 
过 二 十 种 相 轩 的 版 本 ， 在 下 一 个 世纪 迅速 的 一 系列 的 出 现 。 

柳 无 忌 指出 ，《 三 国 演义 》 一 书 的 起 源 有 两 种 ,一 是 《三 国志 平 话 》; A 
一 则 是 元 代 的 戏剧 文学 。 现 存 最 古 的 三 国 故事 的 话 本 当 是 元 至 治 1321~1323 
年 间 新 安 谨 氏 所 刊 的 《三 国志 平话 》。 其 他 不 相 上 下 的 话 本 应 识 早 在 大 宋 年 间 
就 已 经 存 在 了 。 小 说 的 另 一 源流 是 元 代 胡 着 文学 。 早 在 大 宋 年 间 ， 当 三 国 时 
代 的 英雄 人 物 首次 在 「 影 戏 」 中 出 现时 ， 就 揭 天 了 过 段 历史 故事 舞 训 化 与 磺 
剧 化 的 序幕 。 现 今 至 少 还 保留 二 十 的 有 关 三 国 故事 的 元 明 剧 本 ， 其 中 有 些 甚 
至 与 小 裔 成 书 的 年 代 相 当 或 稍 晚 。 

关 诊 《三 国 演义 》 的 版 本 ， 柳 氏 指出 ， 现 今 所 知 最 古 的 一 部 是 沧 首 有 思 
良子、 明 弘 治 甲 实 (西元 一 四 九 四 年 ) AARC > PS REF (1522) 左右 
发 行 的 本 子 ， 此 时 距 坎 贯 中 死 后 已 有 百 余 年 了 。 手 钞 本 的 《三 国 演义 》 应 鼓 
早已 普通 流行 了 ， 但 是 ， 似 乎 逆 没 有 任何 较 弘 治本 更 早 的 刊本 出 现 。 柳 氏 认 
需 ， 原 因 是 出 版 商 在 决定 发 行 过 部 章 回 小 府 之 前 ， 免 不 了 深思 熟 钻 一 番 ， 另 
一 方面 ， 一 般 有 能 力 出 版 此 书 的 士大夫 们 ， 对 过 样 一 部 不 可 能 赢得 任何 清 兴 
美 名 的 小 襄 闻 书 的 印行 工作 是 不 导 一 顾 的 ， 扰 怪 乎 过 部 小 褒 的 最 后 成 书 年 代 
Bee BAAR aE T o 

PUA TERE aC > HAEE > MIA (SRA 「 志 传 本 J) 的 印刷 形式 
及 重要 性 ， 接 著 指出 《三 国 演义 》 最 早 可 砍 定 年 代 的 版 本 是 1548 年 出 版 的 
葬送 春 版 ， 但 也 只 是 一 个 单一 的 范例 ， 目 前 保存 於 西 班 牙 马 德里 外 的 艾 斯 柯 
里 亚 修 道 院 皇 家 图 书 能 (Royal Library of the Escorial Monastery ) ， if $A Bl H 
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爱 是 关 索 故事 的 有 无 。 魏 安 将 《三 国 演义 》 的 流传 历史 分 需 三 个 阶段 : 钞 本 
阶段 、 早 期 版 本 阶段 、 毛 〈 宗 岗 ) 评 本 阶段 。 魏 氏 根 据 流传 过 程 中 的 传 钞 错 
oe? 用 科学 、 客 纲 的 方法 将 办 多 版 本 分 类 ， 芋 且 断 定 各 版 本 之 间 的 来 源 关 傈 ， 
普 进 而 探讨 《三 国 演义 》 的 演化 历史 。 

魏 安 根据 各 版 本 中 关键 的 特征 ， 把 现存 版 本 分 需 六 个 基本 型 (A 至 F) 。 
接著 ， 魏 安 找 出 了 106 i TERRI 再 与 其 他 版 本 交叉 比 对 。 以 上 述 的 方 
法 ， 可 将 A 至 下 的 版 本 分 成 十 二 进位 知 数 系统 与 十 进位 沧 数 两 大 系统 ， 普 可 
分 出 许多 子 分 类 。 十 二 进位 卷 数 系 硫 版 本 多 是 精 逢 的 版 本 ， 必 是 针对 较 高 层 
次 的 读者 群 ， 全盛 时 期 即 是 毛 宗 赔 版 本 《三 国 演义 》。 十 进位 元 数 系统 版 本 多 
刊行 认 福 建 建 阳 ， 此 版 本 的 特色 是 其 粗糙 的 印刷 以 及 团 示 ， 此 版 本 必 是 外 定 
较 低 阶 层 的 读者 。 福 建 刻 本 的 编辑 者 添加 许多 通俗 的 资料 ， 如 ， 周 静 轩 浅显 
易 懂 的 苦 评 以 及 传说 中 关 索 的 相关 故事 ， 此 校订 和 版 本 集大成 诊 万 层 年 间 ( 约 
1580~1590) 的 朱 鼎 臣 ， 是 饥 一 般 读者 所 作 的 标准 版 本 。 魏 安 对 版 本 的 掌握 
相当 全 面 ， 其 研究 方法 具有 创新 意 闵 ， 因 而 ， 其 论述 具有 很 强 的 说 服 力 。 

魏 安 提 到 ， 可 确定 《三 国 演义》 年 代 版 本 的 最 近 的 原始 文献 似乎 存在 於 
胡 三 省 的 《 资 治 通 炙 》 注 本 ， 其 中 ， 襄 明 一 个 原文 创作 的 时 间 起 始点 一 至 元 
22 年 (1285)， 魏 安 认 坊 ， 我 们 可 以 将 年 代 稳 加 追溯 ,如 同 联 辉 堂 版 本 中 提 到 
的 「 太 常 院 ]， 其 首次 运用 於 至 大 元 年 (1308)。 没 有 原文 上 的 地 理 标 诗 显 示 
其 确实 出 现在 元 朝 之 后 ， 因此 ， 至今 原 文 创作 的 起 始点 便 是 1308 年 。 

另外 ， 魏 安 认 篇 我 们 可 以 试 著 从 最 早 可 确定 日 期 的 文本 要 素 ， 即 1494 年 
庸 电子 写 的 序 ， 去 建立 原始 文本 写作 的 终止 期 ， 亦 即 1494 年 。 不 过 ， 谷 不 能 
确定 创作 於 元 朝 或 明 初 时 期 。 

最 后 , 魏 安 认 角 ，《 三 国 演义 》 的 原本 可 能 是 四 贯 中 在 明 初 洪武 年 间 (1368 
~1398) 所 篇 辑 ， 之 后 延伸 发 展 出 两 个 版 本 : 十 二 进位 矢 数 系统 与 十 进位 内 
数 系统 。 然 而 ， 往 建 印 刷 工 业 於 清 初时 期 便 逐 渐 没落 ， 十 进位 沧 数 系统 版 本 
亦 随 之 亡 佚 。 清 朝 时 期 ， 魔 东 印 刷 业 者 取代 福建 出 版 者 ， 成 需 普 及 且 低 价 版 
本 的 出 版 业者 ， 而 广东 业者 则 是 探 用 毛 本 作坊 刊行 ， 因 此 ， 毛 本 成 需 普 及 的 
标准 版 本 。 魏 安 认 需 ， 伯 若 福建 出 版 业 得 以 延续 至 清明 ， 或 主将 发 展 出 双重 
标准 版 本 。 

由 上 可 知 ， 美 国 汉学 界 对 於 《 三 国 演义 》 版 本 研究 比较 有 成 就 的 是 浦 安 
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迪 、 柳 存 仁 以 及 魏 安 。 然 而 ， 学 者 对 於 《 三 国 演义 》 最 早 的 版 本 需 何 ， 以 及 
[ 志 传 本 4 的 地 位 ， 也 有 很 大 的 歧 见 。 杨 力 宇 、 浦 安 迪 、Kimlicka EL 1522 
年 版 是 最 早 的 版 本 ， 其 后 的 诸多 版 本 箔 源 自 於 此 。 柳 存 仁 则 以 坊 「 志 传 版] 
早 认 1522 年 版 。 笔 者 倾向 支持 柳 存 仁 的 看 法 ， 因 柳 存 仁 对 於 「 志 伟 本 J 的 研 
究 与 发 现 ， 已 经 得 到 许多 大 陆 学 者 的 赞同 ， LER > RSE + JAK oT > OLR 
FRUA: 一 、《 三 国 演义 》 的 各 种 明 刊 本 逆 非 「 都 是 以 嘉靖 本 饲 底 本 」， A 
本 《三 国志 传 》 是 自 成 体系 的 。 二 、「 志 传 本 J 的 和 祖 本 比较 接近 革 贯 中 的 原作 ， 
其 至 可 能 就 是 革 氏 原作 。 三 、 嘉 靖 元 年 本 是 一 个 修饰 得 更 多 的 加 工整 理 本 。 
魏 安 的 研究 也 指出 ，[ 十 进位 」 及 『 十 二 进位 」 两 大 系统 都 是 从 几 贯 中 的 原本 
所 衍生 出 的 ， 而 十 进位 齿 数 系统 版 本 则 多 是 「 志 全 本 」。 

此 外 ， 魏 安 的 主要 页 献 在 於 整理 《三 国 演 闵 》 的 版 本 系统 。 魏 安 以 「 串 
句 肌 文 」 来 整理 汞 考 侠 《三 国 演义 》 各 版 本 之 间 的 演变 关 傈 ， 过 个 研究 方法 
极 具 科学 的 创新 意 闵 ， 很 有 说服 力 。 以 「 串 句 腊 文 」 将 版 本 锯 纳 馈 六 个 基本 
型 后 ， 魏 安 再 将 《三 国 演义 》 版 本 分 坊 「 十 进位 」 及 「 十 二 进位 」 两 大 系统 ， 
此 万 另 一 创举 。 因 需 ， 大 陆 学 界 多 依 正 文 内 容 来 作 分 类 “。 例 如 ， 张 颖 、 陈 速 
Oke ,《 三 国 演义 》 的 现存 版 本 ， 按 正文 内 容 可 分 需 三 大 系统 : 一 是 《三 国志 
通俗 演义 》 和 系统， 嘉靖 本 、 周 日 校本 、 夏 振 宇 本 属 之 ; 二 是 《三 国志 传 》 系 
it > GRECREIR SEAS ` REA AS + FTL SEAS ` BASE AS MEARE (ORME) AS 
属 乙 ; re (= BRR) Ait? ERMA (HB) Me (=e 
WE) PARAS > TM AEE ARTCZIAIE TASS 

大 陆 学 者 以 回 数 来 作 版 本 分 类 的 有 刘 世 德 。 刘 氏 以 马 ，《 三 国 演义 》 的 版 
本 可 以 分 马甲 、、 乙 、 两 、 丁 四 大 系统 : 甲 系统 和 乙 系统 是 二 百 四 十 则 本 。 
内 系统 和 了 丁 系统 则 是 一 百 二 十 回 本 。 二 百 四 十 则 本 产生 在 先 ， 而 一 百 二 十 回 
本 则 产生 在 和 后 。 所 讲 二 百 四 十 「 则 J， 其 实 就 是 一 百 二 十 「 回 」 的 一 分 饥 二 。 
甲 系统 的 版 本 (尤其 是 嘉靖 本 ) ， 文 字 最 接近 朵 贯 中 的 原本 。 乙 系统 不 妨 统称 
fa ITA > 它们 都 以 《三 国志 传 》 坊 书 名 ， 刊刻 的 地 点 都 在 福建 建 阳 一 地 ， 
其 内 容 大 多 有 关 索 的 故事 。 乙 系统 各 版 本 的 产生 ， 晚 伶 甲 系统 的 嘉靖 本 、 周 
日 校刊 本 。 丙 系统 从 分 爷 上 说 ， 又 有 不 分 耸 本 和 二 十 四 父 本 的 区 别 。 不 分 答 
本 刊行 诊 明 末 ， 可 以 统称 需 李 卓 召 评 本 。 二 十 四 和 爷 本 刊行 诊 清 初 ， 可 以 统称 
局 李 等 答 评 本 。 丁 系统 则 是 由 毛 评 本 以 及 其 种 种 派生 本 所 租 成 。 

根据 以 上 的 研究 可 知 ， 美 国学 界 对 《三 国 演义 》 版 本 的 研究 ， 投 入 的 心 
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力 闻 不 多 ， 其 中 只 有 魏 安 的 研究 较 镶 可 钢 。 魏 安 氨 访 欧 美 、 中 、 日 诸 国 图 书 
迄 ， 对 《三 国 演 义 》 的 版 本 进行 了 全 面 性 的 蔓 查 ， 考 察 了 世界 各 地 泛 今 存世 
的 《三 国 演义 》 版 本 三 十 五 种 ， 其 中 效 个 版 本 更 是 相当 罕见 。 魏 安 除了 将 基 
查 结 果 窟 成 博士 葵 ee dng 1996 年 又 
出 版 专著 《三 国 演义 版 本 考 》 一 an Be 
- FE` But zR SNLO > 碑记 、 图 像 、 评 语 及 藏 本 情 
， 此 书 称 得 上 是 《三 国 演义 》 版 本 研究 集大成 之 作 ， es 
See ais ea et ei 
一 个 较 饥 全 面 的 伍 述 。 之 后 ， 他 更 仔细 对 照 各 版 本 ， 找 出 106 处 ERX ? 
作坊 版 本 分 类 的 依据 ， 他 的 方法 极 具 系统 化 及 科学 性 ， 相 笛 具 有 可 靠 性 。 而 
HUE ZA E> NTA ANY ; 而 其 投入 的 精神 与 心血 ， 更 是 值得 所 
有 研究 者 效法 。 此 外 ， 美 国学 界 对 《三 国 演义 》 版 本 的 研究 亦 已 超越 大 陆 学 
Fy OB He BE Bs TEBE LAT 三国 原 文 进化 的 基本 模型 ,就 是 从 1522 序 文 本 而 来 的 J 
过 种 说 法 ， 踊 然 ， 浦 安 迪 仍 主 此 说 ， 但 学 者 们 已 开始 重视 《三 国志 傅 》 此 一 
版 本 在 《三 国 演义 》 版 本 中 所 佑 的 重要 地 位 ， 而 魏 安 及 柳 存 仁 皆 以 角 如 此 。 
关於 《三 国 演义 》 的 成 书 年 代 ， 学 者 的 看 法 亦 很 分 上 收 。 魏 安 认 羽 原文 创 
作 的 起 始点 是 1308 年 ， 完 成 的 时 期 是 1494 F o REA EE RETE 1308 
到 1329 FEER | ao RR LH i E i ER MEX TE 1329 年 之 前 完 
ER > We aoe Sl A ee a BY > (HRA BR RRA ARIE © WAFA 
HET VIA RT LITEM ZS > ES ° BARR MANE 
WR ABE ° SATII ME 《三国 演义 》 成 书 年 代 此 一 问题 ， PSEA» 
MAGNA DAS » BOTHELL RR ° 


第 三 节 ”《 三 国 演义 》 之 战争 描写 研究 述 论 
美国 漠 学 界 对 於 《三 国 演义 》 中 的 战争 描写 ， 逆 没有 太 多 相关 的 研究 ， 
以 下 试 就 此 一 议题 ， 将 学 者 鲁 提 出 的 说 法 列举 於 下 ， 亲 加 以 述 论 。 
Ch’en KFS ，'《 在 三 国 演义 》 的 一 百 二 十 回 中 ， 忽 计 超过 70 万 字 ,在 不 
理 各 式 各 样 的 战役 、 战 站 和 衢 突 ; 而 过 些 委 战 ， 是 用 不 同 手法 描述 而 成 且 没 
有 任何 的 重复 。 其 中 ，Ch'en 氏 认 角 ， 赤 壁 之 战 是 书 中 大 小 战役 中 ， 使 用 最 深 
奥 而 复杂 的 笔触 写成 ， 除了 深刻 地 描 纵 出战 年 本 质 的 尖 铅 与 矛盾 外 ， 也 对 主 
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葛 亮 的 机 智和 智慧 多 有 著 墨 ， 在 整个 战役 期 间 ， 赭 葛 亮 扮演 著 决定 性 的 角色 。 
Ch’en 氏 以 需 ， 在 有 运用 过 些 章节 描 稚 角色 之 时 ， 更 能 展现 出 作者 的 写作 技巧 。 
诸葛 亮 对 整个 情势 承 然 诊 移 、 琢 权 狂 了 豫 不 决 、 周 瑜 对 整个 情势 胸有成竹 ， 但 
是 面 对 诸 万 亮 时 ， 就 显 出 其 有 限 的 才智 以 及 迪 於 自信 的 缺点 。 此 外 ， 曹 操 双 
再 次 被 描 纵 成 一 个 轻 散 的 人 ， 他 反覆 聊 入 敞 人 的 陷阱 。Ch'en REER > JEEZ 
战 的 描写 ， 愤 书 中 所 有 人 物 都 似乎 有 了 生命 且 活 了 起 来 。 

夏 志 清 指出 ， 绪 贯 中 在 描写 战 搜 的 场面 时 ， 常 常 只 满足 於 御 结 性 的 修 述 ， 
告诉 我 们 两 位 将 军 战 了 冯 个 回合 ， 直 到 一 方 逃跑 或 被 儿 。 和 当然 有 时 也 有 售 人 
Bae FRPP eT > SERA AAEE SS REE RMA | 两 段 武将 
PARR LA Re aE ZS Bl > CHA (= BE) “AAEM ZA Ae 
Aha SAREE o ERAM ENER VEE EAR HES AZ 
BU — 7) — 8 > EES TBA Aa RE Se > REAR EMR A ee 
深刻 的 印象 。 而 夏侯 停 和 高 顺 问 的 战 门 ， 本 来 是 按 常 规 方式 进行 的 ， (Es 
性 一 箭 射 中 夏侯 停 的 眼睛 时 ， 夏 侯 停 仓 不 再 只 是 一 个 战士 ， 而 是 一 个 挺身 迎 
接 巨 大 挑战 的 勇士 。 他 随后 的 话语 :「 父 精 母 血 ， 不 可 秦 也 ! 4 和 行动 一 一 [ 拔 
矢 史上 晴 」， 有 力 地 表现 出 他 大 无 县 的 英雄 气概 。 

而 纵 贯 中 对 赤壁 之 战 的 描写 ， 夏 氏 以 轧 ， 就 像 在 中 国 第 一 部 疾 细 描写 战 
BAY (ERD te > ATERA ERPE h LEM ERREI ARR 
DERG > PEE SRS E E a > Mae BS TEA MERE ALA > SEKR 
HR ERIE BURL > 改变 了 吴 国 朝廷 内 失败 葵 者 的 态度 。 接 著 ， 曹 操 得 意 洋 
洋 地 镶 上 战 船 ， 牙 不 证 水 性 的 北方 士兵 能 更 加 稳 便 。 而 周瑜 接 右 使 出 反问 计 

(Neer Se) > AAT (FT sree ane) 茸 准 人 备 火 攻 ， 诸 万 亮 则 在 草 
船 借 盘 跟 借 东 风 过 两 段 精 彩 的 情节 中 ， 展 现 了 他 的 机 和 警 跟 智慧 。 

Fish > RAPE (SBR) PAE RS > IRR ELIE 
或 矫 饰 过 多 的 正史 ， 但 又 能 显得 生动 有 趣 。 杨 氏 以 袁绍 需 例 ， 指 出 坎 氏 的 化 
述 吧 然 贴近 史实 ， 但 其 所 描写 亦 是 生动 且 极 富 想像 力 ， 且 更 进一步 地 显示 出 
袁绍 性 格 之 特质 、 田 站 之 速 见 及 深 明 其 主 。 而 对 袁绍 之 死 的 描述 ， 史 氏 展 现 
无 比 的 创作 技巧 ， 在 其 杜撰 之 下 ， 不 仅 完 整 的 保留 责 绍 性 格 及 对 么 儿 的 偏爱 ， 
更 使 文章 显得 鲜 活 、 感 人 且 具 有 想像 力 。 因 此， 在 描写 囊 绍 时 ， 趴 氏 逆 未 完 
全 诉 诸 於 过 多 的 杜撰 ， 但 圳 绥 缺 乏 贪 半 能 力 又 优 柔 守 断 ， 和 无 法 遵从 窒 智 的 建 
言及 善 用 人 才 ， 售 坊 史 实 。 作 者 仅 是 偶尔 详 述 描写 某 些 事件 ， 不 过 印 使 其 更 


=211= 


《三 国 演 义 》 研 究 在 美国 


生动 有 趣 、 癌 富 且 倒 人 印象 深刻 。 

至 擒 赤 壁 之 战 ， 杨 氏 则 指出 ， 呈 然 纵 氏 试图 依循 正史 来 竹 述 赤壁 之 战 ， 不 
过 在 小 说 中 ， 纵 氏 仍 引述 许多 史书 中 未 见 之 事 ， 来 显现 张 飞 的 威 猛 、 昔 操 的 性 
恨 、 以 及 趋 去 的 勇气 。 此 外 ， 杨 氏 指 出 ， 诸 葛 亮 舌 战 江东 群 侨 、 诸 蚁 亮 建 议 周 
瑜 将 美人 大 小 硕 途 予 曹操 、 曹 操 大 宴 文 武 百 官 等 ， 此 是 区 贯 中 羽 增 添 可 信和 度 而 
设计 之 情节 ， 此 举 不 仅 攻 他 的 虚构 更 加 可 信 “， 让 且 可 以 使 情节 更 加 生动 有 趣 。 

此 外 ， 杨 氏 亦 指出 ，《 三 国志 》 中 站 未 到 载 周瑜 预谋 杀害 刘备 ， 以 及 两 国 
间 的 猜疑 与 对 峙 ， 此 必需 光 氏 故意 编造， 以 对 映 出 刘 人 备 的 善意 及 心胸 宽大 与 
Fel PRR EL Aa o AERA RRE  UMERLE RE ° 

FE DRHE AAR UREA ET aT J > RAEI TRF SEH FES > 
maA SARH + PRS Se Re BRS TB eo RS 
APERE Bs 0 E Em BI SR EER Ze 7 re 5 HS EN LE e AN > 至少 可 
eae EL SS A He at DR EE RSH A e 

关 认 孔明 借 东 风 一 事 ， 正 史 兹 未 到 载 。 杨 氏 指出 ， 鞭 贯 中 创造 此 事 是 志 
描 纵 族 葛 亮 之 神力 与 智慧 ， 强 调 其 饲 胁 利 的 构 策 者 ， 因 需 过 场 风 是 过 场 战役 
之 关键 。 关 於 此 风 ， 陈 青 闻 未 提供 任何 资料 ， 而 裴 松 之 引用 的 《 江 表 传 》 凶 
记载 此 风 得 以 对 抗 曹军 ， 由 此 可 知 ， 鞭 人 贯 中 善 用 史料 ， 使 得 杜撰 之 事 更 具 可 
信和 度 逆 且 更 加 生动 。 

Ziko REET hia a CK se BA ABE ST Be LB ER PA TTA 
PERIE > REC CE UR SB AAC I SB a Ro RE PRAY att 
形容 得 相当 生动 ， HEH» REET AS A E RIERA > AAS HE 
AS iE CRR FPR He FR Se Bae Bh EZ HA AZ SRE + CR LOR 
BEL PEMS REET HAE PRA EAC TER RA A 
HE ERB ES I] PIS > RY RS AR > SY EH A] R 
Wr] Sk. > UAL Fes Ye SE TE ACA RK + TTT ERAS IH 。 

BiEGHat > ARE Cee (= Bae) MARRIR ZIER > SCRE 
GUN SHY) BE AESAIY bd» PSH aE IE] > See in LES A 
NES BAS GR APNE EMS > SRN AR > TERS ° 
ene PERCE] SAR SA > (REP AAS ARES > oa TENS 
oe Se EABENE PA E > (HABE RR PRE ZL) + SEIT oe ES SIE 
ERG AT] > see Mh Ey eT ts eH aA BE FA 。 
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杨 氏 以 需 ， 不 似 描述 官渡 之 战 那 般 贴 近 史 实 ， 光 氏 在 赤壁 之 战 的 伍 述 中 
衍生 出 许多 虚构 情节 ， 然 而 ， 畸 贯 中 还 是 将 史实 作坊 主要 架构 > PRATZ 
杜撰 部 份 用 以 篇 作 事 件 或 显示 人 物 之 意志 或 咬 点 。 杨 氏 指 出 ， 将 车 实 的 历史 
人 物 基 当地 用 於 虚 构 事件 之 中 ， 可 营造 出 申 实 感 。 

对 於 过 两 场 主要 战事 ， 杨 氏 以 需 ， 由 於 与 历史 的 相近 ， 漆 氏 受 到 许多 限 
制 ， 使 其 创作 无 法 表现 个 人 主张 ， 偿 管 在 人 物 描述 上 有 车 超群 技巧 ， 不 过 ， 
在 历史 架构 下 ， 很 少 有 空间 能 创造 出 不 顾 史 实 的 情节 。 偿 管 如 此 ， 在 诸多 的 
限制 中 ,时 氏 仍 能 以 三 国 时 代 重 要 历史 事件 创作 出 卓越 又 迷人 的 作品 ， 如 此 ， 
使 得 历史 能 合 读 者 们 更 加 喜爱 。 

WAAC ES ，《 三 国 演义 》 在 战场 上 的 种 种 描写 通常 是 可 以 预见 的 固定 模 
式 ， 常 是 两 军 对 阵 ， 互 相 辱 晶 ， 两 方 大 将 出 障 交 锋 ， 接 著 两 军 麻 匀 。 浦 氏 也 
指出 ， 有 些 特定 的 兵法 是 要 表现 出 个 别 英雄 入 物 的 独特 标 读 ， 如 ， 诸 昂 亮 避 
用 锦 囊 密 计 、 常 安 坐 土山 上 激怒 散人 、 身 穿 道 袍 ， 头 戴 给 巾 等 ， 常 给 人 同 题 
厦 作 的 现象 。 而 在 战场 上 ， 每 一 场 恶战 似乎 总 少不了 一 支 奇 兵 突然 到 来 ， 而 
引出 过 支 奇 兵 的 套 语 照例 是 AHJAR] oR HSH > fica 
意识 到 过 部 宏大 的 作品 原来 是 由 少数 重 现 的 单元 组 成 ， 而 会 对 过 种 常见 模式 
永 扰 休 止 的 重复 感到 不 耐烦 。 胡 通 和 李 卓 吾 就 谴责 过 一 特点 是 作家 缺乏 想像 
力 的 明 玫 。 不 过 ， 浦 氏 训 局， 过 种 明显 的 重复 ， 与 其 褒 是 作者 在 敏 事 方 面 智 
视力 竭 ， 倒 不 如 询 运 是 它 成 需 不 朽 文学 名 著 的 关键 手法 。 浦 氏 以 马 ， 很 多 人 
物 的 重 现 是 因 需 小 褒 题 材 的 实质 所 规定 的 现象 。 由 於 历 史 情 景 和 事件 本 身 重 
复 而 频繁 的 发 生 ， 因 而 ， 在 小 襄 中 数 乎 手法 避免 同类 场景 的 重 现 。 

关於 战争 的 描写 ， 美 国学 者 对 此 议题 的 研究 亲 不 多 ， 只 有 Chen 氏 、 夏 
志清 、 杨 力 宇 、 浦 安 迪 等 ， 而 赛 珍珠 等 人 跟 提 到 《三 国 演 闵 》 传 授 了 合 世 战 
争 的 技巧 ， 印 未 鲁 提 到 书 中 是 如 何 描写 战争 。 夏 氏 以 坊 ，《 三 国 演义 》 中 的 战 
门 之 所 以 有 趣 ， 只 是 其 中 入 含 了 人 的 企图 而 已 ， 在 BAA Pa HEME) 过 一 
段 教 述 中 ， 作 者 没有 描 袁 双方 的 一 刀 一 检 ， 是 关羽 要 给 帐 中 的 诸侯 们 深刻 的 
ER ° (ASE HORS MEA EMILE > ALES > MAAR SHEE > TIES ZR > PRES 
PPE AY YP Sees a UIE > Ty ee OT Fas A BB A SZ a o Gl BE 
将 之 首 。 整 段 叙 述 没有 用 到 一 个 「 快 」 或 了 迅速 」 的 字眼 ， 也 没有 描写 十 人 
ERREI > AER E ARAIRE ERIE o EA EJERE 
贯 中 敏 述 技巧 高 明 的 地 方 。 另 外 ， 关 玖 自愿 出 战 ， 笔 者 襄 需 力 是 他 对 自己 的 
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(CARA) AREXE 


ROA Ù” MAB RBA fb Whe Re 
的 诸侯 们 深刻 的 印象 。 

而 夏 氏 与 浦 氏 都 襄 需 《三国 演 义 》 在 战场 上 的 种 种 描写 通常 是 可 以 预见 的 
固定 模式 。 浦 氏 对 过 种 模式 亦 贬 亦 寄 ， (LA > 过 种 模式 常 给 人 同 题 厦 作 的 现象 ， 
叉 褒 过 是 因 饥 历史 情景 和 事件 本 身 频 繁重 复 的 发 生 ， 因 而 ， 同 类 场景 的 重 现 扰 
法 避免 。 浦 氏 的 解 称 是 中 肯 的 ， 但 笔者 也 要 补充 两 点 ， 第 一 ， 《三国 演 闵 》 对 战 
场 的 描写 时 有 重复 的 情景 出 现 ， 力 是 饥 了 表现 出 人 物 的 特 微 ， 例 如 ， 诸 万 亮 忽 
是 狼 局 给 巾 、 乘 坐 小 车 ， 张 飞 德 是 图 睁 刺眼 、 喝 声 如 雷 等 等 。 第 二 ,笔者 认 和 饥 ， 
《三 国 演义 》 中 的 战争 描写 ， 极 少 有 重复 或 单调 的 伊 述 ， 有 的 话 也 是 因 饥 该 场 
战争 或 战 门 较 无 天 紧要 。 但 是 ， 只 要 是 重要 的 战役 或 主要 武将 间 的 战斗 ， 其 氏 
寡 来 都 是 千克 百 态 ， 毫 无 雷同 。 如 ， 官 渡 、 赤 壁 、 夷 陵 三 大 战役 ， 其 过 程 各 有 
特点 以 及 丰富 复 末 的 一 面 ， AES HE RER PT AEB, © TES 
战争 的 同时 ， 第 写 其 他 活动 ， 作 篇 战 搜 的 前 奏 、 饼 波 或 者 战争 的 辅助 手段 ， 使 
蛙 张 激烈 、 获 心动 魄 的 战 征 表现 得 有 张 有 弛 ， 疾 组 相间 ; 而 战 押 时 各 种 战术 的 
运用 ， 例 如， 火 攻 、 水 淹 、 埋 伏 、 阵 法 、 等 等 ， 或 是 谋略 的 运用 ， 例 如 ， 反问 
计 、 讨 降 计 、 苦 肉 计 、 空 城 计 等 ， 更 是 依 其 战争 的 需要 而 各 有 不 同 ， 作 家 以 其 
生花 妙笔 将 一 场 场 的 战 搜 描 给 得 车 实 且 生动 ,而 武将 章 的 战斗 ; 从 武将 的 装扮 、 
兵器 、 坐 参 、 招 式 、 战 术 ， 到 武将 的 性 情 、 武 艺 、 脆 量 、 门 智 等 ， 箔 不 相同 ， 
不 但 将 武将 的 个 性 表现 得 淋漓尽致 ， 其 交战 的 型 态 更 是 变化 多 端 ， 有 三 人 战 一 
人 (三 英 战 吕布 )、 AKEE (许褚 裸 衣 门 马超 )、 点 火把 夜战 ( 张 飞 夜战 马超 ) 
等 ， 迪 程 精彩 粉 叶 ， 少 有 重复 ， 一 点 也 不 雷同 。 

杨 力 宇 的 研究 主要 著 重 在 分 析 《 三 国志 》 与 《三 国 演义 》 中 对 两 场 战事 
描写 的 界 同 。 杨 氏 指出 ， 呆 氏 对 於 「 官 渡 之 战 」 的 描写 ， 主 要 是 依循 正史 ， 
范 没 有 增加 太 多 的 虚构 ， 然 而 ， 攻 氏 依 然 能 使 其 更 生动 有 趣 、 世 富 且 令 人 印 
象 深 刻 。 反 之 ， 光 兵 对 於 「 赤 壁 之 战 」 的 描写 ， 则 虚构 了 许多 正史 上 未 管 让 
载 之 事 ， 简 而 言 之 ， 光 拱 虚 构 过 些 情节 的 目的 ， 都 是 马 了 且 抑 曹操 、 周瑜， 
使 其 成 需 负 面 的 人 物 。 另 外 ， 则 是 性 扬 蜀 汉人 物 的 智慧 、 忠 义 、 勇 敢 、 仁 慈 
FHEA WERSI ARAR ERA o ME BREWER > EH 
aN A HAEE PASE E EACE > LAA SEUR > A 
出 脸 灵 人 口 的 情节 。 兹 没有 深入 探讨 区 贯 中 是 如 何不 理 关 诊 战 委 的 描写 。 

由 上 可 知 ， 美 国 漠 学 界 对 《三 国 演义 》 的 战 委 描写 之 研究 ， 学 者 们 除了 
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POX (ZAHRA) AGAR RRA 


零星 的 提供 了 一 些 看 法 ， 或 是 提 到 「 赤 壁 之 战 」 是 小 襄 中 描写 得 最 精彩 的 一 
场 战 役 ， 公 没 有 深入 的 研究 作者 描 烩 过场 战 征 的 笔法 。 除 此 之 外 ， 芋 没有 比 
较 重 要 的 论著 出 现 ， 笔 者 认 饥 相当 可 惜 。 原 因 有 二 ， 第 一 ， 从 文学 价值 观 之 ， 
《三 国 演义 》 纸 论 是 对 战争 过 程 描写 的 组 微 与 深刻 ， 出 场 人 物 扮演 的 角色 及 
心理 的 刻 避 ， 战 争 场 面 的 写实 与 刺激 ， 都 可 说 是 自古 以 来 最 善 於 铺陈 战事 的 
文学 作品 。 训 者 在 阅读 每 一 场 战 种 的 禾 述 时 ， 不 仅 是 在 上 腺 解 一 件 史 事 ， 更 像 
是 在 仔细 阅读 一 篇 篇 结构 各 密 、 文 字 优 美的 文章 。 而 每 一 场 战役 当中 ， 从 策 
略 的 拨 订 ， 到 人 性 的 描写 ， 都 能 约 引 领 训 者 跟著 故事 情节 的 推演 ， 一 步 步 参 
与 了 分 析 、 策 划 ， 好 似 在 不 知 不 览 之 间 走 进 了 那个 风 有 去 兴 温 的 历史 舞台 。 以 

TAREE ZAK) ESB FARRE Hat > FLU STAGE > aH lat > 
RTM ERE E > ACKER + PRR ae > TLIE RUE > = YT Oe sae 
KERRAK ARRIRA > RAN] > AS] E PR h 
BEA JE) Sa Be a tah Eas PAI BABAEEH © IES > Ae R 30 Se Id FB Bh EY 
PIE > cies ye PR PREG JA] SUIT St CAPES a HR SZ] > RT SEAS 
CAAA a At RRA ATR > Ti ae Ba 5e CEE ZR > RE T 
BEERE > TPIT RR o WEE > PEE ARIE TE HS AR RE ZAR PSL 
战争 共用 了 八 回 的 篇 幅 > (EL BEE TC SEY feb NEY 3}. 2 — 9 EROS ， 

Ut 55 FM AS EL Be ES FP ” AMD AC SES A Ea aT BD BE 
ETE > MDE AAS i ES tt EAA > Bind ad > tel Ee Fe PS LB A 
情节 的 高 明之 处。 

第 二 ， 由 实用 价值 来 看 ,《 三 国 演义 》 就 像 是 一 本 包 区 万 象 的 兵书 。[ 赤 
BEZE H aaea :[ 轧 将 而 不 通天 文 ， 不 哉 地 理 ， 不 知 奇 门 ， 不 晓 队 阳 ， 
不 看 阵 图 ， 不 明 兵 势 ， 是 良 才 也 。J ae BSE RHA PES Ra» A 
具备 以 上 能 力 ， 否 则 只 是 庸 才 。 明 末 的 李自成 、 张 献 忠 及 太平 天 国 洪秀全 等 
人 ， 都 鲁 以 《三 国 演义 》 一 书 访 「 玉 帐 唯一 之 秘 本 J 。《 郎 潜 记 并 》 中 提 到 : FA 
T GR) 尝 德 四 年 ， 命 大 学 士 过 海 袜 孟子 、 六 船 ， 第 及 是 书 (《 三 国 演义 》)， 
未 竣 。 顺 至 四 年 《演义 》 告 竣 。 大 学 士 范 文 肃 公文 程 等 ， 蒙 赏 蒂 马 银 骨 有 差 。 
国 初 注 州 武将 不 识 汉文 者 ， 类 多 得 力 於 此 。 嘉 订 间 ， 毅 公 额 勒 登 保 初 以 侍卫 
从 海 超 勇 公 帐 下 。 每 战 辆 陷 障 。 超 勇 日 : 「 锁 将 才 可 造 ， 须 略 识 古 兵法 。] 
JERE (= BUA) eZ > AES EIR o = AEE > ami ° J AT eh (= 
BOSE) ATS be Bh SY ee > BTM > REBAR ETE 
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战争 的 文学 或 是 实用 价值 上 ， 都 没有 深入 的 研究 。 

午 者 以 局， 战 征 描写 是 《三 国 演义 》 书 中 极 坊 重要 的 部 分 ， 整 部 《三 国 演 
义 》 就 像 是 一 部 精彩 的 战 争 史 ， 或 是 一 部 相当 实用 的 「 兵 书 」。 而 研究 《三 国 演 
义 》 的 战争 描写 ， 对 於 整 部 小 襄 的 研究 ， 可 以 有 相当 多 的 助 铭 。 例 如 ， 第 一 、 
可 以 对 书 中 人 物 的 才能 、 个 性 有 更 深 一 层 的 认识 。 第 二 、 书 中 四 场 主要 战争 ， 
天保 著 三 国之 问 的 和 与 战 ， 李 培 德 即 如 需 过 四 场 战 征 构成 了 书 中 的 「 衢 突 一 一 
解决 」 的 结构 模式 。 因 此 ， 研 究 战 争 ， 亦 有 助 於 研究 小 襄 的 化 事 结构 。 第 三 、 
研究 战争 的 描写 ， 可 以 体会 作者 售 双 虚 、 实 之 间 描 富 的 技巧 ， 例 如 ，「 赤 壁 之 战 ] 
中 ， 作 者 将 虚构 的 情节 (如 薪 干 盗 书 、 草 船 借 箭 、 借 东风 等 ) 与 史实 巧妙 地 抒 
合 在 一 起 ， HAE MP AD o THAI > 笔者 认 需 ，「 战 争 描写 是 一 个 相 
PESOS EM > {HSS RRA RES SH AAFC) ° 


第 四 节 ” 《三 国 演义 》 之 价值 研究 述 论 

由 上 述 有 关 美 国学 界 对 《三 国 演义》 价值 之 述 要 ， 可 知 学 者 们 多 指出 《三 
国 演义 》 之 价值 ， 在 於 历史 知识 的 传授 与 对 后 世 社 会 的 影响 ， 而 较 忽 略 《 三 
国 演义 》 在 文学 上 的 价值 。 以 下 列举 学 者 们 的 看 法 ， 逆 加 以 述 论 。 

FLA WR (= BR) ENRE HA ZH > ARE > 
Bate ee ES CN AB BOY) SEA MY Fe © SYR A Rabe > ARPA 
EPR ROTM ANAL? Tel o HME Pop AREA lat» Exe 
HRH (= Baye) Oy LAPS ATCA F RAE > ERR UE te ad at 
Higi (= BRE) GABA TF > (ABD ERA REE ee > AAI 
Hee AW dik > RAMS = BA > EEE MERA ET © HiH RANY 
WEP > ee (OUR Be ik ha EERI o — fi RT A A] EGR Be PL 
AGERE > AMALFI o SCRE > CE) aie etme ay R > HABA — Ag ak 
年 男子 及 未 成 年 男孩 都 是 耳熟能详 的 。 

Chen 氏 襄 马 ，《 三 国 演义 》 对 后 世 的 影响 在 伶 人 们 继 是 将 《三 国 演义 》 
视 坊 局 发 人 生 智 慧 的 宝典 ， 许 多 人 都 非常 仰慕 小 襄 中 的 英雄 ， 兹 以 小 说 中 人 
物 的 言行 ， 作 筷 他 们 生活 行事 的 标 竿 。 此 外 ， 此 书 对 小 说 和 小 说 家 都 产生 巨 
大 的 影响 ， 小 说 家 高 作 上 时 都 以 它 当 作 和 范本 ; 而 过 部 作品 也 篇 其 他 的 文学 形式 
与 戏剧 提供 了 主题 。 在 《三 国 演义 》 中 ， 所 有 的 计 寻 和 策略 、 进 攻 与 防卫 载 
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略 的 运用 、 隐 含 的 帝国 从 亡 的 原因 和 与 历史 和 经验， 对 后世 的 影响 极 大 。 据 襄 17 
志明 朝 未 年 ， 李 自 成 与 张献忠 所 策动 的 农民 暴动 的 蝇 感 ， 也 是 来 自 於 此 ; 
太平 之 乱 的 领导 者 与 将 领 也 不 例外 。 因 此 ， 若 襄 《 三 国 演义 》 是 一 本 生命 的 
BUR > Rit NSA ° 

夏 志 清 指出 ， 趴 然 章 学 就 和 胡适 ， 都 抱 忽 《三 国 演义 》 既 不 是 很 信 实 的 
史书 ， 也 不 是 一 部 精心 结构 的 文学 作品 。 不 过 ， 夏 氏 认 需 ， 过 样 的 抱怨 是 忽 
fi S (= Bugs) (FES 「 演义 」 类 型 小 府 所 特有 的 力量 和 侗 限 。《 三 国 演义 》 
是 过 类 小 说 第 一 个 也 是 最 作 大 的 范例 。 它 之 所 以 优秀 ， 是 因 坑 它 在 历史 中 上 略 
微 加 入 一 些 虚 构成 分 ， 从 而 锅 我 们 恢复 了 历史 的 现实 性 。 它 裔 订 而 简 江 地 使 
用 超自然 主义 及 民间 材料 。 概 括 言 之 ， 它 是 一 部 毫 无 蒋 张 的 关 诊 近 百年 间 各 
A BP ETM BCE ` ERPE o 

杨 力 宇 指出 » (= BURBS) UA ee IT ` REALE ED E TT A 
PS aCe P RS RATTE > Mie ADH ` RR CABG TE o CRYE 
将 历史 知识 带 入 中 国人 民 的 心中 ， HEERE EKARRI BE > ARAM 
SS > 否则 他 们 很 可 能 永和 速 都 没有 机 会 了 解 三 国 时 代 的 历史 。 有 些 学 者 甚至 识 坊 ， 
困 贯 中 的 作品 是 传播 有 关 三 国 时 代 资 讯 最 重要 的 媒介 。 杨 氏 认 志 ， 精 心 届 计 和 后 
的 文章 将 原本 的 历史 注入 新 的 活力 与 生气 ， 姜 将 历史 人 物 人 性 化 ， 到 就 是 《三 

志 演义 》 贤 正 的 力量 。 在 文学 价值 方面 ， 杨 氏 训 志 ， 漆 贯 中 需 中 国 小 褒 创 造 

了 新 的 文章 类 型 ， 即 敏 述 通俗 历史 的 「 演 义 」 型 驴 ， 他 的 作品 也 坊 和 后 代 建 立 了 
以 「 演 闵 」 来 写 历 史 的 方式 ， 而 过 种 手法 也 在 世界 文学 中 建立 了 独一无二 的 地 
位 。 篇 之 ，《 三 国 演义 》 是 中 国人 对 世界 文学 独一无二 的 创举 。 

Berry 指出 ， 关 於 《 三 国 演义 》 对 后世 的 影响 ， 狼 世 和 以 来 只 有 《水 洲 传 》 

与 它 相 比 。《 三 国 演义 》 教 导 成 年 人 和 孩子 关 奴 他 们 压 史 的 遗产 ， 它 也 在 和 纷 

例 的 上 时期， 提供 爱 国 者 和 险 蒜 者 的 过 感 。 东 且 结义 兄弟 用 过 模式 ， 使 被 密 结 
社 和 帮派 组织 永存 不 朽 ， 直 到 今日 。 

另外 《三 国 演义 》 对 文学 世界 是 一 件 可 广 颂 的 事物 ， 但 过 普 没 有 完全 被 
察觉 ， 直 到 最 近 儿 世纪， 评论 家 才 识 扬 它 首先 打破 学 术 陈规 的 形式 ， 它 把 通 
俗 的 辣 言 从 粗 鄙 中 提 烘 得 更 精 纯 。 它 价 棋 平易 但 是 仍 有 差别 的 用 请 ， 它 岂 格 
的 消减 神奇 的 超自然 迷信 元 素 ， 对 其 它 的 大 雁 娱 乐 是 如 此 的 重要 。 最 人 后， 是 
它 那 种 创新 的 ， 独 一 无 二 的 历史 体裁 : [演义 」 的 创作 。 

柳 无 忌 以 坊 ，《 三 国 演义 》 的 影响 是 广大 且 深 到 的 ， 例 如 ，「 空 城 计 」 是 


= 


(CARR) AREXE 


kaia NR > EREREAAN BRE H > WERE SS AY 
兵书 。 而 桃园 三 结义 「 但 求 同 年 同月 同日 死 」 的 誓言 ， 仍 被 清 季 许 多 秘密 才 
派 奉 需 圭 朱 。 另 一 个 明显 的 例子 就 是 关羽 ， 上 至 君主 下 至 庶民 ， 撼 不 对 他 有 
钴 限 的 心仪 与 仰慕 ， 更 鲁 其 坊 「 武 奈 ]， 礼 奉 於 各 地 的 武 硝 中 。 间 部 书 对 中 国 
广大 民 阅 无 迷 弗 届 的 影响 ， 也 充分 说 明了 它 的 价值 。 
此 外 ， 柳 氏 认 需 ， 不 葵 就 情节 的 构造 、 伍 述 的 方式 或 人 物 塑 造 方面 而 葵 ， 
苯 贯 中 的 《三 国 演义 》 都 速 速 超越 了 早期 谣 医 人 的 话 本 。 漆 氏 蚀 删 了 荒诞 不 
经 的 部 分 逆 增 添 许多 历史 鞭 事 的 事件 后 ， 使 其 更 忠 於 历史 。 从 基 些 黄 点 来 看 ， 
《三 国 演义 》 的 确 替 后 灯 的 中 国 长 篇 历史 小 说 并 了 先河 ， 确 定 了 一 个 模式 。 
中 国 历史 小 褒 展 现 单 纯 一 段 年 代 壬 各 式 各 样 的 故事 ， 其 间 有 英雄 豪 傈 ， 也 有 
奸 世 败类， 还 有 各 种 漫 气 迎 肠 的 事件 ， 如 此 一 来 ， 对 提供 一 个 完整 人 物 的 探 
讨 或 许 不 约 称 职 ， 凶 是 大 大 成 就 了 生生 不 息 的 历史 图 像 ， 使 历史 常识 在 广大 
民间 普及 起 来 ， 否 则 ， 遂 些 老 百姓 或 许 永 过 无 系 吨 六 中国 历史 的 大 门 。 
根据 以 上 论述 ， 可 以 得 知 ， 学 者 们 认 筷 《三 国 演义 》 一 书 的 价值 有 五 : 
一 、 教 半 平 民 历 史 知识 : Chen K` (KK ` Berry > WETH > ARTA» 
因 需 此 书 以 通俗 的 语言 及 生动 的 描 纵 写成 ， 故 使 得 一 般 平民 老百姓 
更 容易 亲近 过 段 历 史 ， 且 多 得 关 诊 过 段 压 史 的 相关 知识 。 
二 、 传 授 战 年 技巧 : Chen 氏 与 赛 珍珠 都 指出 ，《 三 国 演义 》 中 对 战争 过 
程 披 细 摩 遗 的 描写 ， 各 种 计谋 、 进 攻 、 撤 退 、 战 术 的 有 运用， 使 得 熟 
稚 过 部 小 襄 的 中 国人 ， 也 从 中 履 得 了 战 秆 的 策略 与 技巧 ， 包括， 明 
A A iE > BOTTA AREA Ad RRR > 都 把 (= Baye ee) 
当成 一 部 兵书 来 看 待 。 
` 秘密 结社 : Berry SSH BARES » (= BUR) > Bl - GA ~ BK 
Enel firs Be A a PEE GE oe SEAS mE 「 不 求 同 年 同月 同日 
生 ， 但 求 同 年 同月 同日 死 」 WHEE > AAT S BARELY BA AS 
BER ° 
四 、 对 关羽 的 崇拜 : WESH > H GCR AAA TRER] 
的 描写 ， 因 此 ， 使 他 成 忆 上 至 君主 下 至 庶民 景仰 的 对 象 ， 且 更 外 其 
BE CS SHA ° 
五 、 文 学 价值 : Chen 氏 、Berry、 杨 氏 、 柳 氏 均 指出 ，《 三 国 演义 》 一 书 
对 和 后世 的 文学 有 巨大 的 影响 ， 它 以 通俗 但 精 鳞 的 语言 陈述 历史 故 
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事 ， 它 将 原本 的 历史 注入 新 的 活力 与 生气， 它 删 除了 FS Pi 
诞 不 经 的 故事 ， 它 更 饥 中 国 小 襄 创 造 了 新 的 文章 类 型 ， 即 伊 述 通俗 
历史 的 「 演 义 」 型 态 。 杨 氏 更 指出 ,《 三 国 演义 》 是 中 国人 对 世界 文 
学 独一无二 的 创 符 。 
此 外 ， 笔 者 要 进一步 的 府 明 《三 国 演义 》 的 文学 价值 。 胡 通 管 批评 《三 
国 演义 》 不 能 算是 一 部 有 文学 价值 的 书 。 他 训 需 ， 第 一 ，《 三 国 演 义 》 拘 守 历 
史 的 故事 太 左 ， 而 想像 力 太 少 ， 创 造 力 太 薄 弱 。 第 二 ，《 三 国 演义 》 的 作者 ， 
修改 者 ， 最 后 写 定 者 ， 都 是 平凡 的 陋 儒 ， 不 是 有 天 才 的 文学 家 ， 也 不 是 高 超 
的 思想 家 。 不 过 ， 随 著 学 者 们 对 《三 国 演义 》 更 深入 的 研究 ， 胡 通 的 岗 念 已 
渐渐 式微 了 。 美 国 江 学界 对 於 《 三 国 演义 》 的 文学 价值 ， 已 多 持 肯定 的 态度 。 
Wo} > ARR ，《 三 国 演义 》 人 和 尚 有 下 列 价值 : 
一 、 胡 适 踊 对 《三 国 演义 》 有 诸多 批评 ， 但 他 仍 承认 此 书 在 教育 上 的 价 
值 ， 他 说 道 : 
《三 国 演义 》 完 竟 是 一 部 绝 好 的 通俗 历史 ， 在 北 千 年 的 通俗 教育 上 ， 
从 没有 一 部 比 得 上 它 的 魔力 。 五 百年 来 ， 扰 数 的 失学 国民 从 这 部 书 
里 ， 得 著 了 扰 数 的 常识 与 智慧 ; 从 这 部 书 祷 ， 学 会 了 看 书 、 寅 信 、 
作文 的 技能 ; 从 这 部 书 里 ， 学 得 了 做 人 与 应 世 的 本 领 。 (24) 
可 见 ，,《 三 国 演义 》 除 了 教 亲 百姓 历史 及 战争 的 知识 外 ， 还 让 百姓 习 得 语言 法 
通 及 做 人 应 世 的 本 和 领 。 不 过 ， 笔 者 认 饥 《三 国 演义 》 的 价值 不 仅 止 於 此 ， 作 
者 更 大 由 SKE] 的 过 程 ， 教 育 人 们 应 当 效 法 有 著 仁 慈 、 忠 义 、 勇 敢 、 
忠 真 等 美德 的 蜀汉 人 物 ， 而 唾 秦 奸 肝 、 自 送 、 残 暴 的 无 队 之 徒 ， 因 此 ， 忠 真 
的 孔明 、 重 义 的 关 鸡 、 勇 敢 的 赵云 等 人 物 千 百年 来 此 需 人 所 景仰 ; 而 残暴 的 
董卓 、 奸 邪 的 曹操 、 反 履 扰 常 的 吕布 等 ， 则 受到 人 们 的 唾 雍 。 因 此 ,《 三 国 演 
义 》 藤 芒 者 在 兆 移 默 化 之 中 汲取 忠孝 节 义 的 岗 念 ， 过 到 品德 教育 的 目的 。 但 
在 历史 知识 的 教育 方面 ， 其 「 七 实 三 虚 」 的 内 容 ， 使 百姓 误 把 小 说 当 正史 ， 
对 某 些 虚 构 的 情节 信 以 需 真 ， 则 是 小 小 的 缺陷 。 
二 、《 三 国 演义 》 的 文学 价值 ， 不 仅 是 因 饥 它 使 用 精 鳞 的 语言 来 陈述 历史 
故事 ， 也 不 仅 是 因 需 它 创 造 了 「 演义 」 过 一 种 新 文体 ， 笔 者 认 饥 ， 它 还 具有 
下 列 开 文学 史 先 河 的 特色 : 


(4) 胡 通 :〈 三 国志 演义 序 )》'《 西 赣 记 考证 》， 页 160。 


=219— 


(ARR) AREE 


(一 ) 人 物价 多 且 各 有 鲜明 的 特色 
根据 大 陆 学 者 沈 伯 俊 的 统计 ，《 三 国 演义 》 一 共 写 了 1200 多 个 人 物 ， 其 
中 ， AREA AMAR) 1000 多 位 ats 且 许 多 人 物 的 形象 直到 今日 仍 分 人 印 
象 深刻 。 毛 宗 岗 在 〈 恋 三 国志 法 》 中， 管 将 人 物 依 特性 分 类 ， 如 ， ESEE > 
行车 用 兵 、 料 人 料 事 、 武 功 将 略 ， 鸿 等 越 偷 、 第 锋 陷 阵 ， 驳 镜 莫 当 等 。 但 同 
一 特性 的 人 物 彼 此 之 间 又 有 不 同 ， 如 ， 武 功 将 略 ， 漠 等 越 偷 者 有 张 彩 、 赵 去、 
黄 忠 、 右 颜 等 ， 但 张 尿 基 撞 豪 爽 、 趟 云 一 身 是 脆 、 黄 忠 老 当 丛 壮 、 岂 颜 宁 断 
头 而 不 降 ， 缕 贯 中 以 其 生花 妙笔 ， 刻 画 每 位 人 物 的 语言 、 外 表 、 性 格 、 衣 著 、 
兵器 等 不 同 之 不， 使 读者 一 看 到 「 兔 头 环 眼 」 便 知 是 张 飞 Aaa EE 
abe DRERI REA CHET) RRR] 是 关羽 。 因 此 ， 书 中 描写 
ALS * BBAV ZA» EAF E o 
(二 ) 敏 事 腑 多 但 井 井 有 休 
《三 国 演义 》 只 ORR TE > TEED | > (aR AMAR > Ae 
是 精彩 纷呈 ， AAE o LARCHER SINS Ee Ae > (= Bai ze) 
PRPS > BERRAET TE > BEAN > SERA A eA SR 
AREXE o MiA CREE 凯 例 来 作 分 析 ， 七 次 战 门 的 过 程 、 
诸葛 亮 用 的 计谋 、 参 战 的 人 物 都 不 画 相 同 ， 作 者 等 诊 刻 画 了 七 场 各 具 特 色 的 
战役 。 此 外 《三 国 演义 》 敏 事 内 多， 但 亦 断 则 断 ， 亦 连 则 过 ， 关键 大 事 以 三 、 
四 回来 处 理 ， 仓 不 会 拖泥带水 ， 蝇头 小 事 以 数 语 带 过 ， 他 也 不 览 简略 。 故 作 
者 建构 文章 架构 之 功力 ， 可 讲 业 火 纯 青 。 
(=) 根据 历史 而 不 拘泥 於 历史 
作者 主要 依据 正史 来 篇 写 小 娩 ,但 有 时 志 了 需要 ， 会 作 些 许 更 动 ' 如 '[ 张 
WARMI R EE ERR BAES ERRE T E RIR 
ARR AE AU (ELAS R RE EE EB C E a 
性 。 诗 如 此 类 的 更 动 ， 站 不 影响 情节 及 正史 的 发 展 ' 但 仓 更 符合 人 物 的 个 性 ， 
且 读 人 物 更 棚 棚 如 生 。 朵 氏 巧 妙 利用 普 改 写 历 史 事 件 的 能 力 ， 古 往 仿 来， 亦 
HEH HA ° 
(四 ) KARBE “演义 ,文体 : 
PERR ERPF (CHAR) 在 文学 史上 最 重要 的 意义 是 ， 在 八 


(25) LAR: (=B BARR) (Ma: 巴蜀 书社 ，1989 年 )。 
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股 和 文言 盛行 的 时 代 ， 在 小 襄 被 视 馈 雕 吕 小 技 的 时 代 ， 其 贯 中 大 胜地 使 用 「 演 
KJ 过 种 文体 ， 不 瘟 是 一 种 跨 时 代 的 创造 。 他 苑 呆 各 种 相关 资料 ， 取 其 精华 、 
去 其 糟粕 ， 辩 证 史实 、 删 除 怪 诞 ， 使 历来 流传 的 三 国 故事 ， 人 物 更 加 鲜 活 生 
O) > (HA EUR GRE > Scrat BE SS o EEC HEM CIM Aae 
Bees MAPA ES Z Em Helis > ACE RI -o 


=R= 


BHA CBA) LLA Eam 


第 一 节 (SRE) LEEA Eam 

根据 上 述 美 国 汉学 界 有 关 《 三 国 演义 》 之 主题 思想 的 研究 ， 可 以 发 现 ， 
ALG Bik Mis Te > 而 且 似 乎 未 能 确切 指出 《三 国 演义 》 之 主题 思想 需 何 。 
底下 列 出 他 们 的 看 法 站 加 以 述 划 。 

夏 志清 识 马 ， 书 中 人 物 关 心 的 是 名 雁 的 获得 而 不 是 抱负 ， 他 们 最 大 的 满 
足 是 取得 和 他 能 力 、 才 难 相 称 的 名 内 。 而 一 旦 选 定 了 主公 ， 名 浴 就 迫使 他 不 
得 不 忠 戴 地 服务 到 底 ， 不 管 结局 如 何 ， 而 他 们 的 命运 往往 也 取决 诊 最 初 的 泪 
JF o HRR es ARS ES Ol > RHA A ae SC BCG > TERE HAE HG ， bs 
BES o BRIN > (= Baie) Fae A ren A Miva > ERE 
HES HL SE ES HARA o iTS AY > Ri me BE > atone 
一 个 印象 : REEE LEERY > (EER te AAPA a TREAT © KEER 
场 上 稍 一 露面 就 囊 失 性 命 的 无 名 末 将 ， 到 长 期 以 来 试图 改变 天 意 而 以 失败 告 
REM ae Bae > 《三 国 演义 》 氛 挤 的 舞台 都 被 他 们 竭 心 束 力 地 点 燃 出 火光 。 

BIIP 雄心 」 (ambition ) 是 过 本 小 襄 中 最 重要 的 主题 ， 交 乎 所 有 
的 主角 在 某 一 方面 都 是 野心 勃勃 的 。 有 些 人 例如 曹操 ， 莹 想 统 一 全 国 ， 刘 人 备 
希望 匡 复 漠 室 。 不 管 什么 将 人 镇、 大臣 、 军 师 、 襄 士 ， 其 或 地 方 小 官员 都 不 例 
外 ， 他 们 一 心 一 意 各 需 其 主 ， 忠 心地 扮演 重要 的 角色 。 但 是 ， 他 们 大 都 无 法 
实现 生平 大 志 ， 而 且 大 多 是 「 壮 志 未 酬 身 先 死 |， 漆 氏 厌 由 凸显 过 些 人 的 雄心 
大 志 、 失 败 和 有 死亡， 上 矿 剧 性 地 呈现 : 人 垂死 之 上 时， 人 无 法 改变 命运 和 他 们 命 
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注定 的 失败 上 时， 所 流露 出 的 无 奈 。 

马 幼 垣 将 讲 史 小 褒 的 主题 明和 纲 坊 三 类 : 开国 建 朝 、 国 家 安危 以 及 历朝 和 
事 的 主题 。 中 国 历史 上 许多 重要 的 改朝换代 的 时 期 ， 线 乎 都 成 饲 询 史 小 说 家 
最 喜爱 的 题材 《三 国志 演义 》 根 据 第 三 世纪 三 国 鼎 立 的 壮观 史实 写成 ,是 [并 
朝 建国 主题 」 最 知名 的 例子 。 

Roy Andrew Miller 认 需 ， 吉 本 书 其 实 是 本 通俗 传奇 故事 ， 一 本 以 人 性 野 
心 馈 主题 的 精采 小 说 。 

浦 安 迪 指出 ，《 三 国 演义 》 中 关心 的 是 【正统 」 过 个 核心 问题 ， 它 可 以 看 
做 是 对 永乐 朝 之 后 的 政治 现实 做 出 的 特别 反 敬 。 浦 氏 训 马 ， 小 褒 就 是 在 过 一 
时 期 成 文 的 。 毫 无 疑问 ， 没 有 一 位 敏感 的 嘉靖 和 万 层 年 间 读 者 会 忽视 过 类 话 
题 对 当时 尖 刻 的 继 位 二 权 的 影射 暗示 。 不 过 ， 浦 氏 亦 指出 ， 作 者 与 其 它 作家 
不 同 ， 他 似乎 对 帝 政 问题 本 身 不 大 感 粤 趣 ， 他 只 是 把 它们 当 作 他 写作 题材 的 
基本 题 移 。 他 所 关注 的 似乎 是 在 广泛 历史 背景 下 探究 个 人 和 言行 的 动机 及 本 
意 。 在 回顾 小 府 对 光 位 关键 人 物 的 刻画 时 ， 我 们 看 到 它 总 是 强调 过 份 简单 化 
的 通俗 形象 和 复 订 现实 之 间 的 差 虹 。 其 中 一 个 最 明显 的 例子 ， 就 是 英雄 们 所 
反覆 申述 的 理想 熏 【英雄 」 气概 受到 现实 制 狗 而 出 现 的 但 限 性 两 者 之 间 的 尖 
铝 对 比 所 产生 的 「 反 庆 意 味 」。 

ESRF HORS» HER (= Ba) EATR ERA? DADE? GAL 
分 」 FRH” BAAD 5c pe ia AD HER > (Hie AANA 
式 化 的 作品 ， 书 中 其 实 也 触及 了 「 正义 」 的 问题 。 作 者 区 贯 中 及 和 后 来 的 修改 
者 对 齐备 及 其 追随 者 倾注 了 无 限 的 同情 ， 但 是 作坊 正义 的 代表 ， 他 们 钟 最 先 
REBAR 「 魏 国 」 治 减 。 而 后 魏 国 被 司马 氏 自 奢 ， 司 马 氏 建立 得 朝 ， 
然后 消减 了 吴 国 。 然 而 ， 王 氏 以 坑 晋 朝 仅仅 是 短期 内 的 的 膀 利 者 ， 逮 早 也 会 
坑 其 他 帝国 所 取代 。 故 严格 来 襄 ， 王 氏 襄 坊 真 正 的 胶 利 者 不 是 人 本 身 ， 而 是 
[时 间 」。 在 所 向 无 人 散 的 时 间 长 河 壬 ， 善 伍 恶 同样 都 会 被 大 浪 掏 尺 ， 过 也 就 是 
ERIE > ERS ET ADF Ba Fe Hi 。 

ERIR > CREEKA ERDRE > (= Be) GAARA Te an all 
素 。 漠 朝 经 过 四 百年 的 统治 后 ， 访 办 到 衣 读 和 著 位 的 时 候 了 ， 即 使 像 刘 人 备 运 
样 正直 的 镇 袖 ， 有 闭 才 智 出 众 的 军师 和 瞻 勇 的 武将 辅佐 ， 也 不 能 改变 漠 朝 的 
命 肥 。 然 而 ， 王 氏 以 饥 我 们 瘟 不 能 从 间 实 作出 《三 国 演 闵 》 是 一 本 宣扬 宿命 
论 的 小 说 之 结论 。 王 氏 以 饥 ， 伪 管 书 中 有 宿命 论 的 因素 ， 但 是 半 部 小 说 对 人 
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EPTEFAYSEARERE > SMERER Em ACH ° UES ERS IEMA) AUR > BIRR 
HER EDARRA ERR ERM eR PK AY ee fm A ek > ae BS 
FOIE TT SPRAY EBs — BBLS EPS IB o 

PATI ERIR > m BEF AY MG AS oe att Bah SEY FF TD AIA GES ED +E 
fie (EFC 57 El — WY BF TT AB re HE PAY > fH EES aks) BOR Ho SS 
TEREK | ERLE ia BEAUTE FL BE BS HERR FP > ORE A 
Fa SE To SS ETE T° PU > CEPA E e ES REN ME MPD > HE 
贯 中 明显 地 强 铀 了 过 种 积极 入 世 的 儒家 哲学 。 

Berry kefa 《三 国 演义 》 的 中 心 主题 东非 【天 下 大 势 ， 分 久 必 合 ， 合 久 必 
分 上 1。 有些 人 把 它 作坊 超越 野心 的 研究 ， AEA TIRE EE BUA Ea SCOR > fit 
家 的 美德 【「 仁 」 的 毁 减 。 还 有 人 训 需 小 褒 的 核心 是 它 的 不 屈 不 搁 地 治理 人 的 事 
理 的 报应 法 则 的 观察 ， 或 者 是 作 饥 普 涯 的 陈 腔 滥 调 和 浪漫 看 法 的 反讽 。 

Kimlicka 认 马 ， 基 人 贯 中 的 《三 国 演义 》 实 属 一 部 经 典 的 调 刺 文学 作品 ， 
他 批 刊 在 动漫 战火 中 ， 儒 家 伦理 价值 的 式微 以 及 偶 善 。 书 中 对 所 有 某 些 美德 
特征 的 人 物 的 描写 ， 其 实 是 在 绪 刺 其 人 ， 如 ， 刘备 的 优 善 与 姜 维 的 不 孝 。 

由 上 可 知 ， 杨 氏 与 Miller AsO ,《 三 国 演义 》 的 主题 是 人 们 的 雄心 」。 
杨 氏 与 夏 氏 更 指出 ，《 三 国 演义 》 中 人 物 的 命运 ， 遭 到 天 意 安 排 的 终极 宙 念 非 
常 明显 ， 许 多 人 物 都 「 壮 志 未 酬 身 先 死 」， 由 此 可 知 ， 两 人 皆 以 局 「 天 意 」 是 
主宰 书 中 人 物 命运 的 最 大 力量 。 不 过 王 靖宇 印 指 出 ， 书 中 踊 然 含有 明显 的 窒 
命 葵 因素， 但 过 部 小 褒 对 人 生 所 持 的 基本 仿 度 ， 毫 无 疑问 是 儒家 积极 和 人世 的 
atl SAUER ERE RY TRE] A mml 以 外 ， 更 能 
fa SEE ee EERIE > HE E Bi tie eR fae A TH Pe 
RAN HAIER — 3S o 

马 幼 垣 以 志 《三 国 演义 》 的 主题 是 开 朝 建国 ， 似乎 太 简略 且 未 切中 要 旨 ， 
因 《 三 国 演义 》 让 非 单 纯 地 只 述 褒 三 国 建立 之 事 。 浦 氏 与 Kimlicka aefa °K 
al) Fe (= BUS) WERE oR LARS > (Pa TERS PEO) R 
有 其 偏 限 ，Kimlicka HILAR > (FA ERA EEE ES o BAUS 
Ey aera aR EN a > PE TiS APY ST ae BA Ee» (Ee Za] ， 
LOE BL AE AEE > FRA SEE (= Bde) WY APT RA 
论 此 一 章节 中 所 分 析 的 。 

BARES ，《 三 国 演义 》 的 主题 思想 ， 可 锯 纳 局 以 下 四 点 : 
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一 、 讲 述 历 史 

VREE (TISE) E: T《 三 国志 通俗 演 闵 》 据 正史， 探 小 说 ， 
RA TIA EARR DBA HERETO KIRALA 。 
MERET HARR. J do 故此 书 即 在 陈述 三 国 时 代 将 近 一 百年 的 史 事 。 

二 EERE 

KERIO ADRES CHRR) HERT TRAKY” T— 
SRA» UA RER TA MATER > RRR + ZIR 
是 自首 者 ， 故 过 种 思想 是 不 可 取 的 。 笔 者 部 局 ， 此 谣 有 失 偏颇 WA Ah 
百姓 据 矿 则 人 备 的 主要 原因 站 不 是 因 轧 他 「 皇 叔 」 的 身份 (中 然 过 个 身份 对 刘 
fi EA Fl) > 而 是 因 需 他 「 仁 义 布 诊 四 海 」4。 因 此 ， 笔 者 认 马 ， 光 和 贯 中 在 政治 
上 倾向 礁 期 盼 国家 能 出 现 仁 德 的 君王 与 贤明 的 丞相 。 笔 者 推测 ， 元 末 明 初 ， 
AP KGL + RAM » RET ORIG AG Be ORME LS, + 2 
HE (CERA) — aR > HE NINE E ERER OREA 
Ws eT ACR EN > ASAE TIRES AEZH 。 

三 、 天 命 思想 

小 说 中 宣扬 天 命 是 不 可 捉摸 是 风 以 道 抗 的 。 且 以 雨 例 说 明 : F HH 
亮 以 火 计 欲 粳 司马 获 认 上 方 谷 ， 眼 看 寺 召 将成 ， 即 将 除 掉 过 个 由 复 汉 室 的 必 
腹 大 患 ， 人 无奈 一 场 大 雨 浇 熄 烈火， 司马 索 父 子 逃 胎 。 诸 葛 亮 只 能 噶 道 : [谋事 
在 人 ， 成 事 在 天 ， 不 可 强 也 」。 第 二 、 诗 葛 亮 以 「 祈 翻 」 之 法 欲 延 性 命 ， 只 要 
七 日 内 主 灯 不 减 ， 其 法 可 成 ， 党 料 第 六 夜 主 灯 被 魏延 一 脚 踢 翻 。 诸 葛 亮 只 能 
噶 道 :「 生死 有 命 ， 不 可 得 而 禄 也 ! ] 

四 、 议 美英 雄 之 美德 

小 说 中 只 要 是 具有 仁 素 、 忠 闵 、 孝顺、 信 闵 等 美德 的 英雄 ， 无 不 得 到 作 
者 的 笨 美 ， 基 至 浴 美 。 如 正史 中 ， 旬 人 备 被 曹操 整 败 诊 当 阳 长 坂 ， 趟 云 保 芒 刘 
备 家 小 免 从 危难 。 由 礁 他 的 尽忠 职守 ， 区 贯 中 即 以 生花 妙笔 ， 洋 洋 温 潮 地 短 
fh RP CE | 过 一 篇 章 ， 将 其 忠 越 与 勇气 描 输 得 淋漓 尽 致 ， 更 将 
赵云 塑造 成 近乎 完美 的 武将 。 此 外 ， 忠 真 的 诸葛 亮 、 重 义 的 关 玖 、 直 爽 的 张 
He > SNA RIMES + CAMB MARE + ERAN + GER 


(#1) A (A) 高 儒 :《 百 川 书 志 》， 页 361。 
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PEE (EARR) ZL AM RIL 


Sete CEARR PEAR Ka BE ARTES AH © atn E > PABA ER ` 
PER GRR > (Ree Ae EE SCE RSE >» EER ERE o BCP 
ELARRE EAT > EASES RRL > GE eta BY] Gd o 

笔者 以 马 ， 以 上 四 点 较 能 概括 《三 国 演义 》 之 主题 思想 ， 因 须 由 条 和 贯 中 
所 不 的 上 时代 背景 ， 以 及 他 的 生平 际遇 来 推论 ， 趴 氏 编 纂 此 书 的 目的 ， 除 了 询 
述 历史 故事 之 外 ， 人 向 包括 对 摧 君 蜗 相 的 期 望 ， 对 天 命 无 常 的 人 无奈 ， 以 及 对 上 忠 
A HERA ° 


第 二 节 (HBA) L Fetan 

KERRIES (CORRA RELIE > PAA XRS > DA 
MERR Be ALL PRT HE Z SCRA SH > WE iim ° 

GPA GOES > PEE a) ait A E afia ae RA Ut Pay | eZ oy? BEA 
Bs > HEE ARRIE ITER > ffir Ve cE o AER RRA Oot Bt 
的 内 容 抽 除 ， 便 要 破 壤 整个 故事 」 的 类 型 ， 可 以 算是 「 单 体 人 局 J] Aa > «BY 
贴 和 尚 》。 反 之 ，[ 估 局 只 是 一 个 连结 故事 冯 个 部 分 的 堪 散 架子 ， 其 中 ， 某 些 
部 分 即使 被 删除 ， 对 故事 整体 亦 不 足 造 成 不 可 颖 补 的 破坏 」 的 类 型 ， 则 可 称 
篇 「 联 合体 局 J， 例 如，《 水 洲 传 》 中 的 武松 故事 ， 每 段 事 贵 都 包含 一 个 差 不 
多 完备 的 单 体 佑 局， 而 且 若 对 原 书 稍 加 和 剪接， 其 中 有 些 可 从 书 中 抽 除 而 无 大 
秦 。 於 是 很 显然 的 ， 属 於 单 体 仿 局 类 的 通常 是 短篇 小 说 ; 而 通称 需 长 篇 小 认 
的 的 作品 则 属於 联合 优 局 ， 短 至 询 武 松 的 数 回 简单 故事 ， 长 至 《水 潜 优 》 和 此 
是 。 但 另 一 方面 「 短 篇 小 说 」 也 不 能 一 律 视 马 单 体 信 局 。 不 论 嘱 一 种 都 是 具 
有 自身 规律 的 和 谐 整体 。 广 3; 因此 ， 以 转 南 的 概念 来 说 ， 属 於 长 篇 小 说 的 《三 
国 演义 》， 其 架构 应 该 也 是 「 联 合作 局 」。 

杨 力 宇 谈 到 ,《 三 国 演义 》 和 化 述 故事 进行 的 步调 。《 三 国 演 义 》 嘉 靖 版 覆 
SER EAL CE > /)aithais =f A aa tii > BAA BR ARDS 184 年 的 
Phi = Riss > HISD RIA PEWS aan > MERAT 220 ERIR > 
MRR o FATA EE I APSHA ` GAR CY A >» ER? GAS 
亮 之 死 将 故事 生动 化 及 上 戏剧 化 ， 而 后 接近 和 结局 上 时， 段落 步调 再 次 加 快 ， 在 一 


(2) LEAP :《 三 国 演义 》， 页 726。 
t 3) Hanan, “Early Chinese Short Story :A Critical Theory in Outline,”, p.183. 
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连 串 玉 碎 又 无 意义 的 战役 之 后 ， 三 国 时 代 最 终 由 昔 所 统一 。 

李 培 德 训 需 《三 国 演义 》 的 结构 是 「 衙 突 一 解决 」 模式 ， 即 四 场 主要 战 
Po 每 次 种 突 都 在 人 举 未 完全 解决 之 前 ， 就 又 醒 酸 著 下 一 次 的 种 突 。 昔 操 、 刘 
人 备 、 琢 权 三 位 主要 人 物 一 生 中 的 重大 事件 又 分 专 三 条 主线 ， 而 过 四 场 战 征 则 
HIRIEN > ae > BUSCH + Bs RACH + BER > BURG LLG > ia te Si tt 
或 战争 的 重要 性 ， 构 成 《三 国 演义 》 紧 密 的 组 织 架 构 。 

浦 安 迪 在 《明代 小 襄 的 四 部 名 著 : 四 大 奇 书 》 中 指出 ，《 三 国 演义 》 的 敏 
事 结 构 有 以 下 线 个 特点 。 一 、 百 回 定型 结构 。 二 、 主 结构 中 有 次 结构 。 三 、 
整体 结构 是 「40 一 40 一 404 Riia ° P` EXEDRA EPE o F > ik 
REMEE SCR) = 9) 2 UG} LE e 7o REZE CA aS 
WE) HRE o Coo MRR ERRER ER o + FERS 
用 ， 包 括 (—) REIR] ia © (—) RIE se ER eg 
FA SEH RY BRL (=) AE J EREM - 

IEI WERE HARA a) RER > TEP CH 
传统 上 比较 重视 ERE fife > A ATE + HTS A 
Fa aE PRAY ech] iR FS REE] (episodic) 的 和 结构， 缺乏 显著 的 艺术 
统一 性 ， 浦 氏 认 镶 ， 通 是 不 恰当 的 。 浦 氏 认 饥 ， 在 中 国 古典 小 说 中 反 禾 出 现 
的 化 事 型 式 ， 似 乎 外 在 於 单一 焦点 ， 但 在 作品 内 ， 可 以 让 人 联想 到 人 生 经 验 
的 整体 和 结构。 所 以 ， 浦 氏 指 出 ， 中 国 的 长 篇 巨著 也 有 其 内 在 的 聚合 力 。 

浦 氏 指出 ， 中 国 丛 事 文学 是 以 「 和 绵延 交替 」 及 【 反 履 循环 」 的 概念 来 观 
察 宇宙 的 存在 ， 是 以 呈现 重复 相思 的 动 静 交替 坊 原 则 ， 因 此 ， 其 直线 发 展 的 
艺术 和 统一 性 就 题 得 薄弱 。 浦 氏 又 指出 ， 中 国 小 褒 情 节 壬 的 「 高 潮 」， 往 往 束 在 
故事 结局 前 就 发 生 ， 例 如 ， 西 门 庆 在 《金瓶 梅 》 的 第 七 十 九 回 过 世 ， 诗 葛 亮 
在 《三 国 演义 》 的 第 一 百 夫 四 回去 世 ， 而 高 潮 发 生 和 后 的 后 牛 部 分 ， 作 者 所 描 
和 纵 的 主要 精神 就 逐渐 消失 ， 所 以 ， 会 给 人 一 种 无 性 延续 的 印象 。 浦 氏 训 坑 ， 
我 们 应 当 将 其 视角 一 个 不 断 旋转 的 输 状 物 ， 其 商 意 力 在 於 不 断 迎 转 。 所 以 ， 
我 们 应 该 将 着 种 似 无 了 局 的 中 国 小 褒 结 构 视 马 一 种 无 止 副 的 届 旋 现象 ， 
此 ， 在 小 襄 合 个 段 津 出 现 的 一 些 少 年 英雄 ， 就 是 代表 一 种 油 旋 不 断 的 动力 。 
所 以 ， 浦 安 迪 认 角 ， 用 「 级 段 」 来 形容 中 国 小 说 的 构造 原则 是 不 安 的 ， 且 在 
讨论 中 国 小 说 时 ， 不 应 以 西方 所 谓 的 「 艺 术 统 一 性 」 希 准 稳 ， 因 饥 ， 中 国 小 
REEE EL KATR] 的 模式 来 表现 人 间 和 经 验 的 细微 天 傈 。 
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浦 氏 就 马 ， 中 国 化 事 文学 的 基本 和 结构 不 外 乎 是 中 国 传统 思想 中 的 队 阳 五 
行 的 基本 模型 一 一 从 《 易 经 》 到 理学 各 种 思潮 的 理论 基础 的 一 个 变相 。 他 在 
近 二 十 年 前 提出 [二 元 铺 栅 J(complementary bipolarity ) 40r 4 SA Wa fe | ( multiple 
periodicity) 的 纲 念 ， 讨 花 的 就 是 「 和 绵延 交替 」 Ke CCAR TBAT ACHRAY 
队 阳 五 行 概念 是 如 何 最 终 构 成 中 国 小 说 生长 缕 化 的 模型 。 

Yao Yao 指出 ，《 三 国 演义 》 具 有 完整 的 结构 ， 只 是 整个 结构 狗 基 於 非常 
广大 的 领域 ， 造 成 它 的 限制 有 的 时 候 是 无 形 的 ， 而 且 和 结构 是 模糊 不 清 的 。 帝 
国 衣 裂 和 重建 的 主题 虐 予 本 书 一 个 架构 ， 但 是 ， 间 部 作品 的 整体 感人 种 更 仰 顿 
於 在 章 季 之 中 的 「 二 元 对 立 J， 以 及 将 整个 三 国 故事 复杂 的 循 正统 合成 饥 一 件 
协调 作品 的 「 交 错 模式 」。 

何谓 「 二 元 对 立 」? Yao 氏 指 出 ， 在 《三 国 演义 》 中 ， 每 回 的 标题 都 用 对 
句 ， 且 每 回 的 内 容 都 包含 两 个 (或 以 上 ) FAAS > A> BABES 
的 结构 是 用 「 二 元 对 立 」 的 方法 组 成 整体 。 

此 外 ，T「 交 错 模 式 」 即 是 《三 国 演义 》 中 形式 以 及 主题 的 交错 。 形 式 上 的 
交错 ， 包 括 一 、 以 章 回 的 形式 。 二 、 平 行 (parallel) 的 章节 标题 。 三 、 苦 与 
散文 互相 交错 。 而 主题 的 交错 ， 央 包括 一 、 章 节 内 交错 的 主题 。 二 、 艇 入 的 
故事 。 三 、 国 家 与 个 人 的 归 衰 。 四 、 第 一 代 和 与 第 二 代 人 物 。 五 、 交 错 结 构 下 
的 人 物 。 六 、 主 要 人 物 的 描写 。 七 、 重 复 的 交错 。 

Yao 氏 指 出 ， 交 错 的 和 结构， 使 人 物 的 描写 更 成 功 。 而 人 物 全 人物 之 间 > 也 
交 积 出 许多 繁复 的 情节 ， 此 种 微妙 的 架构 东非 单线 架构 之 作品 所 能 过 成 。 而 
书 中 出 现 的 苦 作 ， 除 了 有 多 种 作用 外 ， 和 与 散文 的 交错 能 更 成 功 地 描 纵 信物 。 
此 外 ， 重 复 事件 的 交错 ， 与 上 下 文 的 连续 意义 有 关 “， 也 延 绪 了 重 现 的 美 瑟 跟 
力量 。 


tii > BER > GRRE ARER > RERI TE > 而 以 【种 突 一 解决 上 」 模式 
Raker > ihre te — fic A aa) = (ne eZ PE TI o RTIRAR > 
RUSE RRS > ABYC SIH (= Bae) ARCS > ULB 
SFA ES BIAS MRM eA Ms > He AD ato Bik > F 
RUM > MARREL MW thE SE =A 2B ES Hite 
的 非 对 等 性 。 亦 即 ， 三 位 人 物 在 《三 国 演义 》 中 所 估 的 比重 站 不 相同 ， 甚 至 
有 极 大 差 屋 ， 如 ， 李 氏 列 符 出 刘 人 备 的 重要 事件 有 十 四 件 ， 曹 操 有 十 一 件 ， 而 
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FRR AA CHE > AL > ERA ECS CHRR) REEL MIN = » 
(AH Eee LLB Bo Uh SWARE ERE (西元 252 年 )， 
但 距 三 国 时 代 和 结束 (西元 280 E) 仍 有 28 F> FRR TERR] 模式 ， 
似乎 忽略 了 过 段 时 期 。 

WO FERR’ RRB Ae SRAM (= BR) WEEE 
fj—— ii se o ERME (BRI) PHH (= Bee) WER A 「 六 
ROH > BVM Rada + Fae). BIPM = A + aa Boe + BU RREZE 
MF AGL > EA hel CBS CTE PERI o Uh Aan (= 
国 演义 》 中 ， 首 次 出 现 认 36 回 ， 至 104 回 病 浙 於 五 式 原 ， 共 跨 『 69 回 ， 其 
中 以 诸葛 亮 事 距 轧 回 目 的 共有 39 回 ， 相 较 於 齐 备 25 回 、 曹操 26 [el > GRRE 4 
回 ， 可 见 (= BARE) AAS Ay RR aA ee» MPR ASCE EMG > 
殊 饥 可 惜 。 

最 后 ， 李 氏 在 翻译 《三 国 演义 》 文 中 的 线 处 地 名 时 ， 出 现 线 处 错误 ， 例 
如 > (PES) itfa UHsiao-ting) > FARRAR [Hu-ting] > TEW] eR 

TMang-dang| ° 李 氏 误 植 需 | Wang-yang) > WEAIiE > Eizo DETE © 

杨 力 宇 、 浦 安 迪 和 Yao Yao AEE) (= BUR) RMA AA IRATE > tk 
事 的 开头 与 结尾 横 跨 的 时 间 较 长 ， 但 进行 的 较 快 速 。 浦 氏 指 出 ， 故 事 的 头 十 
回 和 最 后 两 个 十 回 都 覆盖 了 二 十 多 年 的 历史 ， 之 后 每 十 回 仅 估 娄 年 到 了 小 
齐 的 中 心 部 分 ， 每 十 回 只 写 一 两 年 间 的 大 事 ， 直 到 接近 和 结尾 时 才 又 加 快 了 速 
度 。Yao 氏 则 指出 ， 在 嘉靖 版 本 中 24 回 涵盖 113 年 ， 庄 万 亮 活 中 的 28 年 即 估 
有 篇 幅 计 14 El > HERR 85 个 年 头 不 过 10 回 而 已 。 杨 氏 和 Yao 氏 均 发 现 ， 故 事 
在 诸葛 亮 死 合 即 加 速 进 行 。 以 上 三 人 都 发 现 了 《三 国 演义 》 过 个 结构 上 的 特 
色 ， 杨 氏 更 指出 ， 诸 葛 亮 死 后 ， 故 事 在 一 连 串 惠 碎 又 无 意义 的 战役 中 结束 。 
不 过 ， 他 们 站 未 进一步 襄 明 作者 需 何 作 如 此 的 安排 ， 笔者 襄 需 ， 过 样 容易 全 
人 产生 《三 国 演义 》 之 结局 是 草草 了 事 的 误解 。 笔 者 在 此 作 一 情 充 ，《 三 国 演 
闵 》 既 然 敏 述 的 是 三 国之 事 ， 就 必须 承受 历史 背景 及 故事 张力 的 限制 ， 三 国 
既然 相 粕 减 亡 ， 上 里 正 的 主角 诸葛 亮 也 已 病逝 ， 故 事 自 然而 然 需 要 划 下 休止 符 。 
不 过 ， 笔 者 也 训 饥 ， 诸 葛 亮 死 后 的 其 余 章 节 ， 漆 贯 中 仍 著 力 描写 许多 动人 的 
篇 章 ， 如 姜 维 力挽狂澜， 诸葛 瞻 父 子 力战 殉国 、 陆 抗 、 羊 钴 悍 但 相 惜 等 ， 因 
此 ， 故 事 末端 仍 有 可 观 之 不。 

溥 氏 对 《三 国 演义 》 的 伍 事 结构 分 析 得 非常 透 徽 ， 他 整理 出 小 褒 结 构 中 
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的 阁 个 特色 ， 其 中 也 包括 一 些 创 见 ， 例如， 他 发 现 百 回 定型 的 和 结构、 以 十 回 
坊 一 个 单元 结构 ， 其 中 有 一 个 中 心 人 物 、 用 三 、 四 回 写成 一 大 情节 的 伍 事 方 
法 等 ， 他 的 研究 可 性 托 细 靡 遗 且 精 关 入 理 。 但 笔者 认 需 其 中 也 有 些许 不 足 之 
处， 例如 ， 他 指出 【时空 模 式 」 的 有 运 用 过 一 点 ， 似 乎 稍 嫌 勉 强 。 他 提 到 「 时 
Fl pases am | 的 佑 局 ， 指 出 《三 国 演 义 》 中 前 后 类 似 事件 的 互相 呼应 。 如 第 一 
回 刘 人 备 幼 时 齐 过 的 茵 与 第 一 百 一 十 四 回 草 又 大 喝 [看 力 天 子 也 」 相 呼应 。 第 
一 回 桃园 结义 与 一 百 一 十 八 回 姜 维 与 锤 会 结义 相 呼 应 。 第 一 百 二 十 回 铁 鳞 铂 
AAEE PC 赤壁 之 战 」 壬 用 过 的 计策 。 浦 兵 之 说 ， 当 是 从 毛 宗 岗 〈 区 三 国 
志 法 》 而 来 ， 毛 式 指出 : 
《三 国 演义 》 有 首尾 大 照应 中 间 大 关 锁 处 。 如 卷首 以 十 常 侍 遍 起 ， 
MRA ERZE PEREZ LAKEZ PRAE i 此 一 
KRE o Rte BAUR PRA A MERA REZ 1s RAK 
Zi IARE EARE : 此 又 一 大 照应 也 。 ( 广 4] 
由 此 可 知 ， 两 事 要 能 互相 呼应 ， 必 须 事件 的 前 因 和 与 后 果 皆 有 相似 之 处 ， 且 对 
故事 的 进展 也 必须 有 类 似 的 影响 ， 方 能 说 二 事前 后 呼应 。 如 ， 十 常 侍 与 刘 社 
ZB > GANG ZA > ERMEE > BUR BIZ o m i ERD ee A 
WE Gye Tir Bd > BBE Be AU FR PS Be eR LL > ARE) > SPE 
A > UCT ARGS EERIE o 
PATI > HRA Bi Se A ae Shay > BRE i eS See + Si 
Grice ab AIPE o (AB OSA Za? BPS Ae ICA ZEBEL > tn BA 
= ATA DRG SSO > ZeMENIDERS FBI ARASH > A a BE > Hee 
RAEI ES — ak © MA AHRR ERAR HT, > AKL FE ES A MBER ， 
IT) is EZ E PR E Se Hn SEE > UE SIE EA Te] © FART A > W 
FRAP EUAN tra Bt > ESL AIEE > AE OR > SH RA E 
Fo ATRE T ° 
IEJ > AREH > NER BARES sex ER E A AE A A E 
AE > A> RTA SPP AREAL ETT BI BCERKK ° MA PAREREA 
能 了 ， 作 者 广 没 有 特意 安排 。 
浦 氏 又 指出 ， 天 下 三 分 的 事实 在 三 国 易 立 形成 前 就 支配 著 小 说 的 空间 做 


(#4) (4) BRAM: (REARS): RR-K > WRK: (~ABBAFHER) 
(天 津 : AiL > 1983 年 )， 页 266。 
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局 。 前 三 十 回 故事 的 中 心 活动 场所 在 中 原 京 缕 地 区 ， 接 下 来 的 三 十 回 舞台 转 
移 到 长 江 流域 ， 之 后 三 十 回合 情节 则 围 续 在 西 蜀 一 带 。 另 外 ， 有 某 些 地 方 三 
国 里 立 的 大 格局 偶而 会 籼 各 在 一 起 ， 所 以 ， 敏 述 的 焦点 会 一 一 游 移 于 三 个 天 
键 地 区 之 间 ， 还 样 的 手法 表明 了 作者 加 娶 地 理 背 景 的 能 力 。 如 ， 昔 操 据 平 喜 
绍 和 后 ， 深入 东北 大 平原 以 区 固 其 后 方 。 浦 氏 襄 马 ， 过 一 幕 是 后 来 诸葛 亮 南 征 ， 
PRA DG AED ME ZEAE o WHE TE (SEARO ES + aren SHE 
展 之 下 的 结果 。 前 三 十 回 群 雄 仍 况 逐 中 原 ， 故 作者 必须 答 述 中 原 地 区 发 生 之 
事 。 第 二 个 三 十 回 中 ， 曹操 已 估 据 北方 ， 意 图 消减 环 、 刘 ， 所 以 ， 故事 的 地 
点 当然 就 在 战 委 发 生 的 长 江 流域 。 最 后 三 十 个 回合 ， 主 要 化 述 族 葛 亮 北 伐 及 
习 江 沽 亡 之 事 ， 所 以 ， 情 凶 则 集中 在 西南 一 代 。 故 天 下 三 分 是 随 著 时 间 逐 渐 
演变 的 ， 而 不 是 在 三 分 前 就 支配 著 小 襄 的 空间 伤 局 。 此 外 ， 三 国 中 无 座 哪 一 
Ti ETT > BRAC RAR RRA + RP EAL TE at Be 
征 之 缩影 。 

浦 氏 与 Yao 氏 和 指出 《三国 演义 》 和 结构 的 特点 ， 其 中 之 一 是 数字 序列 的 
运用 ， 例 如 TZR CREE 等 。 不 过 ， 浦 氏 认 需 ， 过 是 作者 运用 
FORE THY ERM AE Ae Te al TS BOR > M Yao 氏 则 认 需 ， 过 是 作 
EEA AY SOR del AERA 。 

浦 氏 与 Yao 氏 亦 指出 ，《 三 国 演义 》 敏 事 结 构 上 的 「 重 现 」 模式 ， 浦 氏 称 
is 「 形象 欠 用 」。 胡 通 及 李 卓 吾 都 训 志 此 一 特点 是 作家 缺乏 想像 力 的 明 囊 ， 
才 会 重复 各 种 篇 幅 不 同 的 伊 事 单元 ， 使 得 着 部 小 说 只 是 由 少数 重 现 的 单元 组 
成 。 浦 氏 则 认 坊 ， 送 是 因 饥 小 襄 题 材 的 实质 限制 ， 由 於 历史 情景 和 事件 本 就 
平凡 的 重复 发 生 ， 所 以 ， 小 说 中 同类 场景 的 重 现 是 不 可 避免 的 ， 过 更 是 《三 
国 演义 》 之 所 以 成 饲 不 朽 名 著 的 关键 手 法 。Yao KERR ERI 的 场景 可 
以 连 秆 上 下 文 的 意义 ， 而 且 延 镇 了 美感 跟 力 量 。 例 如 ， 战 争 场 景 的 重 现 ， 是 
在 呈现 努力 不 懈 的 人 们 党 试 招 转 历 史 的 过 程 。 重 复 的 故事 更 可 以 观 造 特别 的 
押 诊 节奏 ， 过 最 凄 薄 的 部 份 也 会 最 舍 人 印象 深刻 。 

Yao esti ，《 三 国 演义 》 的 结构 是 由 「 二 元 对 立 」 以 及 『 交 错 模式 」 组 
成 ， 前 者 由 於 可 从 两 十 成 对 的 标题 中 发 现 ， 故 不 可 谓 是 创新 。 而 关於 后 者 ， 
Yao 氏 认 篇 ， 小 说 中 ,包括 章 回 的 形式 、 章 节 标 题 、 诗 与 散文 、 章 节 内 的 主题 、 
嵌入 的 故事 、 国 家 与 个 人 的 熏 衰 、 两 代 之 间 、 人 物 描写 、 情 季 的 重 现 等 ， 处 
不 都 充满 交错 的 结构 ， 而 《三 国 演 闵 》 更 是 最 早 使 用 交织 结构 的 「 演 闵 」 小 
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说 ， 此 力 一 独特 及 创新 之 发 现 。 此 外 ，Yao 氏 整 理 『《 三 国 演义 》 一 书 中 诗 文 
的 分 类 以 及 在 结构 上 的 各 种 功用 ， 他 应 该 是 第 一 个 深入 研究 《三 国 演义 》 中 
诗 文 的 学 者 。 一 般 人 多 认 般 章 回 小 说 中 的 诗词 的 功用 只 是 饥 了 分 开 章 季 、 评 
an ASS > BEAR ARIA SCA ALG > EH Yao FRIESE > eFC MRE SF SC 
在 小 府中 的 重要 功用 ， 其 对 於 小 褒 结 构 的 组 成 ， 更 具有 举足轻重 的 地 位 ， 故 
Yao 氏 的 研究 ， 可 说 是 意义 非凡 。 

由 上 可 知 ， 美 国 汉 学 家 有 关 《 三 国 演义 》 敏 事 和 结构 的 研究 ， 已 慢 慢 修正 以 
往 中 国 长 篇 小 说 的 结构 是 县 散 、 绝 断 的 观念 。 浦 氏 以 坊 ， 中国 伊 事 文学 是 以 [ 绵 
延 交 蔡 」 及 『「 反 攻 循 环 」 希 原则 ， 故 直 续 发 展 的 艺术 统一 性 就 显得 薄 乙 。Yao 
氏 则 襄 需 《三 国 演义 》 的 结构 是 以 [二 元 对 立 」 及 『「 交 错 模式 」 将 整个 三 国 故 
事 复 杂 的 循环 统合 成 马 一 件 声调 的 作品 。 不 过 ， 李 培 德 的 「 衢 突 一 一 解决 」 模 
式 ， 似 乎 向 有 不 足 之 不。 对 浦 氏 、Yao 氏 二 位 学 者 正面 的 看 法 ， 笔 者 非常 认同 ， 
因 希 《三国 演 闵 》 是 历史 小 说 ， 而 历史 是 不 断 前 进 的 ， 作 者 在 同一 时 间 只 能 述 
说 一 件 事情 ， 但 路 贯 中 佣 能 利用 诸多 伊 事 方法 ， 如 ， 毛 宗 赔 在 〈 训 三 国志 法 》 
中 所 提 到 的 追 本 需 源 、 巧 收 幻 千 、 以 宝 宰 主 等 方式 ， 将 事件 一 一 述 谣 ， 不 仅 在 
章 回 问 坚 密 和 结合， 整体 结构 更 前 后 连贯 ， 有 如 天 造 地 坑 一 般 。 

关於 《三 国 演义 》 的 结构 ， 毛 宗 阅 在 〈 训 三 国志 法 ) 业已 指出 ，T《 三 国 》 
AEB Ze > EE (Rac) ith > MARS ZHAI IGHE ES (Hac) Ao J 
cat 5) 因 《 史 记 》 将 各 国 熏 个 人 分 开 记 载 ， 於 是 有 本 记 、 世 家 、 列 什 之 别 。 
而 《三 国 演义 》 则 是 和 将 本 记 、 世 家 、 列 传 合成 一 篇 。 毛 宗 阅 指出 ， 分 并 记 载 
则 文章 较 短 且 工 整 ， 合 而 饥 一 则 篇 幅 长 而 内 以 写 好 。 毛 氏 叉 指出，「 训 《三 
BD BE (BIE) I> o (IBLE) RAG (AE) > (aR) Berk > 
两 者 本 就 逐 段 各 自 成 文 ， 不 相连 属 ， 所 以 《列国 志 》 因 有 坊 国 事 多 烦 ， 所 以 段 
落 亦 不 能 贯 串 。 而 《三 国 演 义 》 自 首 至 尾 访 之 ， 没 有 一 个 地 方 是 可 以 将 书 中 
内 容 中 断 的 。 所 以 ,《 三 国 演义 》 之 首尾 结构 是 相连 的 ， 因 此 又 在 《列国 志 》 
之 上 。 

SEA LES > He | ae Ua A ae AER AS > Ma SA Dyes) E> AK 
ARREDRE THEE o SAY (A HE RR > JE 


(25) (A) EZA: GRAAE) Ak RS ARK: (ABBATAER)? 
A 266° 
(46) 同 前 广 。 
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压 史 背景 的 限制 。 因 此 ， 笔 者 如 需 ， 章 回 小 说 结构 用 散 之 处 ， 疙 是 在 诊 外 在 
分 章节 的 形式 ， 而 故事 内 容 兹 不 会 是 得 绒 散 或 级 段 。 例 如 ，《 三 国 演义 》 第 三 
十 六 回 到 三 十 八 回 ， 竹 述 则 人 备 三 顾 茅 不 的 故事 ， 小 说 中 中 分 专 三 回来 作 述 ， 
但 创 是 一 个 完整 的 情节 。 如 韩 南 所 指出 的 ， 章 回 小 说 中 人 物 的 每 自 事 距 都 包 
含 一 个 大 致 完整 的 故事 ; 李 培 德 亦 提 到 《三 国 演义 》 中 个 别 故事 之 问 的 关 傈 
RRE ; 浦 安 迪 亦 认 饥 ，《 三 国 演义 》 常 探 用 三 或 四 回来 介绍 一 段 较 长 的 情 
节 ， 如 ， 第 二 十 五 回 到 二 十 七 回答 述 关羽 降 昔 和 用 逃 的 故事 。 职 是 之 故 ， 章 
回 小 襄 若 因 外 在 形式 而 使 得 结构 显得 较 筷 蜂 散 ， 此 一 限制 ， 我 们 不 妨 将 其 视 
局 是 章 回 小 说 的 特色 。 

再 者 ， 笔 者 认 志 ， 对 於 《 三 国 演义 》 过 一 部 宏 候 的 古典 小 询 ， 美 国 漠 学 
界 对 於 其 伊 事 结 构 的 研究 他 只 有 密 宪 数 篇 ， 殊 坊 可 惜 。 笔 者 以 饲 ， 章 回 小 说 
踊 有 其 形式 上 的 限制 ， 但 从 结构 内 部 著 手 ， 或 许 能 如 同 浦 氏 、Yao 氏 一 般 ， 有 
独特 的 创见 。 盼 望 美国 漠 学 界 能 对 小 雪 结 构 过 个 领域 ， 投入 更 多 的 研究 。 


第 三 节 (HBR) LAER Eia 

根据 上 述 美国 汉学 界 有 并 《 三 国 演 闵 》 之 研究 ， 可 知 学 者 们 对 「 人 物 形 
象 」 此 一 领域 ， 表现 出 高 度 的 机 趣 以 及 才 左 的 成 果 ， 但 对 某 些 人 物 的 观点 印 
极 包 分歧， 底下 就 就 九 位 人 物 加 以 述 花 。 


一 、 关 A 

Ruhlmann 认 角 ， 关 虱 在 义 受 肉体 的 痛 苗 上 ， 有 和 无限 的 勇气 ， 如 ， 刊 骨 疗 
伤 一 事 。Ruhlmann 也 指出 ， 关 节 是 一 个 「 综 合 型 英雄 j > ERE BE ` dh 
且 有 芝 王 之 相 。 他 傲慢 但 极 驳 勇 ， 他 的 故事 说 明了 民间 传说 和 与 宗教 间 的 相互 
作用 。 关 和 独 所 代表 的 主要 美德 一 忠义， 事实 上 有 多 方面 的 含意 ， 彼 此 很 容 
易 纠 粮 不 清 ， 成 坊 解 不 开 的 死结 。 关 羽 的 故事 说 明 同 时 篇 父 母 、 朋 友 、 君 王 、 
国家 和 正义 辟 责 是 何等 困难 ， 他 充分 地 表现 出 人 生 的 复杂 。 

夏 志清 认 需 ， 区 贯 中 将 传 襄 中 以 及 历史 上 关羽 的 性 格 ， 在 演义 中 协调 的 
交织 在 一 起 ， 以 塑造 一 个 生动 的 形象 。 关 玖 只 然 傲慢 、 无 谋 ， 但 如 果 没 有 运 
些 正 狂 ， 小 襄 中 的 英雄 就 会 舍 人 允 以 接受 。 夏 氏 指出 ， 关 玖 的 力量 和 弱点 都 
起 源 诊 他 的 过 份 凤 例 和 自信 ， 最 烙 也 导致 他 的 失败 。 不 过 ， 夏 氏 也 襄 ， 关 玖 
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PEF (EBRR) ZAARRA 


只 然 失败 ， 但 他 在 被 分 和 遇 玖 时 表现 出 的 气概 ， 仍 不 失 需 一 个 悲壮 而 威武 的 
英雄 。 

杨 力 宇 认 饥 ， 关 羽 集 结 了 所 有 勇士 必 斧 的 精神 於 一 身 ， 他 是 一 位 甘 诬 、 
正 闵 、 有 模 端 能 力 且 非 常 英勇 的 人 ， 他 的 [勇者 无 届 」 使 得 他 「 视 死 如 语 」， 
尤其 他 对 刘备 「 至 死 不 渝 」 的 忠 真 ， 使 得 他 在 《三 国 演义 》 中 的 地 位 ， 上 比 一 
般 武 将 更 加 持 高 ， 而 他 在 华容 道 释放 昔 操 ， 也 题 示 了 他 的 慷慨 和 正直 。 

然而 ， 杨 氏 也 指出 关 玖 的 缺点 。 关 羽 站 不 瞳 解 自己 的 极限 ， 他 的 自负 和 
不 安 协 也 尖 致 他 的 死亡 。 许 多 例子 显示 出 他 的 骄 做、 虚 党 以 及 幼稚 ， 而 「 刚 
MEAs 的 评语 ， 不 仅 是 关 羽 人 格 最 好 的 乱 千 ， 也 提供 他 垮台 的 解释 。 由 礁 
MEGS RAL > (RR MC > RETESTED AME LIS RRIJA > ths 
EE TEIRIC © MB > RAR > VEEN BAIAN Se fie sa oe ME IC E M 
不 是 自己 失 算 的 结果 。 

MZ BRRR WARA SERR S e (He Ase a SEE E> ft 
REPLIED A > AB ANI WAIE ° 

Kimlicka ath > BAA GES (Tiare FREAD > TEEPE o WAIE EER 
暗杀 颜 良 ， 而 「 刊 骨 疗伤 」 一 事 所 展现 的 英雄 气概 也 是 假象 。Kimlicka 指出 ， 
ies PEE FA HEA AAT be BOE T 反而 大 肆 避 扬 他 的 从 容 气度 。 很 是 然 的 ， 
饲 了 进行 关羽 的 手术 ， 华 伦 确实 有 玫 他 打 醉 ， 而 华 伦 也 配合 地 填 揭 关羽 的 勇敢 

(可 能 天 刀 架 在 他 的 脖子 上 )。 最 人 后， 野心 勃勃 的 关 鸡 御 渝 落 到 要 刘备 帮 他 报仇 
SAG > 过 也 表明 关羽 的 [英勇 是 多 应 的 不 臣 实 。 另 外 ，Kimlicka ief > BA 
羽 的 冤魂 被 普 静 和 向 感化 一 事 ， 点 破 了 关羽 锌 过 度 神话 的 英勇 事 中 ， 六 且 反 调 
他 的 行 需 是 十 恶 不 赦 的 ， 而 过 种 雹 作 手 法 正 是 共和 贯 中 惯用 的 反 丑 技巧 。 

浦 安 迪 训 马 ， 小 说 刻画 出 关羽 较 闪 捉摸 的 精神 面 狐 ， 如 ， 斩 华 雄 时 的 无 
比 自信 熏 身 在 曹 营 心 在 漠 等 。 浦 氏 也 指出 ， 关 和 羽 性 格 中 最 大 的 二 题 是 「 刚 而 
自 稚 J ， 而 他 英雄 的 形象 在 「 三 英 战 吕布 ]、「 单 刀 赴 会 及 「 屯 土山 天 公约 三 
事 J 时 ， 都 已 受 损 或 蒙 上 险 影 。( 直 7) BAAR AR Be cet Bs TEED TF Er RIRIA 
他 也 不 悄 与 老将 黄 忠 希 伍 。 他 饲 了 维 访 义士 的 名 声 而 条 了 许多 善 民 的 人 ， 包 
括 蔡 阳 。 他 过 份 顾 全 英名 所 产生 的 最 大 危害 就 是 「 义 释 」 曹操 ， 此 一 事件 对 
三 国 的 历史 产生 致命 的 影响 。 浦 氏 逆 指出 关节 之 老 状 ， 他 认 坊 ， 在 第 七 十 四 
回 关 平 要 求 代 父 迎战 谭 德 ， 葡 者 就 可 以 意 戴 到 关 玖 已 垂 垂 老 侨 。 之 后， 关 玖 


(32 7) Plaks, , p.409. 


= 
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乔 骨 疗伤 时 谈 笑 自若 ， 呈 然 ， 显 示 了 他 坚强 的 意志 力 ， 但 同时 也 是 他 未 日 临 
头 的 前 兆 。 

Yao 氏 指 出 ,在 《三 国 演义 》 中 ;关羽 是 最 勇猛 的 战士 ,他 的 名 字 也 和 [ 族 J 
字 紧 紧 联 肾 。 此 外 ， 小 说 一 开始 ， 他 以 天 某 出 现 ， 但 之 合作 者 和 区 人 都 称 他 
关公 ， 运 凸 题 了 天 约 的 优势 。 关 羽 可 以 在 没有 麻醉 的 情况 下 刮 骨 疗 伤 ， 光 站 
过 点 就 使 他 优 於 小 说 中 的 其 他 战士 。 而 马 了 描写 遂 樟 的 人 物 的 减 亡 ， 作 者 交 
错 了 许多 关羽 的 光 生 时 刻 ， 天 鸡 在 衢 动 下 做 的 决定 ， 带 来 他 个 人 的 减 亡 ， 同 
时 也 是 王朝 的 减 亡 。 

Yao 氏 指 出 ， 在 第 73 章 与 第 76 mL MARR > (EL CETERA ee 
中 ， 作 者 稿 人 了 一 些 情节 ， 提 到 关羽 回 拒 琢 权 的 提亲 、 轻 视 老 将 黄 忠 、 站 使 
两 个 属 下 敌 逃 。 作 者 交错 述说 关羽 的 腾 利 熏 犯 错 ， 重 复 修饰 两 者 的 差别 ， 作 
者 成 功 地 凸显 了 目的 。 交 错 的 主题 互相 秆 突 ， 让 人 注意 到 关节 的 动向 ， 最 合 
EKERI ° 

Yao KKH » MASER ERIH > ea eA MBN © Yao KEE 
Ba? TES tii = ha MARR ER + AA UE = ae CHAIN EAT 
BAJER ER > o DARA RE St ee Se I) AZ Pag UNG) © TERRA PEAY Be 
WE— Sh > BRB UA HMR ABE A 「 面 若 重 
RJ Jie (= Baise) PAAR o EAE» CESARE b> 
SHAE A] BAAR) ACh > eh SE TG > RAE Td ren o 过 是 
Pate HAY > DALES > BAIE AY SE Fas RMU BCR HR © (ELA RANA SIEF 
ERP” RA AEE PATI EE e ee ea ih 
BOORI > AIA blak by sober RK e IEI > Yao RERA 「 单 刀 赴 会 」 一 事 ， 
WEF PATH ANY i > Te REE Be i he ZBI RBA» BAA EE 
re BZ BW ft? AH me FLA Acai ENR EZA o 

关 诊 关羽 本 人 与 他 迷人 的 个 性 ， 史 实 中 的 描写 和 民间 的 观点 不 同 ，Yao 
ER LAGS > 交织 的 故事 情节 绪 关 鸡 的 个 性 混合 了 两 者 ， 玉 角色 更 鲜明 也 更 复杂 。 
举例 来 沿 ， 当 作者 重点 描述 关 鸡 的 英雄 人 格 时 ， 同 时 也 描述 了 关 玖 的 弱点 和 
个 性 上 的 缺失 。 

柳 无 忌 指 出， 在 三 国 所 有 人 物 中 ， 最 赢得 大 家 普 漏 与 深厚 仁爱 的 应 属 并 
AT EMERE IRRA RILAR ERER MUER ` ERR ， 
FHAIR ` AUE > EEE ESAR E Se LSE o BAIIA J Be ft SSH 0s 
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KINE ` EBRE ROARK o MA > MAERA E EAIN 
点 ， 他 顽强 的 固执 正 是 控制 他 命运 的 主宰 。 

针对 以 上 美国 汉学 界 对 於 关 羽 形 象 的 研究 ， 笔 者 认 希 可 以 分 成 下 列 议题 
来 作 计 论 : 

(一 ) 关 玖 的 缺点 

阁 乎 所 有 的 学 者 都 指出 ， 关 玖 性 格 中 最 明显 的 问题 是 [ 刚 而 自 范 上 > 他 的 刚 
懂 傲 慢 最 后 也 招致 减 亡 ， 此 襄 训 然 可 和信。 的 确 ， 关 世 的 确 过 份 傲慢 自 大 ， 他 不 
习 与 老将 黄 忠 需 伍 ， 褒 明了 他 评价 一 个 人 只 看 重 身份 而 不 重视 能 力 ， 他 不 知 刘 
人 备 取 东 川 时 ， 黄 忠 获 实 立 了 大 功 ， 他 也 扎 记 自己 也 是 白 身 起 家 。 而 他 册 襄 马超 
英勇 ， 便 欲 和 川 与 其 比试 武艺 ， 更 襄 明 了 他 需 了 个 人 的 名 望 ， 可 以 和 于 下颌 守 莉 
州 的 重任 。 之 后 诸葛 亮 以 书信 币 解 ， 褒 马超 只 能 与 张 飞 站 驱 雪 先 ，[ PK eS 
ALIER” ato 关羽 才 打 消 熏 马超 比试 的 念头 ， 由 此 可 知 ， 他 已 经 锌 
自己 的 自 大 溃 弄 了 头 。 然 而 ，Kimlicka MEHARRA ARAE ANAE 
十 恶 不 赦 、 道 德 卑 劣 的 ， 此 褒 就 有 待 商 椎 。 在 《三 国 演义 》 中 ， 颜 只 之 死 冰 非 
RATIER” RRRA] 时 也 未 见 华 陀 希 关羽 麻 醇 的 记载 。Kimlicka 以 推测 之 
ai] > FOES A ANSE eae Ee TAY ale» WEAN KE SIE ° 


(=) 忠义 的 形象 

学 者 多 肯定 关羽 「 忠义 」 的 形象 ' 是 无 庸 置 疑 的 。 但 浦 安 迪 御 指 出 ， 在 
小 询 中 的 某 些 和 细节， 也 使 他 [忠义 」 的 形象 蒙 上 险 影 ， 如 ， 第 二 十 五 回 TE 
CLUB = Se) H KARAER TB at ve Be hee ? 关於 到 点 ， 笔 者 亦 有 
相同 的 看 法 ，「 和 约 三 事 」 是 指 : 1 + BEANE RY > 2 > ROB A BIW E RR ， 
3、 一 旦 知道 多 人 备 之 去 向 便 要 饰 去。 关於 俊 二 事 我 们 可 以 理解 是 天狮 对 刘备 的 


人 备 既 不 是 造反 之 徒 ， 何 须 【 降 漠 」 呢 ? 关羽 若是 揽 投 降 ， 那 就 是 投降 曹操 了 ， 
「[ 降 漠 」 只 是 他 顾全 颜面 的 说 法 ; 他 若是 假 投降 ， 印 是 欺 鼎 了 曹操 ， 只 是 一 
时 的 权宜 之 计 ， 对 於 他 的 英名 的 确 有 损 。 
Aid > WHR Mat > BAAS CHEB AC TRE] WAR > bE NARAH 
六 将 J 时， 杀 了 许多 善良 的 人 ， 包 括 般 死 蔡 阳 。 关 於 过 点 个 人 认 希 不 太 正 雁 。 
KES > BAAR HZ A > eA RBS ZEB RZA was 


(3) RAP :《 三 国 演义 》， 页 569。 
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PRT PUSH > tiiki fe hA 

(=) 英雄 的 形象 

浦 氏 举 出 二 例 ， 褒 明天 玖 英雄 无 向 的 形象 其 实 有 缺陷 。 1、 在 TRR 
布 」 时 ， 合 兄弟 三 人 之 力 都 无 法 战 膀 吕 布 。2、 在 「 和 单刀 赴 会 过 一 段 ， 他 必 
须 仔 组 安排 好 救 应 的 部 除 以 防 意 外 。 关 於 第 一 点 的 推论 似 嫌 勉强 ， 因 岛 吕布 
的 英勇 纵 所 周知 ，「 三 英 战 台布 ] 过 一 段 主要 是 要 描写 吕布 的 英勇 扰 散 ， 且 三 
人 中 刘 人 备 不 以 武力 见长 ， 关 、 张 二 人 或 许 需 分 心 保护 刘备 。 而 《演义 》 中 对 
HARREM A APT EMME | + BBR + aR SCRE) 等 更 是 不 胶 枚 
FB BOR RAY HEam > FB AIC ° ee RA 关羽 不 但 展 
现 了 蝗 上 昕 群雄 的 气概 ， 也 显示 他 的 攻 惯 与 仔细 ， 过 一 例 也 不 能 属 明 关羽 英勇 
ERAR 

TATRA AAR IC EN E R E AE AA 
悲壮 。( 址 9) 而 夏 志 清和 与 杨 力 宇 仓 训 坊 ,关羽 之 死 ， 仍 不 失 悲 壮 及 威武 。( 赴 10 
个 人 认 饲 ， 两 者 看 法 之 所 以 大 相 逐 庭 ， 力 是 因 饥 浦 氏 是 从 「 年 龄 」 著 手 ， 他 只 
看 到 关 玖 衰老 的 表象 ， 襄 饥 他 的 刚 妆 之 心 也 随 著 年 齿 逐 渐 萎 靡 。 笔 者 认 饥 ， 关 
羽 当 时 只 已 年 租 ， 但 在 死 前 仍 痛斥 琢 权 ， 故 年 龄 六 不 影响 其 英勇 威武 的 形象 。 


(四 ) 与 同僚 的 关 傈 
浦 氏 指 天羽 与 张 飞 及 诸 钨 亮 都 存在 著 紧 张 关 傈 ，Yao 氏 也 举 出 四 例 ， 副 明 
天 鸡 与 诸 锡 亮 呈现 对 立 。1、 刘 人 备 三 顾 茅 看 时 ， 关 鸡 表 示 不 做 。 但 过 是 因 怖 天 歼 
PEL BIASES ° 2 > BAAS GAR ° (AGES BEMER » 东非 
BER SET A > are TLIC LSet {th © 3 > MARHE © Yao 氏 认 篇， 
SHAE SUA H EER” ABA A RE Te (= 
BUYS) PAIAR ° EPMAURE SLBA] > TEARS | > 魏延 可 算是 关 
MANIAC > UTEP SEES > DARE TO) eB > ie RE aT RAY 
ARRE EJEA A PE o BEARR » BAS SUE > pela A ， 
En WEEER > Mee CAT BE > ERMA > 担心 其 日 后 
必 反 ， WFEELBAAAAG © IM Yao FR Mase PA REI EBLE MABE ， 


(42.9) 见 Plaks, p.411. 
(4210) 3 Hsia, p.48. 
(#11) ARR P :《 三 国 演义 》， 页 454。 


—238— 


PLE (ERAR) ZILARRA 


ANAS RACER” EA efaa Ie LLAR > JENE 
有 反 骨 ， 且 确实 杀 了 他 当时 的 主公 韩 立 。4、 许 葛 亮 将 莉 州 底 付 予 关 玖 一 事 。 笔 
ifa ? EE DMR > ye BIAbEE 【大 丈夫 既 领 重任 ， 除 死 方 休 j 
的 了 『 死 」 字 。 由 此 疯 之 ，Yao 氏 所 提 四 事 ， 千 不 能 圳 明天 玖 与 诸葛 亮 存 在 著 种 
突 。 而 单刀 赴 会 一 事 ， 笔 者 训 马 ， 过 显示 了 关羽 的 脆 大 心 御 和 极端 自傲 ， 他 履 

厦 与 东 吴 作对 ， 不 是 故意 要 违背 诸葛 亮 的 命 分， 而 是 他 目 空 一 切 。 

由 上 所 述 ， 个 人 训 坊 夏 志 清和 与 浦 安 迪 都 确切 地 指出 关 玖 的 缺点 是 『 刚 而 
Al? BA DER] 的 形象 也 的 确 因 「 降 江 不 降 曹 」 一 事 蒙 上 险 影 ， 此 旋 两 
岸 学 者 所 未 惫 发现 的 ， 似 足以 作坊 我 们 的 借 镜 。 但 浦 氏 指 关羽 不 绚 英 勇 ， 
Kimlicka 指 天羽 十 恶 不 赦 、 道 德 卑 劣 ， 其 立花 或 有 不 足 、 或 只 是 推测 ， 站 不 能 
BERATI EHR ° 


二 、 刘 ii 

Ruhlmann 指出 ， 介 备 不 喜 读书 或 有 用 之 学 ， 乞 爱 犬 马 和 华 服 ， 且 缺乏 创 
造 的 精神 ; 面临 危 购 时 ， 主 要 的 对 策 不 是 痛哭 流 涕 ， 就 是 靠 诸葛 亮 的 计谋 。 
他 也 不 敢当 面向 曹操 挑战 。 而 对 於 部 下 ， 则 储 经 常 运 用 微妙 的 手腕 ， 使 部 下 
之 间 相 互 牵制 。 他 临终 前 逮 故 意 考 验 忠 心 耿 耿 的 诸葛 亮 。 Ruhlman 8A > Itt 
举 不 过 是 要 逼 诸葛 亮 公 开 正 式 表示 忠 真 埋 了 。Ruhlmann 也 提 到 刘备 关 类 开国 
君王 型 的 英雄 ， 常 被 神 轴 气氛 所 往 站 或 大 次 获得 神 圳 庇佑 ， 例 如 ， 他 的 坐 崎 
能 跟 过 急流 向 巡 追 条 。 

夏 志 清 训 忆 ， 刘 人 备 宽厚 与 仁 德 的 形象 ， 是 马 了 要 顷 补 他 政治 上 的 不 利 。 但 
一 有 机 会 乔 取 和 领地 时 ， 他 又 常 筷 了 保持 形象 而 蹲 中 不 前 。 等 到 关羽 被 害 时 ， 他 
又 变 成 一 个 衢 动 的 人 而 出 兵 伐 吴 。 可 见 ， 刘 人 备 继 是 在 「 仁 德 上 」 与 HER) ER 
殉 不 决 。 夏 氏 指出 ， 刘 人 备 政治 上 的 失败 全 带 给 他 做 人 的 成 功 ， 因 需 ， 刘 人 备 志 成 
SACRE S > HIRRAWAI TE HES o SPA WANA» BE 
FS > 刘备 展现 了 他 虚假 的 一 面 ， (SOC AT ABER SAREE ERE 。 

杨 力 宇 训 岂 在 刘备 的 个 性 及 形象 方面 ， 光 贯 中 主要 是 使 用 两 种 人 与 人 间 
的 关 傈 ， 来 描写 他 的 正直 及 义气 。 第 一 是 主 上 与 臣下 的 天保， 如， 他 和 诸葛 
亮 ， 第 二 则 是 婴 姓 兄弟 之 问 的 关 傈 ， 亦 即 关 羽 和 张 飞 。 cat 12 他 们 之 间 的 交 


(4212) Yang, p.53. 
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往 ， 都 是 作者 马 了 增强 刘备 的 仁慈 以 及 受 人 爱戴 所 创造 的 。 则 人 备 非 常 看 重 结 
义 之 情 ， 需 了 顾全 见 弟 之 义 ， 他 可 以 捡 秦 家 庭 、 甚 至 不 要 江山 。 需 了 私 仇 ， 
一 向 沈 著 冷静 的 他 ， 和 代 变 成 一 个 盛怒 而 失去 理智 的 人 ， 最 后 也 导致 了 他 王朝 
FHIR HRH ，《 三 国 演义 》 中 用 「 三 顾 茅 厦 」 过 段 伍 述 来 描写 刘 人 备 
的 求 贤 若 竟 以 及 礼 贤 下 士 。 而 刘备 临终 时 旗 孤 的 描写 ， 更 显示 了 臣下 对 他 的 
爱戴 及 忠 训 。 不 过 ， 杨 力 宇 也 指出 ， 在 『 话 孤 」 一 幕 中 ， 作者 在 扰 意 中 把 刘 
人 备 描写 成 一 个 虚伪 不 实 的 政治 家 。 Gat 13) BRR > ECHR > HER HSE A By 
BREIE > SOE > Bj RRR TEBE > PDA > {HUE SR TEE ASE Fs 
化 : RAR > (29K » FSS + RARE ITS o 

Kimlicka 指出 则 人 备 的 复杂 个 性 。 他 训 需 曹操 打猎 时 ， 刘 人 备 时 常 如 犬 马 般 
的 隐 侍 在 旁 。 作 者 似乎 暗示 刘 人 备 是 一 个 卑贱 且 追 求 私 利 的 人 。 metek 
鲁 玩 「 假 扮 皇帝 J 的 和 游戏， 因此，Kimlicka 识 需 ， 刘 人 备 应 亦 是 作者 仿效 残暴 的 
项 羽 所 创造 出 来 的 人 物 ; 罗贯中 也 间接 暗示 刘备 想 要 建立 自己 的 帝国 (而 非 
Hie BYE ) © Kimlicka LAGS > KEBLE ARIAT a > SE] DAR E a ii xe 
ABI o BAAR > MERRER > SRK TARL > FLARE 
室 的 名 义 揭 竿 起 义 。Kimlicka ide ABN Ril ABBA CE 
GLEN ATF > Sibi ASSES EPR RGR > ATRL EAA RRA AE 了 。 
Kimlicka Beat > PKR = HE) =A > RACE > DERE ST 「 背 信和 而 
TRJ S T > MJE [好 人 没 好 报 J。Kimlicka LARS > SEES Tiig 
TEJ ie BATH ANBS > HERS RATERS 3 eMBN °F 
伐 吴 国 的 军事 符 动 东非 圾 了 时 仇 ， 只 是 刘备 想 要 合 固 自己 的 权力 地 位 甬 了 。 

浦 安 迪 指 出 ， 小 府中 关於 刘备 的 描写 有 交 个 前 合 矛盾 之 处， 例如 ,他 [ 喜 
怒 不 形 诊 色 」 的 说 法 ， 常 因 他 的 感情 脆弱 而 落空 。 刘备 称 帝 的 过 程 ， 也 是 极 
ASR, > (UREA EA RENTER = A > HEART Rea this ABE RAS 
「 权 领 」 新 职 。 和 总 之 ， 浦 氏 认 需 ， 刘 人 备 总 是 在 矛盾 中 来 来 去 去 ， 他 有 机 会 春 
取 地 盘 时 ， 乱 是 担心 被 视 篇 不 忠 不 闵 ， 有 悖 於 他 以 信 闵 饥 本 的 宗旨 ; 而 当 他 
强 「 借 」 莉 州 不 还 时 ， 御 又 口口声声 褒 「 天 下 者 ， 非 一 人 之 天 下 J」， 他 的 「 从 
善 」 由 此 可 知 。 

HES: > BB te CR 的 形象 ， 浦 氏 也 有 不 同 的 看 法 ， 他 训 需 ， 人 小 褒 呈 
然 刻 意 刻 画 则 人 备 仁慈 的 形象 ， (LE PEAS Ta te > 例如 ， 他 管 亲手 久 


(2213) FP] Ld > p.56. 
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死 糜 芳 和 傅 士 仁 。 Gti 

在 与 结义 兄弟 的 情 萄 上 ， 浦 氏 指 出 ， 刘 人 备 和 与 两 位 兄弟 的 关 傈 ， 夹 杂 著 不 
信任 以 及 仇视 。 例 如 ， 虽 备 屡次 对 张 舟 的 暴躁 性 格 感到 震 丹 ， 两 人 多 次 产生 
BLL» SI AE Ee LCR NR PHATE © cats 

在 刘 人 备 与 诸葛亮 的 关 傈 中 ， 浦 氏 也 指出 ， 其 中 富有 反讽 的 意味 ， 人 小 襄 中 
一 方面 描写 到 备 对 诸葛 亮 言 节 计 从 ， 一 方面 印 也 写 他 不 顾 许 蔓 亮 的 和 诚 。 而 
TEREFE -BO BRERA > PIKSE BRIR > PIA ， 
ERE- AMRIA BABAT ERE > ER BARNER T SI 
+ bea: [我 到 不 得 新 多 名 字 。」 uto 

Yao 氏 提 到 《三 国 演 闵 》 描 述 副 人 备 的 重点 在 伶 他 的 仁慈 ， 但 是 有 疾 个 故 
事 印 训 角 他 很 虚伪 。 例 如 ， 赵 去 救 出 阿斗 合 ， 刘 伴 印 把 小 孩 捧 在 地 上 ; eR 
南 要 计 还 莉 州 时 ， 旬 人 备 「 撞 胸 屯 足 、 只 吻 大 器 aen 过 些 滑 入 的 场景 ， 旺 
示 到 人 备 复 杂 人 格 的 另 一 个 层面 。 再 者 ， 当 诸葛 亮 需 他 规划 复 肉 漠 室 ， 必 先 取 
得 区 、 丛 两 州 时 ， 旬 人 备 由 奋 莫名 。 但 党 他 有 机 会 取得 丛 州 蛙 ， 他 又 宣称 他 不 
MEDUR SS BLY TLL ° Yao 氏 训 霹 ， 刘 人 备 此 时 非常 虚 偶 ， 因 须 拿 下 丛 州 是 刘 
人 备 一 碍 子 的 梦想 。 他 中 厦 次 表示 不 会 估 宗 室 刘 璋 的 便宜 ， 邹 稀 续 进行 谋士 给 
他 春 取 丛 州 的 寻 画 。Yao FIH > BIE SRR se aN » ALERT BALE 
中 雁 走 费 州 ， 过 两 个 场景 关乎 一 模 一 样 。 不 过 Yao RIS ， 作 者 对 提 备 间 位 
江 室 合法 的 巍 位 人 、 站 没有 公开 批评 ， 也 没有 损害 刘备 的 声音 © Yao RIB ， 
刘备 的 多 种 面 狐 ， 显 示 出 他 同时 是 强 者 也 是 情夫 ; 他 是 个 敲 实 、 仁 慈 的 统治 
者 ， 但 必要 时 也 会 是 露出 虚伪， 过 两 种 面 狐 在 情节 中 互相 交错 。 

ONE ALS + UNE RS METER SLOP at + MERA eS I 
KAM — (aL RES > (REHAB o 

BMS SBI ARTO » ER LAB DNE FIINTEI : 

(一 ) FAREI 

HF AAS AE ELE RRR T LB SEY A = EM 
与 鲁 壕 所 见 相同 ， 重 迅 以 需 (SE RREZATIMI 笔者 也 有 同感 


(4214) Plaks, p.415. 

(#215) EEE > p.435. 

(#16) 同上 广 。 

(#17) RAP :《 三 国 演义 》， 页 479。 
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刘备 多 次 需 了 收买 人 心 而 做 出 不 近 情理 的 事 ， 例 如 ， 把 亲生 儿子 摔 到 地 上 ， 
ERKA Mikias 【取而代之 」。 如同 夏 志清 所 言 ， 对 一 个 有 建国 雄心 的 
人 ， 怎 会 做 出 伤害 子 关 或 是 将 天 下 拱手 屠 人 的 笛 动 呢 ? 然而 ， 刘 人 备 雄 实 做 了 。 
只 是 他 刻意 的 作 需 ， 仿 人 看 不 到 里 喜 ， 反 而 感到 虚伪 。 同 样 的 ， 他 多 次 表示 
不 厌 春 取 同 宗室 的 领地 ， 也 不 原 称 王 称 帝 ， 然 而 ， 最 后 他 不 但 都 做 了 ， 而 且 
者 将 责任 推 给 下 属 ， 还 埋怨 下 属 陷 他 於 「 不 闵 ]， 刘 人 备 确 实 虚 偏 柜 了。 

(=) 仁 德 之 心 

浦 安 迪 质疑 齐备 「 仁 闵 J 的 形象 ， 认 坑 ， 他 以 舍 人 毛骨悚然 的 「 水 洲 ] 
AA AFRA EEC AJAZ] KERR o EAW WRIA 
TEE A AEEA AF + Tin Rea Trae oS 2 + ENA 
EAE + WEA Per BAS ABZ oT RE TAJA] 是 
邻 人 毛骨悚然 的 「 水 洲 」 方式 。 然 而 ， 我 们 可 以 发 现 ， 浦 安 迪 傈 用 西方 的 『 人 
道 」 思想 来 批评 古代 中 国人 战 时 处 理 俘 锚 的 方法 ， 需 知 古 时 对 俘 久 残 忍 之 极 ， 
SMS ` BZ ，《 水 洲 传 》 壬 灿 人 的 方式 在 西方 可 能 合 人 觉得 毛骨悚然 ， 而 
在 中 国 小 褒 中 复仇 场景 的 出 现 他 是 司空 见 惯 的 事 。 


(=) 称 帝 的 野心 

浦 安 迪 和 Kimlicka 以 恩 ， 刘 人 备 在 孩提 时 就 有 作 皇 帝 的 野心 ，Kimlicka 更 
直 指 则 人 备 初 遇 张 尿 时 的 一 番 医 ， 暗 示 刘 人 备 根 本 不 忠 於 国家 。 不 过 ， 笔 者 认 有 饥 ， 
从 刘 人 备 幼 时 的 一 句 戏 言 ， 推 葵 其 小 时 候 就 有 作 皇 帝 的 野心 ， 似乎 太 武断 。 而 
且 从 Ruhlmann《〈 中 国 通俗 小 褒 中 的 传统 英雄 》 一 文中 可 知 ,《 三 国 演义 》 中 有 
关 刘 人 备 幼 时 的 描写 ， 力 是 通俗 故事 中 对 并 国君 王 伊 述 的 固定 模式 ， 广 不 能 依 
此 解释 刘备 从 小 就 有 作 皇 帝 的 野心 。( 赴 18) 此 外 ， 考 察 《三 国 演义 》 第 一 回 ， 
刘 人 备 与 张 飞 的 对 话 合 ， 站 没有 发 现 当 中 有 任何 称 帝 或 对 国家 不 忠 的 应 辣 ， 且 
和 后 来 三 人 结义 时 ， 拆 言 中 也 明言 「[ 上 报国 家 ， 下 安 黎 庶 」。 可 见 ， 当 时 刘备 是 
希望 破 〈 黄 巾 ) PARR WRT À ° 

(四 ) 兄弟 之 义 

对 刘 人 备 伍 关羽 、 张 尺 南 位 结义 兄弟 的 天保， 上述 到 位 学 者 的 看 法 公 大 相 逐 
庭 。 浦 安 迪 指出 ， 刘 人 备 与 两 位 兄弟 的 关公 不 睦 ， 苏 至 最 后 对 他 们 都 不 再 信任 。 
而 杨 力 宇 与 夏 志 清唱 举 出 许多 例子 ， 来 菠 明 婴 笃 极度 看 重 兄弟 之 情 。 笔 者 较 管 


(3218) Ruhlmann, p.159. 
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PLE (ERAR) ALARM 


HERRERNE > TARAS AIA ERRE > HAARE (Bee) B 
REHAB HERE Sa > SABER ARH STE o mB Ce 
> FAM AT LAE > TENT LISI > BRERA ERNE > HUES ee 
Fits > MIENE ESR ARAYA SS o TBC ARR AAR AR 【饮酒 」 之 计 
APURAR > PECAR > PRERE tt Ma (ESRI ° MARRA -ARE 
PIH TEAR ZEAE aa ” “et TAA Fa i EBA» 过 点 更 是 大 有 疑问 ， 
Za a eae FBI ii BAIA US a Aaa : [人 备 与 足下 ， 自 桃园 精 
盟 ， 车 以 同 死 ; SHMEE > FSR? 君 必 欲 取 功名 ， 图 富贵 ， 顾 献血 首 
级 以 成 全 功 ! 书 不 坊 言 , 死 待 来 命 ! J cat 193 浦 氏 因此 推 芥 齐 人 备 不 再 信任 天 狼 。 
事实 上 ， 刘 人 备 深信 关羽 的 忠心 ， 他 对 喜 绍 襄 :「 欲 合 一 心腹 人 持 密 书 去 见 去 长 ， 
使 知 刘 人 备 消息 ， 彼 必 星 夜来 到 。4 cat 20) 而 他 在 信 中 提 到 桃园 之 盟 ， 旋 是 他 深 
RUGRATS EMER HE o HIERE” SEA RES i Be SERA RES 
与 原文 之 意 有 所 出 人。 


CE) 君 蔬 之 情 

关 礁 刘备 与 诸葛 亮 的 关 傈 ， 上 述 交 位 学 者 的 看 法 颇 饥 一 致 。 对 於 「 白 帝 
REIU —fii > BRA + BF ` Ruhlmann 都 提 到 刘备 有 其 虚假 的 一 面 。 

浦 安 迪 也 指出 ， 刘 人 备 和 与 诸葛 亮 的 关 傈 站 没有 「 君臣 之 至 公 」 MEW o 
他 识 需 ， 刘 人 备 的 每 一 个 决策 大 多 受到 诸葛 亮 的 馈 有 时 。 对 此 笔者 条 有 不 同 的 看 
法 ， 刘 人 备 吉 冯 个 重大 的 决策 诸葛亮 只 是 扮演 建议 及 推动 的 角色 ， 其 结果 也 
是 刘备 想得到 的 ( 称 王 、 称 帝 )， 故 诸葛 亮 对 刘备 的 决策 汞 未 有 浦 氏 所 称 的 [所 
有 时 4 产生 。 

由 上 可 见 ， 美 国学 者 阔 不 认同 中 国 传统 的 看 法 ， 把 刘备 和 与 诸葛 充 的 关公 
视 馈 君臣 相处 「 如 龟 得 水 」 的 典范 。 个 人 亦 如 此 认 篇 ， 因 饥 诸 更 亮 对 齐备 的 
忠心 无 庸 填 疑 ， 而 名 人 备 死 前 一 席 话 对 诸 欧 亮 力 是 莫大 的 侮 奢 ， 诸 葛 亮 既然 答 
ERE > (CS gi FE LS Yo E EE EAE ES > SB i AT fT RES > ft 
也 会 竭尽 所 能 辅佐 他 。 刘 人 备 过 一 番 医 ， 实 是 所 明了 不 相信 诸葛 亮 ， 怕 他 刻 掉 
刘 神 自立 需 王 ， 所 以 先 把 应 褒 在 前 头 。 

自古 以 来 被 认 角 是 求 里 典范 的 「 三 顾 茅 庆 」 一 段 ， 浦 氏 反 而 认 镶 是 一 移 
滑稽 的 阐 剧 。 例 如 ， 刘 人 备 多 次 错 认 别人 需 诗 葛 亮 而 自 报 姓名 。 对 此 个 人 人 笃 训 


(#19) RAR P :《 三 国 演义 》， 页 227。 
(20) 同上 广 ， 页 227。 
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坑 刘 人 备 一 再 认错 人 ， 帮 是 他 蔓 求 诸葛 亮 的 心意 太 过 有 殷切 所 致 ， 所 以 ， 中 然 一 
FESR EE (ULL ASE SS © 内 然则 人 备 常 表现 他 的 偶 善 与 虚假 ， 但 【三 顾 茅 证 」 时 
Hfi > KE FA ERRE o 

由 上 可 知 ， 学 者 多 训 需 刘备 有 其 优 善 的 一 面 CERERE > ARETE 
LEE AINE GE [不 仁 德 」 的 晶 名 ; HAAR Biot CRTC CRIA > All 
MiG aR aae” A WBA AE o (LSAT BIE. > SURA ` 
张 二 弟 不 合 ; Matis | ia) Ek] + ECE Kimlicka 又 指出 刘备 早 
就 有 称 帝 之 心 ， 过 些 谣 法 ， 立 葵 站 不 充分 ， 实 有 待 商 椎 ， 理由 已 如 上 所 述 。 


=R FR 

Ruhlmann sOfs > DARE TERRE A + ton 是 最 可 爱 之 不， 例如 ， 有 次 
张 飞 怒 晶 俘 瞄 峰 颜 ， 要 将 他 斩首 ， 矿 颜 喝 道 「 要 砍 便 砍 ， 何 把 也 ? 」 IRRE 
HP > RBS WAHR 

杨 力 宇 指出 ，《 三 国 演义 》 中 很 多 角色 ， 大 多 可 以 简化 的 观点 表现 出 来 ， 
例如 张 飞 是 粗鲁 直率 的 。 

Miller LAS ，《 三 国 演义 》 中 因 志 有 了 张 飞 过 位 人 物 ， 使 过 部 小 褒 显 得 容 
易 亲 近 、 可 信 ， 因 怖 张 式 像 是 一 个 完全 车 实 的 人 物 。Miller 特别 提 到 ， 以 一 个 
小 说 角色 而 嘻 ， 张 飞 不 仅 在 中 国 ， 也 许 在 世界 文学 上 也 极 具 重要 性 。 也 许 很 
由 在 早期 的 作品 实 找 到 与 熙 实 人 物 如 此 相似 的 小 说 角色 。 

Kimlicka 提 到 张 飞 关於 结 闵 的 话语 。 张 飞 说 : e AER FRE 
Kimlicka 认 饥 ， 芝 意味 著 张 飞 便 跟 人 结义 过 很 多 次 。 因 此 > Se eM E 
他 来 褒 兹 无 多 大 意义 ， 其 实 ， 张 飞 是 过 种 鸭 言 的 简 中 老手 。 

浦 安 迪 襄 坑 ， 张 飞 仪 管 囊 直 粗 莽 ， 他 对 小 襄 中 其 他 的 人 物件 是 充满 散 意 。 
cae 22 例如 ， 他 不 服 关羽 ， 芷 与 其 委 权 春 利 ， 他 对 诸葛 亮 的 忽 恨 始 和 终 未 能 消 
除 ， 他 对 许多 战友 (例如 赵云 )， 明显 地 表现 出 敞 意 ， 他 更 甸 经 想 杀 掉 则 人 备 的 
IRR ERE 

RE EE AAE ” OA E o REEERE ER lle E E TA 
HR ARATE MER > ME RATC ARTERIER RAIA e (SBIR) HTS 
UA eGR UES AU SC Ice SUP eiebs nL ie cilcal 


(3221) Ruhlmann, p.105. 
(3222) Plaks, p.415. 
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(SCHR ER EEK ° 

柳 无 忌 座 需 ， Re LAB ACA TS AA > (ER AA A ER ` 
REL SE hea ES — SAE AY 。 

HETA” SSSR ARI RAY Bik A BET PIECE o RHH > GRARAUI RR 
可 以 很 简略 地 用 ORAS J EA] 来 描述 ， 不 过 ， 浦 氏 则 识 马 > (= BR) TE 
很 大 的 程度 上 把 张 飞 的 形象 复杂 化 了 ， 例 如 '[ 粗 中 有 类 」 个 性 的 加 入 。 cae 23) 
RRRA: ALES 我 们 在 第 四 十 二 回 Ua BE AT HRI > SNP al Uae 
Bisse me) KEETE MARRERO 等 章节 中 ， 都 可 以 看 见 张 飞 
用 计 的 事例 ， 由 此 颗 示 出 他 不 只 是 一 位 状 夫 而 已 。 不 过 ， 浦 氏 对 张 飞 的 要 点 批 
评 ， 笔 者 站 不 管 同 。 首 先 ， 他 提 到 张 飞 对 施 小 说 中 其 他 的 人 物 是 「 恶 毒 多 认 友 
爱 」， 但 我 们 可 以 发 现 他 斥责 天 莉 是 出 於 误会 ， 我 们 看 到 的 反而 是 他 的 率直 与 天 
鞭 。 浦 氏 又 说 ， 关 、 张 二 人 局 谋求 权力 地 位 而 展开 着 争 ， 但 综 灿 全 书 六 示 发现 
有 此 事例 。 当 张 飞 知 道 关羽 遇 嘎 时 ， 他 TEIM > MAKE + EH ZAY 
BAG A IR > BORER TOI? ata 可 知 ， 他 是 多 麻 看 重 结 闵 之 情 。 他 对 刘备 
FS) = Ree REAM > TURES AFR + ZEEE, > TTA a BS SEY 
ANA > Cae ETE SRA a TE T E LIA Saas» 浦 氏 的 褒 法 显然 有 待 商 椎 。 

浦 氏 又 指出 ， 张 飞 对 许多 战友 ， EHS > HARM ABLE > 例如 ， 
在 第 四 十 一 回 和 第 五 十 二 回 ， 都 可 看 出 张 飞 对 赵云 的 不 满 。 对 刘备 的 另 一 谋 
士 谭 统 ' 张 飞 更 管 经 想 攻 了 他 。 关 诊 过 些 认 法 ， 若 我 们 仔细 阅读 《三 国 演义 》， 
会 发 现 两 者 都 是 出 认 误 会 ， 前 者 力 刘 人 备 败 走 江陵 时 ， 赵 云 马 寻 刘 人 备 家 小 ， 故 
往 西 北 〈 草 警方 向 ) E’ IRA SHES o MAA IGRI TAR aa BS EK 
HEME > EWA CHAE IU FEBS > HAE EAS © Mk 
RARR” Te FS Bina haat es — |v SE > TA 「 大 材 小 用 1 
LIR > REARS ET BE DKAKAS GEAR > SHE Aa A A AG tt BY 
MA’ MRL © MR > TAR URES EP FA RZ RHEE E> AY 
WAIT A AaB Pe Ba Se He,» SES ES eS ft o FT A > a ARRAS 
能 改 且 毫 不 做 作 。 

WE: > Hr RR abe ARB BR Te EB > IE E eS 
BSBA F > fH HH abe ARES Hl AE rt Bid GT SL Ac > DA Be FRR AS 


(3223) 见 浦 安 迪 :《 中 国 敏 事 学 》( 北京 : 北京 大 学 出 版 社 ，1995 #)> A 153° 
(224) RAP :《 三 国 演义 》， 页 692° 
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褒 明 张 飞 对 刘 储 心 有 反 感 ， 而 刘备 也 经 常 斥责 他 需 人 暴躁 、 酌 酒 过 度 。 其 实 ， 
GARR AR i REET HATER ASR A Mae RTE LAA | J 
ct 25) GA > Kemet THR Zon Be > Ai > Ba ALAA Zc > dt 
EE © MERER RE Ta ARS A LE» OE ee A Sl i 
反感 呢 ? 

AER GOES 《演义 》 站 没有 正面 发 掘 张 飞 的 英雄 气概 ， 而 是 有 队 趣 地 探讨 
他 固有 的 偏 限 性 和 最 后 的 失败 。 浦 氏 认 饥 《三 国 演义 》 常 描写 张 飞 连 吃 败 会， 
也 说 他 的 武艺 过 不 足 吕 布 ， 哮 贯 中 也 刻意 把 张 飞 的 柄 酒 和 战场 上 的 败 业 联 紧 起 
来 ， 如 第 十 四 回 ， 他 因 醉 酒 而 被 吕布 春 去 徐州 ; 第 七 十 回 又 写 他 醒酒 的 情景 ， 
ee lat E TCH A et FEL La A PS To BMA RGR ARH AAA 
EAR ALARA EEE » Bc Ay DAE Lr ER a AC TF AMBER | abe» TALES «= yee) 
BT PU EESTI 「 酒 猫 未 醒 ， 不 能 力战 」，( 址 2) 若 他 酒 醒 > te Aaa th 
也 是 未 知 数 。 而 《三 国 演义 》 又 写 「 吕 布 素 知 飞 勇 ， 亦 不 敢 相 逼 上 」 ( 赴 27; 所 以 ， 
EARTH LEH > ERA AAA THE ? 另外 ， 浦 氏 符 上 述 二 
例 褒 明 张 飞 醒 酒 常 遵 致 改 例 ， 第 一 例 张 飞 确 实 因 饥 柄 酒 而 丢 了 徐州 ， 不 过 第 二 
例 (七 十 回 ) 浦 氏 公有 两 个 地 方 弄 错 了 。 首 先 ， 在 第 七 十 回 张 飞 是 故意 饮酒 要 
GRAD HA > AEA ; 其 次 ， 过 次 用 计 的 是 张 飞 而 不 是 诸葛 亮 。 第 七 十 回 
回 目 就 是 [ 猛 张 飞 智 取 瓦 口 险 上 1， 回 目 如 此 清楚 计 明 了 张 飞 能 用 计 ， 而 浦 氏 印 著 
了 眼 礁 张 飞 的 酌 酒 ， 他 对 张 尿 的 批评 显然 有 待 商 椎 。 

POSE TE LL > RRA SMEG + RAST Se YE BR dt ck A OP A BS 
Ain SAR REE AY o RRE CRIA AI > (HAN ANS TIR 
FRE FE ts Gt 

另外 ，Ruhlmann tl $e FG ACA REA — SH > SHAE > thet 
最 可 爱 之 处 ， 张 飞 实 不 是 浦 兵 所 形容 的 对 同僚 Ree SRE o ALL > HAR 
ARAM AA AKA ° 

Kimlicka faith > RAR AS HUHA FRE] > Kimlicka 就 此 推荐 张 
飞 管 跟 人 和 结义 过 很 多 次 ， 义 和 结 金兰 的 上 的 言 对 他 来 说 站 无 多 大 意义 ， 张 飞 是 过 
种 誓言 的 简 中 老手 。 此 壤 实 有 未 妥 ，Kimlicka REPL KESI 等 同 认 Tii 


(#25) 同上 主 ， 页 9。 
(26) LAE? :《 三 国 演义 》， 页 124。 
(#27) 同上 主 。 
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义 」， 而 张 秒 与 则 人 备 、 关 鸡 结 义 合 ， 对 二 人 重 情 重 义 ， 前 文 已 申 葵 过 ， 怎 能 褒 
义 结 金兰 的 的 言 对 他 来 褒 普 无 多 大 意义 呢 ? 

由 上 可 知 ， 部 分 美国 学 者 对 张 飞 形 象 的 研究 雁 有 不 足 及 偏颇 之 不， 只 有 
Miller 识 需 纵 氏 对 张 飞 的 描写 ， 使 此 一 角色 在 中 国 小 襄 ， 甚 至 是 世界 文学 上 都 
有 重要 的 地 位 。 杨 力 宇 对 齐备、 诸葛 亮 、 天 节 等 人 ， 都 鲁 提 出 不 可 用 大 允 简 
略 的 看 法 来 形容 他 们 ， 但 杨 氏 和 仓 独 漏 了 张 飞 ， 襄 马 他 只 是 一 个 「 粗 鳃 J、`[ 直 
率 」 的 汉子 。 浦 安 迪 中 提出 张 飞 的 个 性 ERA] > (ELSE AR aT B 
批评 ， 印 都 是 出 於 对 原文 的 误 读 ， 所 以 ， 多 有 和 争议 之 处。Ruhlmann 对 张 飞 的 
MERRER” WA TREI 型 英雄 忠 然 暴躁 、 第 动 ， 但 慷慨 宽大 也 是 其 可 
爱 之 不， 不 过 ， 他 忽略 了 张 飞 也 有 其 智慧 的 一 面 ， 过 是 比较 可 惜 之 不。 而 
Kimlicka 对 张 飞 的 批评 ， th AERC Za] > HEB AE ENGR AR ts RHE 
现 。 此 外 ， 笔 者 也 要 指出 美国 学 者 对 张 飞 的 研究 不 足 之 不 ， 就 是 他 们 多 牛 忽 
METAR) REJ TER] 和 TERR” (HBR) PRIS HS» Hie 
RR HEERKE ` ERAH © HA > (LAE BEAK ISR Hae Get dah SEHD BRE > 
他 多 次 要 闵 兄 刘备 称 帝 等 。 而 他 对 到、 关 二 人 的 感情 ， 在 《三 国 演 闵 》 中 也 
表现 得 淋漓尽致 。 此 外 ， 学 者 多 以 需 张 飞 ARI: BA AMG > RARE 
非 扰 谍 ， 只 是 莽撞 的 个 性 让 他 常常 想 用 武力 解决 问题 ， 他 若 能 收 做 脾气 ， 也 
常 能 想 出 奇 谍 来 克 融 致 有 稻 ， 如 ， 用 计 打 败 厂 颜 、 张 全 等 。 


PU ` Gabe 

Ruhlmann f7 4 445 USMC > FHA > MRE ae Base © fh Mae 
EAERI EAA at CHEF ” MARA rat ak o MEA IH CEM 
PARAREKA T > (Lia IFAS ABE o HAP ERE TTIE > BEI 
EEM © {tH oe E> a MEAT A ee > SL i eae eh TEN ABER + ASAI 
襄 是 他 的 「 心 理 攻势 J。 雍 万 亮 不 仅 具 有 高 超 的 智力 ， 而 且 也 有 天 赋 的 神力 ， 
他 能 解释 萝 兆 、 对 付 鬼 神 、 甚 至 有 呼风唤雨 的 力量 。Ruhlmann 指出 ， 诸 万 亮 
能 借 得 东风 ， 火 攻 散 人 舱 除 ， 也 能 从 星象 中 预知 自己 的 死期 ， 但 运用 另 一 种 
FRE > BF eb ° 

Buote 训 需 《三 国 演义 》 中 所 描绘 的 诸葛 亮 所 有 军事 天 才 及 超自然 力量 ， 
引 贯 中 鲜 少 提 及 他 治国 的 才能 与 功绩 。 族 葛 亮 不 用 传统 的 兵法 ， 和 公用 道家 的 
手法 以 淫 人 措手不及 。 每 场 战 役 他 都 披 上 道 袍 、 鸡 局 给 巾 、 提 出 八卦 阵 、 搭 
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(ARR) AREE 


A ERRA © (tL a] La Me BBA RAYS > a ARRIR > AH 
SR SERS AH > (tH TRI eA RA ARPA LU > HES TRA 
起 器， 例如 木 牛 流 马 ， 以 及 炸弹 和 MARJ? ft FH tek Ee Se eR MTC red Ye HF 
Feo AER RRA et fay 7c EE 2 > A AH TZ RRE et 
过 人 的 机 智 。 UES > ae Bae HEA ASIA ea ALA > Bla] 「 空城计 J。 

不 过 + Buote 也 指出 ， 诸 万 亮 叭 有 超自然 力量 ， 但 他 仍 是 几 人 ， 仍 像 一 般 
人 一 样 有 血肉 ， 也 仍 篇 购 逃命 到 。 他 镶 属 下 抗 命 、 不 才 而 苗 ， 他 像 所 有 的 几 
人 一 样 和 终究 死去 。Buote 提 到 ,诸葛亮 的 传奇 性 来 自 道家 的 法 术 和 者 活 的 奇 嘲 
计谋 ， 和 我 们 所 知 的 夏 实 人 格 有 所 违背 。 因 需 ， 他 的 英勇 事 续 ， 尽 他 成 饥 百 
战 百 胶 的 传奇 人 物 ， 需 了 传奇 故事 中 不 凡 的 故事 走向 ， 一 个 摊 有 不 几 天 赋 的 
几 人 ， 会 被 描 给 成 有 超 乎 琴 常 的 力量 ， 而 他 的 故事 就 会 更 加 有 趣 。 

Buote 指出 ， 小 褒 中 的 诸葛 亮 和 历史 起 载 上 的 诸葛 亮 两 者 有 根本 上 的 分 
歧 ， 原 本 保守 、 传 统 、 小 心 谭 惯 的 诸 万 亮 ， 在 小 说 中 变 成 所 向 无 敬 的 将 军 ， 
有 超 乎 且 常 的 谋略 能 力 、 不 录 常 的 兵法 ， 以 及 道家 法 力 。 

夏 志清 用 两 个 方面 来 形容 诸 钨 完 。 第 一 ， 诗 多 亮 隐居 在 隆 中 时 ， 像 是 道 
家 的 隐士 。 第 二 ， 当 他 出 仕 辅 佐 刘 人 备 合 ， 他 是 一 位 明知 不 可 需 而 需 之 的 儒者 
政治 家 。 夏 氏 也 分 析 诸 葛 亮 出 仕 前 后 的 心路 历程 ， 夏 氏 训 需 ， 诗 葛 亮 原本 是 
不 顾 出 仕 的 ， 因 有 坑 他 知道 [不 得 其 时 」， 但 他 最 后 同意 辅佐 刘备 ， 很 多 人 都 如 
需 是 被 刘备 的 鼓 的 所 感动 。 不 过 ， 夏 氏 也 提出 三 个 原因 来 加 以 解释 。 

BAF aR iS E (= BR Be) RAI A HERAA Bs cI E 
faith o meets > Gat > Le BUSH Ro Rates > ate Raia 
ait Bay 50 (E/ | oe PAY RAS BL > BIA > ABE ° BRER MIRE TPA 
BAUN GEARRE PAY IE MELE © BRN > BEBE bid hy) aie ei 
BBR Ra > RAS HR o WE > CED Aree Barc (lal APF ， 
WA EIA Se Be MEERA Bey > aA Be MES BR 
和 敬重 的 人 物 ， 区 氏 必 须 接受 某 些 通俗 性 的 神医 ， 所 以 ， 他 或 多 或 少 必须 提 到 
诸葛 亮 的 法 术 以 及 超自然 的 智慧 。 

小 襄 中 的 诸葛 亮 是 一 个 无 与 偷 比 的 军事 家 ， 他 常用 奇 谋 或 法 术 来 战 胶 敞 
人 “。 但 许多 事例 冯 乎 都 没有 压 史 根据 ， 杨 氏 襄 需 ， 运 都 是 给 贯 中 创造 来 增强 
诸 蚁 亮 无 法 被 击败 的 形象 。 而 过 些 情节 只 佑 小 襄 的 一 小 部 分 ， 他 的 智慧 和 法 
和 术 蓄 没有 甬 重 影响 历史 的 进程 。 诸 万 亮 强调 的 是 人 局 的 努力 ， 否 则 ， 他 也 不 


一 248 一 


第 五 章 。”《 三 国 演 义 》 之 文本 研究 述 论 


会 「 鞠躬 尽 竣 ， 死 而 后 已 」J。 此 外 ， 小 褒 中 描述 诸葛 亮 的 奇 诛 妙计 和 他 发 明 的 
器 械 ， 实 际 上 是 从 正史 的 线索 中 发 展 出 来 的 。 

杨 氏 提 到 ， 只 然 诸 葛 亮 在 小 府中 是 一 个 有 超自然 力量 的 人 物 ， 不 过 ， 作 
者 大 致 上 还 是 惧 诸 葛 亮 成 需 一 个 实在 的 凡人 “。 他 的 智慧 和 法 术 冯 乎 能 遇 败 所 
有 的 对 手 ， 但 他 还 是 无 法 免除 多 释 的 机 膛 ; 他 被 部 下 的 不 胶 任 和 诞 售 弄 得 精 
A MAA CHARS PIB o PLL > HER CEH ES ae Bs eH) ie fat 
MER > WAY A ZG RG o KE > BRACES» Ra eS AEN AD > 
如 果 用 过 於 简化 的 观点 来 看 ， 就 会 尊 致 和 和 鲁迅 以 及 胡适 相同 的 结论 。 

杨 氏 也 指出 ， 小 府中 诸葛 亮 勉 需 其 双 的 接受 了 专 刘 人 备 照 复 漠 室 的 任务 ， 
显示 了 他 对 儒家 信仰 的 坚定 ， 趴 然 他 早期 的 生活 像 极 了 一 个 道家 的 隐士 。 而 
基 於 对 则 人 备 的 忠诚 ， 他 一 了 最 大 的 努力 要 来 完成 申 复 漠 室 这 个 不 可 能 的 任 
务 。 杨 氏 提 到 ， 诸 万 亮 最 终 的 失败 对 於 他 对 儒家 的 忠诚 是 一 个 极 大 的 翡 和 着。 

Kimlicka 以 马 ， 诸 葛 亮 应 是 乱世 中 治世 之 士 ， 然 而 ， 其 不 可 思议 之 造 蕴 
SMA (A Ma Ala > da Boe. ey A Ht Se (AY 

MANA MS > AE ABE TS A (SAR © Kimlicka A > SOME SA Bde BEE 
BOGE Be ay PS MRE MEERE a a IK © Bk ETE 
吴 的 行动 化 固 他 所 所 有 的 权力 ， 但 在 征 吴 失败 后 亦 囊 失 其 权力 。 关 暗示 了 庄 
万 亮 促 使 独 备 挫败 ， 则 人 备 在 人 无 法 化 固 自身 势力 之 后 ， 羞 愧 地 回 到 成 都 ， 诸 万 
亮 势 力 攻 了 之 不。 在 刘备 临 死 前 的 著名 场景 中 ， 族 葛 亮 婉拒 则 人 备 所 和 给 予 权 位 
的 提议 ， 而 着 提 议 仲 未 鲁 再 被 提 及 ， 此 即 是 评论 者 所 言 刘 人 备 「 价 善 」 和 与 TS 
行 不 一 」 IRE 

浦 安 迪 投入 较 多 的 关注 在 诸葛 亮 形 象 中 舍 人 困惑 的 一 些 方面 。 浦 氏 首先 
指出 诸葛 亮 的 高 傲 自 大 ， 他 未 出 仕 前 ， 就 [ 自 比 管仲 乐 裔 ]。 出 仁和 后 ， 也 常 自 
MACH CSA Is 在 战场 上 ， 他 老 是 提出 一 副 悠 并 的 姿态 。 

浦 氏 亦 批 评 诸 葛 亮 嫉妒 谭 统 、 压 抑 张 飞 ， 也 操 纶 天 鸡 ， 萎 他 在 华容 道 放 
走 昔 操 ， 事 后 色 岂 属 责备 关羽 ， 事 实 上 “， 他 早 就 算出 曹操 命 不 起 经， 过 就 更 
显 出 他 的 狗 独 奸诈 。 他 也 经 常用 「 锦 职 」 窗 命 操纵 部 将 ， 他 更 用 侮 奢 和 诡计 
激 将 上 障 。 他 也 鄙视 老将 黄 忠 的 年 递 。 浦 氏 训 局， 诸葛 亮 出 茅 唐 时 星 竟 是 个 
ERRA > AN MERKLE EA ° TEAM ie (lt BAY BE AL > Ae BILE 
HIER > POARSRETSE EA ER > PRECISE o cat 28) 


(3228) Plaks, p.444. 


一 249 一 


《三 国 演 义 》 研 究 在 美国 


浦 氏 指出 ， 诸 欧 亮 也 常 责成 部 下 立 下 军 合 状 ， 用 过 种 残忍 无 情 的 计策 ， 
使 部 下 用 生命 保证 完成 使 命 。 

浦 氏 提 到 诸多 亮 的 某 些 作坊 冷酷 到 了 标点， 如 ， 第 六 十 四 回 下 今 斩 张 任 
| 以 全 其 名 」， 第 五 十 二 回 以 屠杀 零 陵 全 城 相 乔 迫 使 之 投降 ， 他 也 提出 毛 宗 出 
PREIAR AJTE > iR TARF] ° 

EHAE » ASEA E AE RE > ERA ele E 
Ho RAER o AVANT > RR > SALAD AE 
用 和 后 就 不 起 验 了 ， 如 ， 九 十 七 回 用 火 攻 仍 攻 不 下 陈 合 ，[ 空城 计 」 一 再 使 用 也 
成 了 洲 调 俗套 ， 过 他 神通 广大 的 八 障 图 也 被 攻破 ， 反 而 对 照 出 陆 逐 的 沈 著 准 
都。 小 谣 中 反讽 意味 最 妙 的 例子 是 南 征 之 役 ， 诗 葛 亮 宣称 安定 后 方 后 才能 北 
Ro AS > ei FA i fe ATG E> LES TE B+ MRR HE BS Bl 
来 救援 不 过 过 一 希望 完全 落空 ato HRA RRA ILe GH ° 
实 有 重大 的 疑 闻 。 而 一 向 需 人 津津 乐 道 的 「 七 擒 七 粥 4」 BH ARAE 
TYE > {Hse Fe ROM LNT ADE ae BS TCH FB BAR AS TBD FL > 他 早 就 
is MS RAMS (BOLE LE) SERT o to 

Baia SCR NBA > CHa > HMA TAR ZEA 那 
EAE o (UG ES > SAY) BER AAD Se El GA A SEAM + Wl > to Tf eh 
BEL E ` AFERA RE ° 

最 后 ， 浦 氏 认 局 > ath BTE AA OPREA E E SB ERN > 但 是 ， 
Hee EP tH PY St EE AE) > 过 是 意味 深 
Felt) ° RRR arce Tam AAA > 接著 共 了 与 他 「 义 同 兄弟 」 的 马 
误 ， 最 合 又 象 微 性 的 自行 退 降 ， 间 件 事情 把 他 的 伪善 、 忌 才 和 与 容易 犯错 都 汇 
了 你 在 一 起 。 所 以 健 管 民间 传统 把 诸葛 亮 看 成 是 智慧 的 化 身 ， 但 由 於 他 在 小 说 
中 总 是 一 副 傲慢 和 偶 善 的 形象 ， 浦 氏 认 坊 ， 过 是 很 有 反讽 的 意义 的 。 

Yao 氏 指 出 ， 相 较 诊 曹操 与 刘备 的 谷 述 ， 诸葛 亮 在 《三 国 演义 》 中 则 是 缺 
DRIER o AT > TMCS TEN > HERA RHA ， 
也 是 三 国 时 期 的 政治 家 。 

Yao US > 诸葛 亮 具 有 三 种 明显 的 性 格 ， 政 治 家 、 道士 ， 以 及 以 过 两 种 
形象 作 篇 基 代 ， 所 发 展 的 人 格 特质 。 诸 万 亮 是 一 个 理性 的 视 双 者 ， 深 具 计 策 


(429) F] E> p.450. 
(#30) PF] Ed, 
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与 妹 略 ， 汞 上 且 相 信 府 略 可 以 塑造 历史 的 发 展 ， 诸 葛 亮 便 以 此 信念 抵抗 历史 > 
但 此 举 不 过 必 实 天 命 之 不 可 违抗 。 不 过 ， 若 换 一 个 角度 来 襄 ， 诸 葛 亮 人 格 中 
的 责任 感 及 高 风 亮 节 亦 不 筷 时势 所 屈 。 

Yao 氏 指 出 ， 族 葛 亮 的 神力 有 两 个 阶段 : 前 企 部 中 ， 诸 葛 亮 不 时 地 运用 的 
END iT ER MEE BAA TT > PA > Fl) FA SR EY) R E ET PHE RB 
周瑜 得 以 火烧 连环 船 ， QC A EAR aT Bo ANI > Yao 氏 也 提 到 ， 诸 万 亮 是 
对 区 域 性 气候 了 解 甚 多 呢 ? HB RE eA A RE? 

而 在 书 中 的 后 牛 部 ， 诸 葛 亮 的 博学 多 闻 是 得 超 乎 常人 ， 在 鲁迅 的 描述 之 
下 更 是 显得 神通 ， 如 同道 十 一般 ， 而 诸 万 亮 征战 南方 时 的 神力 便 相 似 於 《水 
流传 》 中 的 公 表 有 彻 。 作 者 在 写实 与 超自然 事件 的 交错 祷 ， 塑 造 出 带 有 毓 人 能 
力 的 英雄 ， 是 一 种 不 希 时 势 所 届 的 象 徽 。 

诸葛 亮 的 重要 性 可 从 他 在 小 说 内 的 篇 幅 得 知 ， 在 嘉靖 版 本 全 部 24 Bi 
的 113 年 中 ,诸葛亮 活 路 的 28 年 即 佑 有 14 8 > HRR 85 年 不 过 是 10 EME ° 
而 故事 在 其 死 后 仅 延 续 16 回 ， 且 加 速 发 展 。 

PITRE SHOES > a ee HS TED > tha SRA Ze RR 
的 政治 家 、 喜 活 机 敏 的 外 交 家 和 与 足 智 多 谍 的 战略 家 於 一 身 。 不 过 ， 柳 氏 认 饥 
中 然 诸葛 亮 有 雄才大略 ， 以 及 「 鞠躬 画 阅 ， 死 而 后 已 」 的 忠义 之 心 ， 然 而 ， 
KEK > HIE AN HHA AE ZR > ARF ER FE | BAY 
WE © ANSE > ASR APRS > EES T E SR A i HER 
RIRIH > MA > A ARSE RE RE Se ER Ss > ALEYR AAR IAY 。 

DAP St Be MAREA > Pa PURE BP a © 

(一 ) 多 智 而 近 妖 ? 

诸葛 亮 最 所 学 者 们 所 批评 的 就 是 他 常 以 道士 的 形象 出 现 (= BE) h 
常 描写 他 RS iah FHAA] (RE RR a > REA OT 
Zk RACER o Hi. BU. RSS LUBE e 

PAR ia RAH at > PABA TAN Bik IFRA > HAH ZA 
DAU ES ae BE > REL HER Be SAA EY He ah > PLL > thks 
或 少 必 须 提 到 诸葛 亮 的 法 术 以 及 超自然 的 能 力 。 另 外 ， 小 褒 中 描述 诸葛 亮 的 
奇 圭 妙计 和 他 发 明 的 器 械 ， 实 际 上 是 从 正史 的 线索 中 发 展 出 来 的 。 杨 力 宇 的 
褒 法 ， 有 力 地 批 恕 了 胡 通 和 章 学 诚 的 看 法 。YaoYao 也 指出 ， 诸 葛 亮 的 神力 ， 
有 可 能 是 他 对 於 气候 腔 解 其 多 ， 也 可 能 是 有 先 见 之 明 ， 逆 非 熙 的 都 是 他 的 神 
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力 使 然 。 马 幼 垣 则 指出 ， 神 怪 可 以 给 小 说 中 的 英雄 一 种 力量 ， 在 需要 的 时 候 
如 助 他 ， 来 改变 没有 希望 的 处 境 。 著 名 的 例子 是 诸葛 亮 借 来 东风 ， 助 职 、 齐 
联 审 观 败 曹操 。 於 此 ， 神 怪 的 功用 阔 没 有 创 减 历史 的 曲 实 性 ， 反 而 有 助 於 作 
品 过 到 主题 上 的 完整 。 因 此 ， 许 多 询 史 小 说 壬 有 神怪 成 分 ， 是 很 合 实 的 。 我 
们 更 可 以 发 现 ， 诸 电 亮 作 道 士 装 扮 ， 通 常 是 在 战争 时 ， 其 用 意 有 二 ， 第 一 是 
让 瞻 区 人 ， 爸 歼 人 认 和 局 他 黄 的 能 [春天 地 造化 」， 藉 大 自然 的 力量 来 观 败 对 手 ， 
如 「 借 东风 J」 一 事 。 第 二 则 是 以 道士 的 装扮 来 显示 他 的 胸有成竹 ， 使 散人 蓄 
BENE 9 如 「 空城 计 J 一 事 。 

此 外 ， 杨 氏 、 柳 无 忌 、Buote 也 都 指出 ， 诗 多 亮 其 实 是 一 个 有 血 有 肉 的 和 平 
几 人 ， 他 有 缺点 ， 也 会 犯错 。 他 是 个 复杂 的 人 物 ， 不 能 用 过 於 简化 的 观点 来 
概括 他 的 形象 。 

(=) 儒家 ?道家 ?法 家 ? 

夏 志 清 对 诸 欧 亮 的 看 法 颇具 新 意 ， 认 饥 他 是 道家 的 隐士 ， 也 是 一 位 儒者 
政治 家 。 如 此 的 说 法 ， 熏 杨 力 宇 有 黑 曲 同 工 之 妙 ， 杨 氏 说 ， 诸 韶 亮 接受 了 驴 
齐备 嫩 复 江 室 的 任务 ， 显 示 他 对 儒家 信仰 的 坚定 ， 踊 人 然 他 出 仕 前 非常 像 道 家 
的 隐士 。 夏 氏 和 杨 氏 也 都 提 到 在 治国 方面 ， 诗 锡 亮 像 是 儒家 的 政治 家 ， 而 不 
是 像 正史 上 提 到 的 法 家 。 由 此 可 知 ， 夏 氏 和 杨 氏 都 训 霹 ， 诗 葛 亮 的 思想 由 出 
世 的 道家 转变 需 和 人 世 的 儒家 ， 其 分 界 点 则 是 在 刘备 三 顾 茅 证 之 时 。Yao 氏 则 指 
出 ， 诸 葛 亮 具有 政治 家 、 道 士 以 及 融合 两 种 身份 的 三 种 性 格 。Buote 别提 到 ， 
诸葛 亮 是 个 军事 家 ， 芷 上 且 具有 道家 的 法 力 ， 可 见 ， 学 者 们 都 认同 诸葛 毫 具有 
两 种 以 上 的 面 狐 ， 不 过 ， 他 们 钟 都 忽 咯 了 诸葛 亮 是 用 法 家 的 精神 在 治国 。 因 
此 ， 个 人 如 需 ， 诗 葛 亮 的 学 术 思 想 应 是 杂 揉 儒 、 道 、 法 三 家 ， 而 能 陷 著 时 局 
的 转变 而 做 变化 。 天 下 大 秽 时 ， 他 躬 耕 陛 父 ， 雅 爱 道家 清静 无 需 的 生活 。 得 
明 主 知 遇 时 ， 他 谋 国 的 忠 真 以 及 『「 知 其 不 可 坊 而 需 」 的 精神 ， 显 示 他 对 儒家 
坚定 的 信仰 。 治 理 蜀 地 时 ， 因 哆 地 「 德 政 不 符 、 威 刑 不 击 」， 他 所 定 的 治国 条 
例 ， 刑 法 颇 重 ， 可 知 ， 他 以 法 家 的 精神 在 治国 。 

(=) 完美 的 人 格 与 智慧 的 象征 

FOR? PRICE > CRUR ARS > MH Sale» A 
亮 是 书 中 智慧 与 焦 才 的 化 身 。Yao RRS ES > 诸葛 亮 人 格 中 的 责任 感 及 高 风 亮 节 
是 不 需 时 势 所 届 服 的 。Ruhlmann 也 形容 书生 型 英雄 中 ， 最 精明 、 陷 慧 的 无 疑 
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是 诸葛 亮 。 可 见 ， 人 他们， 对 诸葛 亮 的 人 格 跟 智慧 都 持 正面 的 看 法 。 不 过 ， 浦 
安 迪 仓 认 需 ， 诗 葛 亮 的 人 格 有 许多 缺陷 ， 他 的 智慧 也 无 法 让 他 百 战 百 胶 。 以 
下 将 浦 氏 之 看 法 述 之 如 下 ， 苑 作 羡 葵 。 

1、 极 端的 高 傲 自 大 

HKA > Si ZEF AF > ATCA ISSIR A > IRA 
待 商 椎 。 须 知 三 国 时 代 君 择 臣 ， 臣 亦 择 君 ， 诸葛亮 胸 悚 大志， 他 必须 选择 一 位 
明君 。 因 此 ， 他 对 刘备 的 态度 实 是 在 试探 刘 人 备 是 否 能 成 怖 他 的 「 明 主 4。 夏 志清 

座 坊 ， 如 果 将 诸葛 亮 的 态度 解释 成 他 是 需 了 提高 自己 的 身价 以 及 需 了 赢得 刘 

MEERA > TSR aE TEBE aI EE TEE AAA Foo cat 31) 而 浦 氏 又 说 ， 诸 万 
See ke Aaa nell T= TAMIL BSE ERE RE TAI ASAE ， 
殊不知 过 乃 是 诸葛 亮 对 自己 的 行动 有 充分 的 信心 。 如 ERRE] 时 ， 江 东 豪 
像 被 他 一 一 颇 倒 ; cat32) 首次 伐 魏 时 ， 更 以 一 席 话 轧 死 王朗 ，( 诗 33) (AZ 
有 ? 而 战争 时 ， 诸 万 亮 常 乘 小 车 安 坐 在 土山 上 ， 更 显示 出 他 能 洞 烛 机 先 ， 佑 据 
高 处 以 制 散 ， 我 们 只 看 到 他 的 料 艇 如 神 ， 何 来 高 傲 之 驴 呢 ? 

2、 与 同僚 问 的 衙 突 

Bai at E re SB CRE CRE) AN TIBI > RCE 
PAN fis HD) ASF > cae Bas es FBS He Oe Bee ESF TY E LX ETK © cat 34) 
AB it > ie 5 FEAR LAS a BS ET AK TL AT EE > HER Alt Fi iE 
PEANAERS © rH (= PYRE) EMC > RAMA Ea Fe A EA A EZR ? 
PSC eae Behe OS Bt cae 35) ES BUTT ERA MEE © 
之 和 后， 睫 统 果 然 中 箭 身 亡 ， 而 诸葛 亮 也 掩 面 痛 器 不 已 。[ RAB CAGE IE 
是 划一 回 的 回 目 ， 浦 氏 忽 略 了 回 目 如 此 书写 ， 又 做 了 错误 的 腾 测 ， 所 以 ， 他 
的 论断 逆 不 正确 。 

关於 诸葛 充 压 所 张 彩 、 依 靠 侮 履 和 另 施 诡 计 激 将 上 阵 等 说 法 ， 综 宙 《 三 国 
HR) PM > KAMA PEG eS 「 侮 辱 」 哪 一 位 武将 。 而 压抑 张 飞 、 激 
将 上 阵 等 ， 浦 氏 有 着 种 看 法 ， 可 能 是 他 不 懂 中 国 战争 中 常用 的 「 训 将 不 如 激 将 J 


(#31) 见 Hsia, p.56. 

(3232) LARP :《 三 国 演义 》， 页 372~375° 
(#33) 同 前 广 ， 页 804~-805。 

(3234) 同 前 广 ， 页 542° 

(#35) 同 前 广 ， 页 487。 
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的 作法 ， 而 诸葛 亮 常用 着 种 方法 来 分 派 任务 ， 更 说 明了 他 熟知 每 位 武将 的 个 性 
及 能 力 而 且 能 善 用 之 ， 同 时 ， 每 每 能 过 到 战略 目的 。Ruhlmann 也 说 道 : [诸葛 
亮 用 牛 训 中 激 的 方法 ， 使 将 士 个 个 均 命 j。 at 而 「 锦 赛 」 的 使 用 ， Bion TRA 
锡 亮 的 神机妙算 以 及 战场 上 保密 的 作用 ， 站 不 是 操 维 武将 的 工具 。 
浦 氏 对 论著 葛 亮 鄙视 老将 的 说 法 也 有 待 商 椎 。 首 先 ， 诸 葛 亮 「 早 相 」 的 形 
Ro TARA WM [鞠躬 昼 阅 、 死 而 后 已 」 的 精神 。 他 故意 做 出 不 信任 老将 的 
言行 ， 如 上 所 述 力 是 「 激 将 」 的 方法 ， 熏 敬 不 敬老 没有 关 祭 。 而 浦 氏 仓 认 篇 ， 
诸葛 亮 「 不 敬老 」， THEE RR NA > iam ZA eae To 
BBSRC Ae ERS ER > aS TEREST FF > NAER 
TRF AAR RIIA > AZ SAA | atn AWA Aa ad EAA 
Ran Aa > AEF RGA > AS EAA BK > ite BA 
WA > Baan 7c Be ° ABATE > BPA an hae > eae 
IETHER EAA > PRR > BAM > HER AME 
MBSE BEA ? 而 后 关羽 果然 放 走 曹操 ， 诸 葛 亮 欲 末 他 乃 因 「 军令 如 山 」 不 
FEAR > Ha Bh TENTHS OZ bie 。 
3» GRE 
清 氏 指出 ， 诸 葛 亮 常 命 部 下 立 下 军令 状 ， 要 部 下 用 生命 完成 使 命 ， 此 举 
非常 残忍 。 他 在 第 六 十 四 回 下 今 斩 张 任 「 以 全 其 名 」， 第 五 十 二 回 以 屠杀 零 陵 
全 城 少 迫 投降 ， 也 冷酷 加 险 到 了 极点 。 毛 宗 岗 对 他 烧 死 能 甲 兵 的 行动 ， 也 讲 
CTT KRY J 。 
由 此 可 知 ， 浦 氏 对 中 国 历史 上 战争 的 形态 与 武将 们 的 思想 不 其 了 解 。 立 
「 军 合 状 」 力 是 武将 们 左 意 用 性 命 担保 完成 任务 的 表现 ， 而 《三 国 演义 》 中 
afi by Je Sek PILE KES > aS EA RAN) » WFR AA CIEE ° Mah eA 
EAE > MAR TPH I> Rt HERE Be REA ° BE 
“fae Bs FE LAB AEE Sy SE > ER a POCA » 
原文 是 : 
FLASH (BR) 缚 ， 与 衣 穿 了 喝酒 压 葡 ， 教 人 送 入 城 说 父 〈 刘 
FE) 投降 ; 如 期 不 降 ， 打 破 城池 ， 满 门 画 诛 。 (3238) 


(4236) 见 Ruhlmann, p.163. 
(3237) LER: (CERAR) KO> F323 © 
(238) LARP :《 三 国 演 义 》， 页 447。 
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可 见 ， 原 文 的 意思 是 诸葛 亮 威 少 刘 度 父子 要 投降 ， 如 不 投降 ， 城 破 之 和 后， 要 
久 刘 度 满门 ， 而 不 是 要 杀 零 陵 全 城 军民 ， 过 相差 何 只 千里 ? 

而 诸葛 亮 烧 能 甲 兵 一 事 ， 因 舱 甲 刀枪 不 人 ， 诸 葛 亮 只 能 用 火烧 之 。 但 当 计 
说 成 功 ' 熊 甲 兵 全 征 烧 死 时 诸葛亮 也 垂 潢 噶 道 :[ 吾 朵 有功 诊 宪 稳 , 必 损 恰 奖 ! J 
(at 391 ZR MA : [使 局 戈 国 之 人 不 留 种 类 者 ， 是 吾 之 大 罪 也 ! 」 cat 401 aS 
亮 计 谋 呈 成 但 他 反而 自 责 不 已 ， 怎 会 是 冷酷 乱 情 呢 ? 

4、 好 用 计 而 常 遭 失败 

浦 氏 指出 ， 诸 万 亮 的 法 术 以 及 智 谨 沸 因 他 太 常 使 用 而 失效 ， 例 如 ， 诸 葛 
亮 好 用 『「 火 攻 J， 解 在 陈 合唱 到 大 败 ， 在 上 方 谷 也 烧 不 死 司马 就 ; (HEE A E 
城 计 」( 第 九 十 五 回 、 九 十 八 回 、 一 百 零 一 回 、 一 百 一 十 五 回 )， 到 和 后 来 成 了 
mad AE ; 他 最 有 名 的 「 八 阵 图 」 也 在 黄 孙 疹 的 女 助 下 被 攻破 了 ， 不 但 没有 
炉 泡 他 的 神通 广大 ， 反 而 表明 了 陆 流 的 「 沈 著 痊 静 J。 以 上 三 例 ， 浦 氏 的 举证 
蕴 有 误 。 第 一 ， 诸 万 充 攻 陈 合 时 闻 未 使 用 火 攻 ， 他 履 攻 不 下 是 因 笋 将 郝 昭 守 
城 有 方 。 第 二 ， 雍 万 亮 在 第 一 百 零 四 回 就 因 积 劳 成 疾 而 死 ， 如 何 能 在 一 百 一 
十 五 回 使 [空城 计 」? KRA’ 在 一 百 一 十 五 回 使 空城 计 J 的 是 魏 将 部 艾 ， 
WFR Bs ats 第 三 ， 诸 万 亮 布下 的 「 八 阵 图 」 确实 困 住 了 陆 逐 ， 而 陆 
RA Ce Ka UTR AZ Ai ! J， 而 入 阵 发 现 被 杂 ， 才 
大 得 说 :[ 吾 中 诸葛 之 计 也 ! J] 。 cat 42) 陆 逐 的 反应 题 示 了 他 的 轻 散 和 震 敬 ， 
CEARR AEN ME? 

由 上 可 知 ， 浦 氏 或 是 误解 《三 国 演义 》 原 文 之 义 ， 或 是 以 自己 主观 的 看 
法 来 批判 诸 易 亮 ， 例 如 ， 他 用 西方 【人道 」 的 思想 来 考核 诸葛 亮 ， 而 不 知 中 
国 古 代 战 争 的 残酷， 也 不 知 中 国 军事 家 调 兵 说 将 的 方法 ， 人 无 人 怪 乎 他 觉得 刘备 、 
族 锡 亮 都 是 虐待 战俘 的 残暴 之 人 了 。 

由 上 可 知 ， 夏 志清 与 杨 力 宇 对 诸葛 亮 的 研究 实 值得 吾 人 借 镜 。 杨 氏 对 风 
质 中 创造 诸 锡 亮 此 一 人 物 时 融和 人 的 一 些 神 怪 和 与 法 术 ， 提 出 了 非常 合理 的 见 
解 ; 夏 氏 对 诸葛 亮 出 仕 的 心路 历程 ， 也 描写 得 非常 透 徽 。 其 余 学 者 也 都 认同 
诸葛 亮 是 一 位 策 具 智 慧 、 美 德 、 忠 戴 的 伟大 政治 家 。 而 舍 人 比较 不 解 的 是 浦 


(3239) 同上 证， 页 777° 
(4240) 同上 广 ， 页 778。 
(#241) 同 前 证 ， 页 992。 
(#42) 同 前 证 ， 页 722。 
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安 迪 和 Kimlicka 对 诸葛 亮 的 负面 看 法 ， 如 笔者 上 述 所 言 ， 浦 氏 的 看 法 其 实 是 
由 於 训 读 文本 ， 或 是 以 先 人 坊 主 的 观念 来 评价 诸 琅 亮 ， 而 Kimlicka 指出 诸葛 
亮 与 刘备 宝 春 权力 ， 更 促使 刘 人 备 征 吴 失 败 ， 此 井 笔 者 认 坊 站 不 足 信 。 其 实 ， 
an BCP ihe oe RU NI aad > (th 「 鞠 射 辟 疗 ， 死 而 后 已 」 的 精神 ， 相 
信永 带 都 是 后 世 的 典范 。 


五 、 曹 操 

Ruhlmann H E RRETARA [书生 型 英雄 4 的 [末代 奸 相 J， 小 说 中 的 他 是 混 
世 魔 王 ， 绝 常 大 肆 丑 条， 而 且 队 谨 自 位 ， 也 常 侮 感 皇 帝 。Ruhlmann 更 指出 ， 
传 硫 小 说 对 曹操 有 明显 的 偏见 ， 形 容 他 「 卑鄙 狐 独 J、「 大 逆 不 道 ]。 不 过 ， 
Ruhlmann 也 提 到 , 退 抑 曹操 的 小 说 跟 南 剧 ， 也 指出 他 有 位 大 之 不。《 三 国 演义 》 
的 开颜 线 回 ， 把 曹操 描 高 成 一 个 有 了 眼光 、 负 责任 的 政治 家 ， 当 别 的 读书 人 只 
是 空谈 时 ， 他 已 有 所 行动 。 Ruhlmann 也 引用 十 七 世纪 毛 宗 岗 的 说 法 ， 认 篇 曹 
操 公开 反抗 传统 ， 在 道德 上 有 令 人 激 潜 之 处。 毛 氏 鲁 说 道 ， 曹 操 说 出 「 罕 使 
我 负 人 ， 休 叫 人 负 我 」 之 语 ， 过 正 是 曹操 过 人 之 不， 试问 天 下 人 “， 准 不 有 此 
心 者 ? 谁 复 能 开 此 口 乎 ?而 曹操 猫 不 失 饥 心口 如 一 之 小 人 。 tas) 

Ch’en 氏 认 局， 鞭 贯 中 经 由 成 功 的 描述 曹操 的 狼 子 野心 ， 表 明 他 对 奸诈 的 
除 谍 家 和 地 方 军 阅 的 恰 恨 。 曹 操 其 实 就 是 封建 社会 中 所 有 存 恶 勾 可 恨 的 入 治 
者 的 集合 体 。 他 仿 善 而 狐 独 ， 他 的 座 右 铬 是 : [宁可 我 负 天 下 人 ， 不 可 天 下 人 
ARI MA > EECA ANAS BPR BALES (ABH A» RE PR TE > A 
Be > AEA 0G IAS Se ; THA > WREE T > BE 
BE o BPR ae POW EES > AA SB SCE ML TE e 

韩 南 以 需 ， 曹 操 是 一 个 个 性 复杂 险 沉 的 人 物 。 过 样 的 人 物 在 一 般 的 英雄 
小 说 中 鲜 少 出 现 ， 他 非但 野心 勃勃 、 极 筷 自 负 、 仿 人 不 瞻 ， 而 且 患 有 病态 的 
疑心 病 。 极 端 无 情 的 他 ， FCM > ALR RAR EE o HRP ROES > 与 其 
它 角 色 不 同 的 是 ， 曹 操 仍 然 有 自觉， 但 是 ， 作 者 故意 模糊 地 描述 曹操 深沉 的 
性 格 ， 让 读者 如 除 入 五 里 迷 圳 之 中 ， 无 法 看 清 他 的 曲面 目 。 

Stain APR (CEARR) HAL > ARAM se itis 
— Be ZBL BER aA SER bd ato SRE A PERES 


(3243) Ruhlmann, p.165. 
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如 何 。 而 袁绍 仓 不 信任 天羽， 袁术 则 表现 出 贵族 对 平民 的 轻 茂 。 所 以 ， 日 后 
曹操 接连 吉 败 袁术 、 喜 绍 ， 不 是 没有 原因 的 。 另 外 ， 夏 氏 也 用 赤壁 之 战 前 ， 
曹操 大 宴 文 武 百 官 过 一 段 ， 提 出 观察 曹操 的 另 一 个 面向 。 以 往 《 三 国 演义 》 
的 芋 者 或 评论 家 药 到 过 一 段 时 ， 注 意 到 的 不 外 乎 是 曹操 CRM | > HPA 
FRA ATT > BEAK HRSA cat 44) 的 好 色 ， 不 然 ， 就 是 一 加 
Fle BA) E Ro TE RASH > SRC AHIR RS 
PERE > WHR — ARAB RRR ° PLA > BRRR > Bela AGRA 
ne Wat AAR BORA > MENER” MURAI o MARE — se ne E RE 
KAP AKEZAN RA > AAA PET Le ERG Fo Bie RZ SEHR AIK EL ° 

杨 力 宇 指 出 ， 曹 操 长 久 以 来 在 中 国人 心中 是 邪恶 和 不 忠 的 典型 ， 而 在 某 
些 方面 《三国 演 义 》 必 须 马 他 过 样 的 形象 负责 任 。 杨 氏 指 出 ， 漆 贯 中 大 大 的 
背风 了 史书 对 曹操 正面 的 描写 ， 反 而 大 大 的 酿 化 及 贬抑 他 ， 光 氏 虚 构 许多 情 
节 来 退 低 曹操 的 形象 ， 从 中 更 可 看 出 呆 氏 企图 提升 刘备 而 恋 毁 曹操 ， 使 间 两 
个 人 物 呈 现 尖 铝 的 对 比 。 

不 过 ， 杨 氏 也 指出 ，《 三 国 演义 》 壬 曹操 移 不 只 是 个 完全 负面 的 人 物 ， 就 
像 刘 人 备 也 不 完全 是 正面 的 ， 杨 氏 指 出 过 就 是 鲁迅 没有 注意 到 的 。 cat 45) 杨 氏 
指出 ， 小 襄 中 曹操 精 於 判 断 人 物 和 才能 ， 他 也 氛 有 怪 强 的 意志 和 敏锐 的 感受 
力 。 如 果 访 者 仔细 阅读 小 说 ， 将 会 发 现 区 氏 笔 下 的 曹操 站 不 继 是 残忍 而 没有 
ATE o AA > SRA > witi T Ae o MEREL RNE E o feth 
ZBL fh AER — H > EERE > tE EMRE RA E 
WILA ° BRR ERER RRIT RE E e 
复杂 的 个 体 ， 值 得 议 赏 和 识 责 ， 同 情 熏 恰 恨 。 

马 幼 垣 指出 ， 不 管 讲 史 小 说 中 的 主角 多 麻 狐 独 、 不 可 能 她 或 玩弄 权 术 ， 
作者 很 少将 他 们 写成 徽 底 的 恶人 。 马 氏 训 需 ， 最 好 的 例子 就 是 曹操 。 呈 然 自 
宋代 以 来 ， 昔 操 的 形象 就 是 一 个 大 恶人 ， 但 小 谣 作 者 务 以 大 手笔 来 描写 他 ， 
HEH ES RASA ” 果断 而 有 感情 的 奸 雄 ， 使 他 显得 非常 有 人 性 。 马 氏 训 有 饥 ， 
小 说 家 也 没有 必要 有 旺 低 失败 者 来 歌颂 膀 利 者 ， 因 和 需 公 平 对 待 失 败 者 ， 才 能 宰 
托 出 得 胶 者 的 确 是 一 位 英豪 ， 而 且 赋 予 他 君王 之 德 。 

Kroll 指出 毛 宗 岗 致力 诊 深 植 芒 者 对 刘备 的 认同 ， 站 确保 对 曹操 的 反感 。 


(44) RAP :《 三 国 演义 》, 页 383。 
(445) Yang, p.61. 
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杀人 贯 中 以 将 近 对 上 比 的 方式 引 介 刘备 与 曹操 两 位 人 物 ,《 三 国 演义 》 的 文章 开端 
即 给 予 曹 操 负面 的 评价 。 

Kroll 指出 ， 人 无 疑 地， 曹操 可 算是 《三 国 演 闵 》 前 四 分 之 一 篇 幅 中 最 重要 
的 人 物 ， 且 此 时 的 曹操 也 六 非 全 然 邪 恶 ， 就 某 种 程度 而 言 ， 对 於 曹 操 的 傅 博 
是 由 其 沿 手 或 反 狐 群众 的 角色 所 引导 。 在 《三 国 演义 》 开 端 篇 幅 中 ， 曹 操 扮 
演 著 主导 世 局 与 扭转 命运 的 角色 ， 他 的 确 能 多 感动 他 人 兹 且 令 人 印象 深刻 ， 
但 作者 担心 读者 对 曹操 过 於 重视 ， 有 了 时 便 会 过 度 宣 扬 其 缺失 ， 将 其 描写 局 冷 
酪 自私 且 优 柔 算 断 的 人 物 。 而 融合 了 经 佳 天 赋 与 弧 对 政 恶 的 特性 也 正 是 书 中 
曹操 引 人 信 膀 之 不 。 

作者 将 曹操 塑造 成 一 个 有 能 力 、 思 路 清晰 的 领导 者 ， 同 时 也 戎 大 其 挫折 
与 败仗 。 在 许多 篇 章 中 ， 作 者 对 曹操 的 人 物 特 色 所 强调 的 似乎 是 其 利己 主义 
GUPRWIFEAK ° Kroll 以 坊 ， 小 说 中 关於 曹操 性 格 描述 最 值得 注意 的 是 ， 当 读者 
被 作者 的 言词 驱 策 ， 襄 坊 曹操 是 邪恶 之 徒 时 ， 曹 操 站 没有 成 筷 一 个 戎 张 的 恶 
棍 ， 但 仍 是 一 个 居高临下 的 角色 ， 值 得 某 些 勉强 的 敬佩 ， 此 可 见 於 曹 操 与 天 
羽 相遇 之 时 ， 关 玖 欲 芒 人 适 二 位 兄 媳 去 投靠 刘备 而 向 曹操 佣 行 时 ， 曹 操 苯 美 天 
A> REFER F AEE 。 

Kroll DAF > EER e—a + EELS BEER APOE HE ， 
UE ANG Ea Hie R RSE RAY SR A f° SAE > RA) Pte ERE 
SS VATED > tek tlh ree YR SE AR ATE © Kroll AE > FHEA LEUE 
BAA Ee RIE © Earl CAPT WIERA PRR SE E 
族 的 评 诗 之 中 指出 「 孟 德 猫 不 失 篇 心口 如 一 之 小 人 J」。 

Kroll LAGS > 曹操 的 言行 是 书 中 最 不 可 预知 的 。 他 有 宽大 的 胸襟 ， 也 有 残酷 
的 暴行 ， 他 收 条 无 吝 城 民 以 报 条 父 之 仇 ， 币 也 能 体 才 行军 经 过 的 农民 。 他 在 赤 
BEEP + (He SEE Seats PET > fe RTT IAF o 
Kroll 46H > EEZ > BRN ASRS ee LE POPE RS ZR? © 

Kroll feat CREA PETC CHS > PRAESCCAl ES EK ESA 
Ea Ea EA SEAT EBB © (EL A PRE BR BE SER FE GUI Bs PL a Pad EE 
禄 ERDRE RPE RY 7 ASUKAD > DE OME AAA > a AH) 
AA INES CINE > ST Pas GES ， 熏 读者 期 待 中 著名 的 大 反派 完全 不 同 。 
曹操 平和 且 理 智 的 命 谋士 们 共同 辅佐 曹 下 继承 其 业 ， 而 后 平静 的 气 绝 认 杨 上 。 
毛 宗 岗 版 本 中 甚至 加 入 一 感人 场景 ， 曹 操 向 其 家 符 藤 行 ， 要 求 每 日 设 祭 。 
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Kroll 以 需 ， 光 贯 中 笔下 的 曹操 终究 是 最 高 层级 的 文学 创作 ， 明 属於 纵 贯 
中 成 功 地 塑造 人 物 於 奇特 的 文学 典型 及 其 敏 事 天 赋 。 

Kimlicka 指出 ， 在 1522 年 的 版 本 (嘉靖 版 ) Eo 曹操 人 破 塑 造成 一 个 英勇 、 
果敢 的 人 物 。 而 在 毛 宗 岗 的 修订 版 中 ， 过 些 都 被 删 减 殉 避 。 在 1522 年 版 的 原 
著 中 ， 作 者 对 曹操 的 祖父 是 一 个 宦官 落 优 轻 莽 之 意 ， 而 修订 版 中 则 轻 莽 地 用 
「 冒 姓 」 来 暗示 曹操 不 应 该 姓 草 o 

Kimlicka 接著 比较 正史 的 原文 以 及 毛 宗 岗 的 修改 之 不， 来 讨 花 曹操 的 个 
性 。Kimlicka LARS > 毛 宗 岗 的 修改 强烈 表 过 他 对 昔 操 的 展 恶 *Kimlicka 也 指出 ， 
漆 贯 中 经 常 将 过 些 正 史上 的 文字 做 释 相 的 解 诗 ， 常 遵 致 某 些 情节 缕 得 粗略 且 
文章 售 糊 不 清 ， 如 此 展现 坎 拱 的 写作 风格 ， 包 括 ， 用 特殊 的 写作 手法 来 模糊 
字义 ， LASSEN EHE o TERY REL SI fe BALA > Kimlicka sof > WTR 
RE LIAE ERNER RA REMEH IE ° Kimlicka LARS > SEES T 
EKK Coit fee aE ERE T > ERAR Ris SA) A > ME SAY 
要 求 去 扶植 名 人 备 呢 ? Kimlicka woES > BY PRE AANE Sfi EAS aA A> 1E 
他 仍然 相信 刘 人 备 会 效忠 於 自己 。 过 个 例子 请 楚 地 告诉 我 们 : 即使 曹操 与 刘 人 备 
彼此 互 不 喜 获 ， 且 相互 利用 对 方 ， 罗 贯 中 仍然 将 他 们 两 人 用 反讽 的 手法 塑造 
出 如 手足 情 深 般 的 关 傈 。 总 之 ， 在 曹操 手 握 朝 政 实权 的 时 候 ， 刘 人 备 厌 由 投靠 
曹操 来 壮大 自己 的 势力 ， 而 曹操 也 深信 刘备 将 会 效忠 自己 。 而 作者 营造 出 两 
人 情 同 兄弟 的 情节 ， 来 反讽 到 种 互相 利用 的 实质 天 傈 。 

浦 氏 指 出 ，《 三 国 演义 》 催 管 公开 同情 蜀汉 ， 但 它 对 曹操 的 描写 还 是 探 用 
不 抑 不 揭 的 手法 ， 比 起 通俗 文学 更 接近 史实 。 浦 氏 特 别提 出 曹操 优 於 虽 人 备 之 
处， 或 是 曹操 的 酰 态 也 可 用 来 反 调 负 人 备 的 地 方 。 其 中 之 一 是 浦 氏 座 希 曹操 比 
刘备 有 知人 之 明 、 上 比较 惜 才 且 能 正确 用 人 ， 更 能 接受 批评 ， 而 出 备 往往 只 由 
亲信 的 话 。 第 二 是 两 人 面 对 挫 折 的 反应 也 有 强烈 的 对 比 ， Gn LT OR TLS 
而 曹操 德 是 用 一 阵 大 笑 带 过 。 第 三 是 两 人 面临 危险 时 的 表现 ， 曹 操 纺 是 临危 
FEL” MAMER RARI BI MARERA ARKE SE ER 
残暴 的 观念 ， 浦 氏 认 饥 ， 两 人 反而 是 竺 斤 八 两 ， 课 备 十 分 注意 自己 的 人 君 模 
样 ， 倒 是 曹操 不 像 刘 人 备 那 样 矫 抒 造作， 例如 ， 第 二 十 七 回 他 不 追捕 关羽 、 第 
四 十 一 回 他 不 许 军士 对 赵云 放 冷 箭 等 。 

此 外 ， 浦 氏 也 指出 昔 操 的 两 个 弱点 ， 一 是 好 色 ， 一 是 容易 受到 鬼怪 的 困 
摄 。 对 认 好 色 过 点 ， 浦 氏 指出 ， 小 襄 中 有 许多 情节 触及 朋 方 面 。 而 他 最 右 重 
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(CARA) ARAXE 


IREE R A A SZ PER > MCE SSN / TSS A Ze > DR 
临终 时 昂 群 鬼 索 命 。 #46) 

Yao 氏 指 出 ， 毛 宗 阐 在 四 个 不 相干 的 章节 中 ， 访 懂 地 摘 述 曹操 的 人 格 ， 曹 
操 的 行 饲 似乎 很 忠诚 ， 但 是 事实 则 否 ; 似乎 很 恭 顺 ， 但 是 事实 则 和 否 ; 似乎 很 
宽大 ， 但 是 事实 则 和 否 ; 似乎 很 公正 ， 当 然 事实 上 也 不 是 。 曹 操 行 篇 准则 是 他 
对 权力 的 得 望 ， 他 会 以 狐 猫 的 方式 来 迷 成 目的 。Yao 氏 举 曹操 贡 吕 伯 奢 与 暗杀 
董卓 二 事 来 比较 > 凸显 曹操 是 英雄 也 是 反派 角色 。Yao FR Mf fel) FF HR el fp 
人 的 对 比 ， 曹操 负面 人 格 的 描 纵 ， 兹 不 是 因 需 曹操 是 恶魔 的 化 身 ， 帮 是 因 般 
齐备 宣示 捍 生 合法 正统 、 复 照 漠 室 ， 需 要 曹操 冲 种 政 恶 的 角色 相 呼 应 ， 在 交 
错 的 故事 情节 中 ， 过 两 个 人 物 是 互 依 互补 的 。 

MIME SHOES > Me REAR AY > beti ERS EE BE eA 
AHEEH` BEA ES © HAVEL AAD ` (BS RCRA ` AER ERR RE 
RERE EERI ARIAS © {HLA A AE BLOT DAE ES — 8) ach 「 密教 我 
负 天 下 人 “， 休 教 天 下 人 负 我 。] 

Sti ia a ae AY CAPE `T 奸 臣 」， 学 者 们 又 有 何 看 法 呢 ? 以 
下 做 一 和 弥合 性 的 比较 与 葵 述 。 


(一 ) 曹操 旺 刘 人 备 有 著 尖锐 的 对 比 

Ch’en 氏 、 杨 力 宇 、 浦 安 迪 、YaoYao 及 Kroll 都 指出 曹操 与 刘备 有 著 尖 ; 
的 对 比 。 杨 氏 和 与 Yao 氏 指 出 ， 肤 贯 中 虚构 许多 情 季 来 贬抑 曹操 形象 ， 目 的 是 
企图 提升 刘备 而 立 毁 曹操 ， 使 过 两 个 喜 秆 的 人 物 呈 现 尖 铅 明显 的 对 比 。 而 浦 
氏 则 识 需 ， 小 襄 中 描写 许多 曹操 优 诊 刘备 之 处， 或 只 然 是 曹操 的 酿 态 务 可 用 
来 反观 则 备 。 杨 、 浦 璀 人 的 看 法 明显 不 同 ， 杨 氏 的 看 法 比较 偏向 传统 的 看 法 ， 
WARR PEH RAME] 的 笔法 来 酿 化 曹操 。 而 浦 氏 则 训 需 ， 对 曹操 的 
酸化 反而 能 反讽 出 则 人 备 的 负面 形象 ， 如 心口 不 一 、 假 仁 假 义 等 。 

(=) 正面 的 形象 

Ch’en Ftatis > WER Ne {ABS EAB, > {REET > LAS > All 
RE ABET) AL Se» POE SO ES > | abt eR ee (I a AB (RE ， 
上 比 他 实际 在 申 正 历史 上 扮演 的 角色 焉 曲 、 插 劣 了 许多 。 柳 氏 踊 然 意 会 到 曹操 在 
正史 上 也 有 正面 的 形象 ， 但 他 仲 忽 略 了 其 实 小 说 中 也 有 提 到 曹操 高 人 一 等 的 地 


(3246) Plaks, p.464. 
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方 。 不 过 ， 多 位 学 者 都 已 察觉 ， 曹 操 在 小 说 中 也 有 不 少 优点 。 杨 力 宇 指出 ， 如 
RARA SE (FAB AY | ast > TSE > REECE PAY SR A RE A 
APERTHECE E > RH > tt PRA PD AAI BE o BATS > 
RTEA D im A RS > PRE BIA AL AZAR > RIET > 
更 能 公开 接受 批评 。Kroll WRR > SHAE TAS » fete Sth 
方 ， 例 如 ， 宽 大 的 胸襟 。Ruhlmann HSH > BBE AME» AREA 
行动 的 政治 家 。 而 Ruhlmann 和 Kroll 都 提 到 毛 宗 出 对 曹操 的 评论 ， 曹 操 能 目 言 

[密教 我 负 天 下 人 ， 休 教 天 下 人 负 我 」 而 不 旋 ， 反 而 苯 明 他 的 心口 合 一 。 至 於 
民间 长 久 以 来 对 刘备 仁 德 、 昔 操 残暴 的 观念 ， 浦 安 迪 训 马 ， 两 人 反而 是 牛 斤 八 
两 ， 刘 人 备 十 分 注意 自己 的 人 君 模样 ， 倒 是 曹操 不 像 刘 人 备 那 样 矫 揉 造作， 例如 ， 
第 二 十 七 回 他 不 追捕 关羽 、 第 四 十 一 回 他 不 许 军士 对 赵云 放 冷 箭 等 。 


(=) k 

夏 志清 用 赤壁 之 战 前 ， 曹 操 大 宴 文 武 百 官 一 段 ， 提 出 了 观察 曹操 的 另 一 
个 角度 。 以 往 《 三 国 演义 》 的 读者 或 评论 家 证 到 过 一 段 时 ， 注 意 到 的 不 外 乎 
是 曹操 「 横 次 赋 革 」， 睹 上 晚 天 下 的 不 可 一 世 ， 或 是 欲 「 捍 二 和 看 诊 铜 省 台 」 的 好 
> TAME RABI Ss REH (BIA TH KAA Za) e 
SLi ARSE HR ERCA UR T > AAAS ELS > ft CREE > 
PLA > PS REA PIE o FERE > (hte @ LATE 
的 歌 中 ， 表 过 了 痛惜 生命 的 短暂 及 求 才 若 渴 的 心情 。 两 位 学 者 均 提供 了 观察 
曹操 形象 的 另 一 个 视野 。 

(四 ) 弱 点 

浦 氏 指出 曹操 的 两 个 加点， 一 是 好 色 ， 一 是 易 受 鬼怪 的 困 援 。 对 座 好 色 
过 点 ， 浦 氏 指 出 ， 小 襄 中 有 许多 情节 触及 运 方 面 。 而 他 最 岂 重 的 弱点 是 易 受 
鬼怪 困 援 ， 如 ， 在 第 六 十 八 回 回 遇 道人 左 慈 ， 以 及 莉 称 时 见 群 鬼 索 命 。 关 於 
第 二 点 其 实 应 识 不 是 所 谓 的 「 哎 点 J ， 而 是 作者 在 述说 中 国 传统 「 恶 有 惑 报 J 
的 观念 ， 困 援 曹操 的 鬼怪 都 是 生前 饲 曹操 所 害 的 人 物 。 此 种 鬼魂 索 命 的 情节 
在 小 询 中 经 常 出 现 ， 如， 于 吉 向 琢 策 索 命 ，( 赴 47) GRAAL aS © cat 48) 

由 上 可 知 ， 学 者 们 多 能 发 现 昔 操 的 面 锚 是 复杂 多 释 的 ， 他 们 都 训 需 研究 


(47) LARP :《 三 国 演义 》， 页 255。 
[证 48】 同 前 广 ， 页 709 ° 
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昔 操 的 形象 时 ， 不 能 只 天 注 在 负面 形象 的 描写 ， 而 要 从 细微 处 发 现 其 值得 虱 
许 的 一 面 。 过 样 的 评论 办 然 较 客观 ， 但 其 立 座 公 也 有 不 足 的 地 方 ， 例 如 ， 由 
讽 草 操 惜 才 ， 但 他 也 残酷 地 条 了 极 有 才干 的 杨 修 和 对 他 提出 忠 葡 的 荀 或 。 可 
见 ， 曹 操 凤 能 惜 才 ， 但 只 要 过 个 人 才 触 她 了 他 ， 或 是 对 他 的 权 位 有 所 阻 三 ， 
曹操 是 会 写 不 留情 的 家 了 他 。 笔 者 认 和 局 ， 最 重要 的 是 ， 学 者 们 忽略 了 曹操 个 
性 中 最 重要 的 特质 就 是 [ 奸 险 ]。 小 褒 中 描写 曹操 幼 时 就 [有 权 谨 ,多 机 缀 ] ， 
他 疾病 其 瞩 权 父 ， 使 父亲 不 再 相信 叔父 的 话 ; ca 49 官渡 之 战 时 ， 昔 军粮 草 
ER > 他 对 来 降 的 许 侯 种 也 一 再 欺骗 ，( 填 so) 可 见 曹操 之 奸诈 狐 猫 无 以 复 加 ， 
踊 然 他 仍 有 些许 优点 ， 但 仍 撼 盖 不 住 他 骨 子 祷 的 那 股 「 奸 险 ]。 


六 ` 周 Fi 

杨 力 宇 举 出 正史 上 对 周瑜 的 化 述 ， 说 明了 其 实 周 瑜 是 个 精明 、 忠 就 、 说 茶 
有 礼 且 勇 敢 的 将 军 ， 而 在 小 说 中 虚构 的 片段 中 ， 如 同 夏 志清 所 言 ， 他 和 和 鲁 肃 一 
样 ， 仅 仅 是 诸葛 亮 可 笑 的 配角 。 几 然 在 少数 例子 中 ， 风 贯 中 对 周瑜 仍 有 正面 的 
描写 ， 如 ， 赤 壁 之 战 前 关於 东 吴 是 战 是 降 的 辩论 中 ， 暑 氏 描 写 了 周瑜 的 迷 见 、 
勇气 、 忠 戴 和 才能 。 但 除了 过 些 章节 外 ， 光 氏 对 周瑜 的 描写 ， 是 被 他 自己 的 介 
爱 所 驱使 的 ， 是 对 过 位 吴 国 名 将 非常 有 偏见 的 。 芋 者 所 能 看 到 的 ， 就 是 周瑜 的 
善 嫉 、 自 大 、 心 胸 狭窄 、 易 怒 且 易 激 动 。 他 嫉 姬 诸 万 亮 的 才能 ， 他 无 所 不 用 其 
极 的 要 儿 害 诸葛 亮 ， 仓 一 次 又 一 次 被 诸葛 亮 轻 易 的 化 解 掉 ， 反 而 疆 自 己 酿 态 蛙 
露 ， 最 后 被 诸多 完 三 所 而 死 ， 死 前 还 大 噶 营 天 TER > {IME SE ? 1 

杨 氏 指出 罗贯中 之 所 以 虚构 许多 情 包 来 贬抑 周瑜 ， 其 理由 有 二 : 第 一 是 
饲 了 要 表明 他 对 者 国 的 同情 ， 所 以 任何 会 使 吴 国 更 强大 的 因素 是 他 所 无 法 妨 
受 的 。 第 二 是 需 了 要 表明 他 对 诸葛 亮 极 大 的 钦佩 ， 他 用 各 种 方法 来 议 美 、 贷 
扬 他 ， 自 然而 然 地 ， 他 必须 怒 低 周 瑜 到 一 个 适宜 的 地 位 ， 所 以 ， 周 瑜 在 任何 
地 方 都 不 会 比 他 的 对 手 优秀 。 光 氏 很 完美 的 过 到 了 到 两 个 目的 ， 他 也 成 功 的 
藉 著 描写 周瑜 和 诸葛 亮 璀 人 不 断 的 等 门 以 及 不 停 的 戎 张 描写 周瑜 ， 来 呈现 小 
说 中 良好 的 喜剧 效果 。 

浦 安 迪 如 马 ， 区 贯 中 大 大 胜 低 周瑜 的 英雄 气概 ， 史 籍 上 明明 记载 他 是 妆 
时 一 个 风 和 去 人 物 ， 小 襄 中 仓 竟 力 渲染 他 那 致命 的 姥 妨 心理 ， 也 隐约 暗示 他 与 


(449) 同 前 证 ， 页 7。 
(#50) 同 前 证 ， 页 264 。 
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小 看 过 份 耽 溺 於 立 房 之 乐 。 认 希 小 说 把 周瑜 写成 一 个 容易 受 驴 上当、 出 奇 善 
她 和 目 中 人 无 人 的 笨蛋 ， 有 绑 个 理由 值得 一 提 。 首先， 周瑜 的 失败 除了 可 以 突 
出 诸葛 亮 本 人 的 王 比 险 明 和 过 人 脸 识 之 外 ， 它 也 反映 出 初出 茅 记 的 诸 蚁 充 做 
事 太 过 份 了 ， 作 者 区 壬 中 用 轻 绒 坎 莱 的 笔调 敏 述 周瑜 一 再 全 拙 的 想 要 驶 垮 诸 
By TEM HESS ED > AULA ae ss SCA eae SA a Bt A AIR © Pp ER 
OFRES PIZIE TEIA > AU Call T BI 5E e 

PTF SB HEE EST RFRA Reade > eH EE ed Fae AHA + ae >` AS 
Ata > AMS > meee PRAA Be > MIE aA Ss > {th AS a 
ER > eat 657 8] RAAT AG o 

FH EA) > Ze SH By 0 A ESE ET AAI (ERY Pe] SRT STE 
E BES ae Bs TEAS ALY SEES Te A Wako AAE EE > $02 Se Ba Fc al 
了 诸葛 亮 的 过 度 傲慢 和 自信 “， 过 个 看 法 也 别 有 新 意 。 不 过 ， 浦 氏 指 出 周瑜 与 
小 看 过 份 耽 溺 於 半 房 之 乐 ， 过 点 他 不 知 从 何 而 来 。 


ta 3 

夏 志清 识 需 ， 趟 去 勇敢 善战 、 SAAR > AD RER © ft 
是 诸葛 亮 最 得 力 的 战 将 ， 他 每 次 出 征 都 把 赵云 带 在 身 稳 ， 把 最 棘手 或 最 家 急 
的 任务 交 给 他 。 趟 云 一 生 驰 肌 胜 场 ， 功 续 卓 著 ， 最 后 年 遭 身 故 上 时， 诸葛 亮 得 
此 消息 跌 足 痛哭 道 : [ 子 龙 身 故 ， 国家 损 一 栋梁 ， 吾 去 一 避 也 。」 atso 

浦 安 迪 襄 马 ， 小 说 中 对 序 赵云 的 描写 也 注入 了 某 种 程度 的 反讽 味道 ， 识 
需 作 者 对 他 的 完美 形象 也 有 投下 全 疑 的 险 影 。 首 先是 在 第 五 十 二 回 赵云 宣 
估 领 荀 州 城 时 那 股 欢 天 喜 地 的 高 照 劲 公 人 反感 。 第 二 是 他 拒绝 究 赵 范 的 兄 
嫂 ， 有 《水 洲 》 好 汉 那 种 极端 屡 恶 妍 人 的 味道 。 第 三 是 他 嫉妒 战友 ， 如 第 五 
十 二 回 和 与 张 飞 财 赛 、 第 七 十 回 与 黄 忠 幼 征 。 最 后 是 贡 他 年 老 时 ， 嘻 然 英勇 如 
昔 ， 但 也 盒 显 得 不 胶 年 第 和 豪 驶 之 村 。 Esz 

细 查 《三 国 演义 》 第 五 十 二 回 原文 ， 可 以 发 现 赵云 估 领 的 是 「 桂 阳 城 | 
而 不 是 莉 州 城 ， 演 义 中 内 写 『「 雪 大 喜 」, 但 那 是 因 轧 桂 阳 太守 赵 和 范 与 赵云 同姓 
又 同乡 ， 两 人 和 结 需 兄弟 ， 故 赵云 大 喜 ， 不 知 浦 氏 志 何 认 需 赵云 有 坎 天 喜 地 的 
高 照 劲 。 第 二 浦 氏 说 赵云 拒绝 娶 赵 和 范 的 兄 嫂 ， 有 《水 洲 》 好 汉 那 种 极端 兵 囊 


(251) LAG? :《 三 国 演义 》， 页 835。 
(3252) Plaks, Andrew. H.,The Four Masterworks of Ming Novel Ssu ta ch ‘i-shu, p.472. 
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(EARR) ARARE 


mAAR” MA CRER PE RAAE : 

趟 昔 既 与 菜 结 局 兄弟 ， 今 若 取 其 嫂 ， 若 人 唾 电 ， 一 也 ; HAR: 

WKH? i 趟 范 初 降 ， 其 心 难 测 ， 三 也 。 主 公 新 定 江 汉 ， 枕 

RE? ERBU—-MAMREDKF © [ 广 53] 
由 此 可 知 ， 趋 去 第 一 不 顾 行 有 遍 德 行 之 事 ， 第 二 不 顾 害 趋 范 之 嫂 失 季 ， 第 三 
GA PSE AAR GOES TARR” LAB > REE A A BAB! 
Gi A St RARE LE SPS 40» PAREA > ART ft ie AR Se FE A Ee 
百姓 一 样 。 at sa WUE o ARARE OKEY A eM A > BE 
在 有 失 仿 颇 。 

UES ER $e Le PE PHY a+ abe (te Bi gh RR HE Bd EF o BASLAR 

(同僚 问 的 不 合 )， 我 们 可 以 在 浦 氏 的 文章 中 一 再 发 现 ， 浦 氏 似乎 训 需 蜀汉 阵 
和 营 的 人 物 ， 彼 此 之 间 都 是 自私 自 利 、 勾 心 门 角 之 碍 。 其 实 第 五 十 二 回 是 赵云 
Fe A REGED > GARIN AAA AKA > PA Ae EE + PARARI 
Dee aE BURGE AR ? MERE TAINS A Ra Be oe OZ + Re 
fa C+ -ERARA SS RZ > RAE EA > (Ap AGE 
elie He Eh SAAS > AE PRE ZR Be 
reba A HRB > ESE MR AR» RC o 由 此 可 见 ， 赵 去 非常 重视 
Fea) (et teat > (CMS E AE on foc Be RT (RS Fe EZ E> (DRT ERT tt eM 
AK» BARRA aE ? 

RÉ WRR” BRA AF MARRE > (ES A Ee Pe 
94° rath A CRE) PATTI AAT AER o CRE) hia RAER ， 
MSE EC +s (BARE > TH A> cat 55) 站 没有 浦 氏 所 告 的 年 道 和 
衰弱 的 情形 。 


> ie 

Kimlicka 指出 > (= [Baie ze) Pe HES Fl A cH) Ei A eee Bch 
接班 人 ， 因 此 ， 姜 维 道德 上 的 特性 ， 在 某 种 程度 上 ， 也 反映 出 诸葛 亮 的 道德 
特性 。 姜 维 被 侧 写 需 不 孝 的 、 偶 善 的 、 好 其 又 的 、 狐 独 的 ， 坎 贯 中 其 实 是 相 


(253) 同 前 证 ， 页 450° 
(2254) 同 前 广 ， 页 567° 
(455) 同 前 广 ， 页 792。 
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反 地 暗示 道 : 就 是 过 些 特 征 屠 姜 维 通 合 当 诸 葛 亮 的 接班 人 。Kimlicka fai > & 
维 刚 出 场 就 以 【孝顺 」 需 人 所 和 敬重， 但 后来 的 发 展 站 不 是 如 此 。 诸 葛 亮 利用 
姜 维 孝心 的 弱点 ， 用 计 抓 住 姜 维 ， 使 其 投降 。Kimlicka 在 此 提出 质疑 ;他 认 饥 ， 
诸葛 亮 和 姜 维 早 就 见 过 面 ， 否 则 诸葛 亮 怎 友 可 能 在 过 认 短 的 时 间 就 答应 要 将 
生平 所 学 尽 传 姜 维 ? RKR MSS FEE RAH MAA ZA ? 
Kimlicka #03 > eS RA HEN DA BSCE ene Galt > AES See 
WEITERE EH > HEA AREE > Aue TRER ° 

因此 ，Kimlicka F Táim > (DPS eM =A MAE Gailey > eae LAI aR 
MARK © — RES FRESE ILA A Te SR > RH ERR 
SOME CEL o ZeMER =A IIE Ae (le > AMEE KA > HHI Fae ° A 
A Fe IR BA EH es Ee TM) A, > BERKE a eH eH 
WSR AIR IEA LA > WREDE (RI EK > AS Ore tt EWE ? 

关於 Kimlicka 的 说 法 ,笔者 疮 不 认同 。 第 一 ,诸葛 亮 选 择 姜 维 作 般 接班 人 ， 
力 是 因 其 智勇 双全 ， 而 不 是 如 同 Kimlicka 所 褒 的 ， 姜 维和 诸葛 亮 有 许多 相似 而 
不 道德 的 特性 。 第 二 ，Kimlicka 推 葵 姜 维 和 诸葛 亮 早 就 见 过 面 ， 诸 葛 亮 方 能 在 
短 时 间 内 答应 尽 传 所 学 给 姜 维 。 此 推荐 仍 属 牵 强 ， 因 姜 维 先 埠 破 诸葛 亮 之 计 ， 
又 战 退 蜀 中 名 将 赵云， 故 著 葛 亮 方 起 爱 才 之 心 ， 欲 将 所 学 尽 授 予 他 。 第 三 ， 姜 
维 吕 降 诸葛 亮 人 后 ， 诸 葛 亮 已 派 人 将 其 母 从 砷 县 接 人 漠 中 ，( 赴 561 故 姜 维 写 信 六 
降 ， 站 不 会 害 了 母 厅 ， 此 旋 Kimlicka 没有 仔细 察看 原文 之 误 。Kimlicka LRA 
ZENA EAS HS S ARAR > RIAR A o B o kE 
没有 主动 要 接近 诸葛 亮 ， 反 而 识破 诸葛 充 之 计 。 第 二 ， 美 维 许 瞩 曹 商 时 ， 姜 母 
已 不 在 魏 国 ， 故 姜 维 也 不 可 能 利用 孝心 而 欺 鼎 曹 盖 《三 国 演义 》 中 伊 述 姜 维 [ 事 
BEES > CES > AAC BREEZER. J > gsn 他 后 来 会 归降 诸葛 
亮 ， 也 是 因 需 诸葛 亮 攻 映 姜 有 母 所 在 的 城池 ， 姜 和 维 担心 母 灯 有 失 ， 才 会 中 了 诸葛 
亮 之 计 。 故 其 一 片 孝心 是 不 容 置疑 的 。 


homo f 
Ba Amite AARI cat so KE > E E RAAE F 


(s6) ARRP :《 三 国 演义 》， 页 823。 
(257) 同上 证， 页 800° 
(#258) Hsia, p.55. 
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不 能 失 饰 他 因 一 味 安 自 等 大 而 表现 出 实质 上 的 粗鲁 。 夏 氏 认 镶 ， 没 有 一 个 头 
脑 正 常 的 中 国人 会 把 自己 与 孔 、 孟 相 提 兹 论 ， 也 不 会 在 大 庭 广 办 下 赤身 露 体 ， 
而 痢 衡 全 都 毫 不 脸红 的 做 了 。 其 实 ， 过 些 人 物 在 书 中 不 时 的 出 现 ， 都 是 作者 
BST asta IER O ARS READ © 

Fiat > TE (= BE) Al (= BR) MZ > ef Ale — (AG 
不 足 道 的 小 角色 。 然 而 ， 先 不 其 他 在 历史 以 及 小 褒 中 的 微小 地 位 ， 他 值得 赢 
得 一 些 注意 ， 因 坑 在 三 国 时 期 他 呈现 了 一 种 独特 的 亡 蒙 效果 。 

杨 氏 以 马 ' 与 大 部 分 的 三 国人 物 一 样 ， 绩 衡 也 是 一 个 跟 错 君主 的 小 角色 。 
他 导 择 错误 ， 印 视 之 饥 命 中 注定 。 然 而 ， 和 与 其 它 知识 份子 不 一 樟 ， 他 展现 了 
对 政治 人 物 一 种 纯粹 的 批判 ， 兹 且 以 他 个 人 的 个 髓 和 骄傲 避免 自己 陷 人 必须 
委 声 的 局 面 。 绩 衡 因 大 脆 的 言 蓝 引起 曹操 的 不 忱 ， 而 后 在 公开 场合 EE 
草 」， 当 曹操 责备 他 的 无 理 态 度 时 ， 绩 衡 大 脆 的 公开 批评 曹操 ， 完全 无 视 如 此 
做 可 能 会 有 大 说 临头 的 下 场 。 

杨 氏 指出 ， 朵 贯 中 添 加 了 许多 正史 上 没有 的 细节 ， 芷 且 强 烈 的 描 给 绩 衡 
的 勇气 和 不 顾 安 协 的 态度 ， 很 明 是 地 是 需 了 改 情 地 公开 反 现 曹操 站 使 之 蒙 
姜 。 光 氏 以 其 想像 力 ， 将 一 个 微不足道 的 历史 人 物 转 换 成 一 位 有 著 傈 出 勇气 
的 角色 。 不 过 ， 只 然 区 贯 中 将 颖 衡 描 纵 成 一 位 儒家 学 者 ， 他 也 使 衡 扮演 了 
一 个 甘草 的 角色 。 在 强调 里 衡 的 天 鞭 自 大 以 及 轻视 权贵 当中 ， 绑 贯 中 访 弹 稀 
NA 
一 代 (beatnik ) | 

BER He > EET HARA (SecA A AE ZT A A ER EES T RAH 
STAR Baa PAJA PII — FEAR” TSAR A BE Ie AD WUE 2K» 
se FT 1 7B pokey Sth ANER EFTE BAY Py > UE Se PRY) 
目的 。 

RETR > Sir MBSR BY | 一事， 显现 伟大 的 「 文 士 」 之 勇 。 与 张 
AS 『 据 水 断 桶 上、 天 鸡 「 刊 骨 疗 伤 」 WA See AT LA ee RY o 

由 上 可 知 ， 夏 氏 与 杨 氏 都 指出 ， 攻 和 贯 中 笔下 狂 衡 的 作坊 是 马 Fa ER ， 
杨 氏 与 柳 氏 更 误 赏 了 绩 衡 的 勇气 。 但 夏 氏 与 杨 氏 又 讽 绰 衡 安 自 特大 且 粗 全 ， 
ARIE A> SA AlAa] ¢ AB IEAM SATS > AHERE ERK 
AGL > ASG > BL Tt A» SUC Se > ETAR” EL 
SBAI ` RREFERA LA Ge PF Bs 。 
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以 上 旋 《 三 国 演义 》 中 之 人 物 形 象 在 美国 的 研究 概况 ， 由 上 可 知 ,《 三 国 
演义 》 中 的 人 物 形象 汞 不 是 简单 而 黑白 分 明 的 ， 朵 和 贯 中 中 给 予 每 个 人 物 一 个 
最 鲜明 的 表征 〈 刘 人 备 的 仁 德 、 曹 操 的 奸 首 、 关 羽 的 忠义 、 许 葛 亮 的 智慧 )， 但 
我 们 仍 可 发 现 其 中 许多 人 物 都 有 多 重 的 形象 。 在 美国 ， 学 者 多 能 指出 人 物 形 
象 的 复杂 面 ， 站 能 推 葵 其 所 代表 的 意义 ， 且 对 吹 贯 中 何以 作 如 此 的 描写 ， 发 
表 自 己 的 看 法 。 我 们 可 以 发 现 杨 力 宇 以 较 客 岗 的 秽 点 ， 批 戏 了 胡 通 和 和 鳃 迅 对 
三 国人 物 太 过 简略 的 看 法 。 而 浦 安 迪 在 研究 中 国 传统 小 坑 方 面 的 成 顷 有 目 共 
睹 ， 但 他 需 了 强调 某 些 葵 点 ， 有 时 会 走 极端 ， 如 他 要 强调 《演义 》 中 人 物 的 
英雄 气概 有 其 偶 限 ， 而 且 人 物 的 描写 都 有 其 有 反 调 之 意 ， 於 是 在 他 眼中 每 个 人 
POE A RA RBG o RPE AH + LER Fy E cn Bh AND ce A a i Be A 
强 的 ， 如， (IZ A EAR ` ar S TCU ea EM AR P+ BHAT RE > de 
HORE TE pa eae TE Mee BAA ATS Elle AY) o ft DADE 7 EME RE eat | abt TY 
AHR > — ELBE A PIAS Ta] > MY se et > DARA BY SCE 

(例如 中 国 古 代 战 争 进 行 的 模式 ) 去 加 以 理解 ， 因 此 ， 有 时 在 论断 方面 未 免 
稍 嫌 武 断 。 此 外 ，Kimlicka 延生 浦 氏 「 反 调 」 的 论点 ， 举 出 更 多 例子 试图 论 廊 
作者 对 人 物 的 描写 和 带 有 许多 反 调 之 意 ， 不 过 ， 其 论点 多 是 主观 的 腾 测 之 词 (如 
美 维 的 孝顺 是 假 )， 立 论 杰 不 充分 。 

Ruhlmann 则 提出 他 所 识 需 的 传统 小 襄 中 「 英 雄 J 的 概念 ， 不 过 ， 他 既然 
REFS RIRES 【开国 型 英雄 」， 公 也 提出 刘备 的 种 种 不 绚 英 雄 的 表现 ， 他 对 

[英雄 」 的 概念 ， 似 乎 需要 作 更 闫 组 的 玫 清 。 夏 志清 提出 赭 锡 亮 出 仕 前 后 的 
心路 历程 ， 站 齐 明 他 顾 意 辅佐 刘备 的 原因 ， 他 的 襄 法 别出心裁 且 合情合理 。 

由 上 可 知 ， 美 国 汉学 界 在 研究 《三 国 演义 》 中 之 人 物 形 象 时 ， 中 有 新 颖 
之 创见 ， 茧 能 注意 到 书 中 微不足道 的 小 人 物 ， 但 有 了 上 时 失 之 於 太 主观 ， 以 致 有 
些 钢 点 左 有 和 争议。 笔者 建议 日 后 在 作 此 研究 时 ， 能 对 中 国 的 历史 、 朝 代 的 变 
脖 、 战 搜 的 形式 ， 以 及 风俗 民情 ， 作 一 更 深刻 的 了 解 ， 如 此 一 来 ， 对 三 国人 
物 方 能 有 更 客观 的 评价 。 其 次 ， 则 是 对 蜀汉 人 物 的 研究 著 墨 较 多 ， 而 在 曹魏 
方面 ， 绑 乎 只 注意 到 曹操 ， 至 於 东 吴 方 面 则 只 简单 提 到 周瑜 ， 对 琢 权 其 至 偶 
字 未 提 。 踊 然 ， 表 权 的 形象 不 若 齐 人 备 、 曹 操 鲜 明 ， 他 的 基业 也 是 承 开 父兄 而 
来 ， 不 过 ， 他 也 能 善 用 说 臣 武 将 ， 雄 据 江 东 。 此 外 。 坦 魏 方 面值 得 书写 的 人 
HES > Ao EEI MA > ME ARR ,《 三 国 演义 》 的 人 物 和 还 有 许 
多 是 值得 研究 的 ， 有 盼望 未 来 美国 的 汉学 家 能 以 更 严 杂 的 研究 祖 其 缺漏 。 
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由 本 其 文 的 述 要 及 述 论 部 分 ， 可知 ， 美 国 汉学 界 对 《三 国 演义 》 一 书 的 
研究 ， 在 小 褒 的 各 领域 中 呈现 轻重 不 均 的 现象 。 学 者 们 对 小 府 的 人 物 以 及 和 结 
构 方 面 的 研究 ， 著 墨 较 多 ， 在 人 物 形象 方面 已 有 仿 人 欣喜 的 成 顷 ; 在 结构 研 
究 方 面 的 篇 幅 中 少 ， 但 仍 有 数 篇 佳作 。 而 在 小 褒 的 其 它 领域 则 较 少 外 研 ， 版 
本 方面 只 有 魏 安 及 柳 存 仁之 作 值得 称许 。 在 主题 思想 上 ， 大 概 可 明和 纳 需 天 意 、 
野心 、 肥 调 三 个 主题 。 关 於 小 说 作者 的 问题 ， 多 数学 者 认同 杀人 贯 中 是 《三 国 
演义 》 的 作者 ， 只 有 已 幼 垣 认 篇 不 是 ， 但 他 的 理由 六 不 充分 AER HA 
的 籍贯 ， 也 只 有 魏 安 的 研究 提 到 中 人 贯 中 应 该 是 东 原 人 。 对 於 《 三 国 演义 》 的 
战争 描写 及 其 价值 ， 研 究 的 质 奥 量 也 上 略 嫌 不 足 。 以 下 笔者 将 针对 美国 汉学 界 
对 《三 国 演 闵 》 的 研究 成 果 作 一 综合 性 的 整理 与 回顾 ， 提 出 美国 汉学 界 对 《三 
国 演义 》 研 究 的 特色 ， 站 提出 未 来 研究 之 展 肇 。 


第 一 节 《三 国 演义 》 研 究 在 美国 之 成 果 

BHIS «(= Baise) Pee afb (fell > KARAS AGE Th ae EA BAER 
HAJAR RMS (= Bi) MFA RASA > Tl K 
Kith e ASE ET HA BET > SP ee So a Eeg 
FEET AeA THEM > RAR ORE PERK ERA + TME > WAA 
Bue A AMS Se beh ° HAT Al > AA SS (= BR) (FA ell 
DA Be ees (ed SS aa» ACER AROSE > EAR xe FB eR BT TY o 

对 於 《 三 国 演义 》 版 本 的 研究 ， 美 国 汉学 界 的 重点 有 二 ， 一 是 「 志 传 本 1 
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(BIAS) 是 否 比 「 嘉 靖 本 」 出 现 的 年 代 还 要 早 ? 二 是 《三 国 演义 》 版 本 分 类 
的 系统 。 关 於 第 一 点 ， 多 数学 者 多 认 般 「 嘉 靖 本 」 是 最 早 的 版 本 ， 唯 有 柳 存 
CRR TERA] 出 现 的 时 代 较 「 嘉 靖 本 」 早 。 而 根据 近年 来 大 陆 学 者 的 研 
究 ， 可 知 柳 存 仁 的 看 法 已 渐渐 得 到 十 实 ，[「 志 传 本 」 的 地 位 也 渐渐 受到 重视 ， 
BA ERRARE :「 三 国 原文 进化 的 基本 模型 ， 就 是 从 1522 FEX 
本 而 来 的 。」 之 观点 。 关 於 第 二 点 ， 三 国 演义 版 本 的 分 类 ， 则 以 魏 安 的 研究 
页 献 最 需 审 著 ， 魏 安 不 是 以 常见 的 嘉靖 本 、 志 传 本 、 毛 评 本 三 大 系统 来 将 《三 
国 演义 》 的 版 本 分 类 ， 而 是 通过 「 串 句 胸 文 」 来 整理 站 考 司 《三 国 演义 》 各 
版 本 之 问 的 演 缕 关 傈 ， 之 后 再 将 《三 国 演义 》 版 本 分 需 「 十 进位 」 及 「 十 二 
进位 」 两 大 系统 ， 此 帮 另 一 创举 。 魏 安 的 研究 也 指出 ，[ 十 进位 」 及 「 十 二 进 
位 」 两 大 系统 都 是 从 罗贯中 的 原本 所 衍生 出 的 ， 而 十 进位 耸 数 系统 版 本 多 是 
IGA | MRA f= = ARMOR > I A ELA 106 个 ESR A 
Gif FERRED BR > EE AE > REST ARIMA 3 而 其 投 
入 的 精神 与 心血 ， 更 是 值得 所 有 研究 者 效法 。 

关 诊 《三 国 演义 》 的 成 书 年 代 ， 钼 庆 浑 以 驴 杀 贯 中 应 在 1308 到 1329 年 
ZERE o ARA R HE i EERTE 1329 年 之 前 完成 小 说 。 魏 
安 训 坑 原文 创作 的 起 始点 是 1308 年 ， 完 成 的 时 期 是 1494 年 。 魏 安 亦 指出 ， 
不 能 因 饥 小 襄 中 的 诗 积 用 的 是 睁 地 名 ， 就 认定 作者 必定 在 地 名 更 改 之 前 就 完 
成 小 说 ， 魏 安 认 局 中 氏 仍然 可 以 在 地 名 改 释 之 和 后， 条 和 续 使 用 移 的 地 名 。 故 学 
者 们 对 於 《三 国 演义 》 的 成 书 年 代 ， 意 见 仍 有 分 歧 。 

至 於 《三 国 演义 》 的 战争 描写 之 研究 ， 美 国 漠 学 界 只 有 密 宪 线 位 学 者 在 著 
作 中 老 星 的 提供 了 一 些 看 法 ， 而 其 重点 则 在 於 《三 国 演义 》 对 於 战 搜 的 描写 ， 
常常 是 相同 情景 的 重复 出 现 ， 而 作者 只 满足 於 德 结 性 的 秒 述 (两 人 交战 效 回 合 、 
谁 有 迄 谁 败 )， 如 夏 志 清 及 浦 安 过 都 甸 作 如 是 说 (AS > ECT > ESE SAL 
事件 重复 的 发 生 ， 是 小 襄 中 扰 法 避免 的 )， 只 有 Chen KRR ERR EHT 
同 手法 搞 述 而 成 ， 没 有 任何 的 重复 。 此 外 ， 学 者 们 训 需 ，[ 赤壁 之 战 」 是 小 府中 
描写 得 最 精彩 的 一 场 战役 ,不 ， 御 没有 深入 的 研究 作者 描 纵 过场 战 委 的 笔法 ， 
笔者 认 需 相当 可 惜 。 杨 力 宇 管 比较 《三 国志 》 与 《三 国 演义 》 中 对 两 场 战事 描 
写 的 界 同 ， 然 而 ， 北 没有 深入 探讨 趴 贯 中 是 如 何不 理 关 於 战 搜 的 描写 。 除 此 之 
外 ， 关 於 《 三 国 演义 》 的 战 搜 描写 ， 美 国 汉学 界 六 没有 上 比较 重要 的 论著 出 现 。 

关 诊 《三 国 演义 》 的 价值 及 其 影响 ， 美 国 汉学 界 多 能 指出 其 在 传授 历史 
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知识 、 战 委 技 巧 的 贡献 ， 以 及 对 和 后 世 秘密 结社 、 关 羽 崇拜 形成 的 影响 ， 普 肯 
E [演义 」 体 小 褒 在 世界 文学 史上 的 价值 。 此 外 ， 学 者 们 亦 认 专 三 国 故事 从 
RELA HESS ` FORE Be eT BTA CABG > EERE i Ss BEA (= 
国 演 义 》， 是 一 种 进步 。 

关於 小 襄 的 主题 思想 ， 美国 江 学界 的 研究 ， 大 概 可 锯 纳 饲 天 意 、 野 心 、 反 
席 三 个 主题 。 而 提出 天 意 熏 野 心 十 个 思想 主题 的 学 者 ， 如 夏 志 清 熏 杨 力 宇 ， 也 
都 提 到 「 天 意 」 与 mE 是 无 法 捉摸 和 抗拒 的 。 而 王 靖宇 认 久 除 了 「 答 命 论 J 
之 外 我 们 有 还 必须 体 襄 软 贯 中 在 文中 表现 儒家 积极 入 世 的 态度 。 另 外 ， 提出 T 反 
W RIEA RHS Kimlicka > RR 《三 国 演义 》 是 作者 对 其 据 以 创 
作 的 各 种 原始 素材 ， 经 过 以 『 反 讲 」 需 主 革 的 修改 加 工 ， 因 而 ， 具 有 反讽 意味 
的 一 部 作品 。Kimlicka Hiei > RPI (=U Se) FES AGRA aH SC 
AF > SECS HE HE a YA PO > EEE TERIAL A > Ol > Bl 
人 备 的 偶 善 与 姜 维 的 不 孝 。 浦 氏 与 Kimlicka 的 论点 中 然 独 特 公 也 稍 嫌 不 安 。 

在 人 物 形 象 研究 方面 ， 美 国 汉学 家 已 跳 腕 鲁迅 、 胡 通 的 秽 点 ， 他 们 注意 
到 了 三 国 的 主要 人 物 ， 其 形象 除了 有 一 个 特定 的 表征 之 外 ， 他 们 的 个 性 多 是 
复杂 且 多 榜 化 的 。 此 外 ， 三 国 的 人 物 也 不 是 如 鲁迅 所 说 的 「 写 好 的 人 ， 简 下 
一 点 坏处 都 没有 ; 而 写 不 好 的 人 ， 又 是 一 点 好 处 都 没有 。]」 美国 汉学 家 也 发 
现 书 中 正面 的 人 物 ， 也 有 其 缺点 ， 如 ， 刘 人 备 的 偶 善 性 矛盾 ， 关 羽 的 目 大 及 做 
慢 等 。 而 反派 的 代表 一 一 曹操 , 也 有 其 眼光 速 大 、 有 成人 之 明 等 优点 。 此 外 ， 
美国 汉学 家 在 研究 三 国人 物 时 ， 多 能 从 正史 、 在 话 、 宙 乔 与 小 襄 中 ， 来 探讨 
人 物 形象 的 演 灵 ， 此 力 值 得 我 们 借 镜 之 处。 此 外 ， 学 者 也 鲁 研 究 书 中 次 要 的 
人 物 ， 例 如 ， 夏 志清 管 介绍 提 到 顷 衡 、 华 陀 、 于 吉 三 人 ， 杨 力 宇 但 介绍 站 衡 、 
琢 策 二 人 ， 笔 者 到 需 ， 书 中 次 要 人 物 亦 有 值得 研究 的 地 方 ， 过 点 亦 值得 肯定 。 

在 小 褒 的 伍 事 结构 方面 ， 美 国 汉学 家 已 慢 慢 修正 以 往 中 国 长 篇 小 襄 的 结构 
是 琶 散 、 稳 断 的 观念 ， 他 们 开始 认 丫 的 去 研究 《三 国 演义 》 一 书 的 和 结构。 包括 
浦 安 迪 、Yao Yao 等 ， 都 指出 《三 国 演 闵 》 踊 是 由 和 无数 个 段落 组 成 ， 但 其 整体 的 
和 结构 是 和 荆 的 、 一 致 的 。 浦 安 迪 明 和 纳 汞 整理 了 《三 国 演义 》 效 个 结构 上 的 特色 > 
笔者 认 饲 ， 其 研究 可 作 和 局 毛 宗 岗 〈 读 三 国志 法 〉 一文 的 钙 充 与 加 强 。Yao Yao 
HEERE > 包括 章 回 的 形式 、 章 节 标 题 、 苦 与 散文 、 章 节 内 的 主题 、 仍 入 的 
故事 、 国 家 与 个 人 的 内 衰 、 两 代 之 间 、 人 物 描写 、 情 节 的 重 现 等 ， 处 处 都 充满 
了 上 交错 」 的 和 结构， 而 《三 国 演义 》 更 是 最 早 使 用 交错 结构 的 【演义 」 ait» 
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此 乃 一 独特 及 创新 之 发 现 。 此 外 ，Yao 氏 整 理 了 《三 国 演义 》 一 书 中 博文 的 的 
各 种 功用 ， 逆 襄 明 诗 文 在 小 襄 结 构 的 组 成 上 ， 具 有 举足轻重 的 地 位 ，Yao FRAY 
研究 ， 可 褒 是 意义 非凡 。 李 培 德 如 局 ，《 三 国 演义 》 的 结构 是 「 秆 突 一 解决 」 模 
式 ， 即 是 四 场 主要 的 战争 ， 每 次 的 第 突 都 在 向 未 完全 解决 时 ， 又 醒 酸 车 下 一 次 
的 秆 突 。 半 些 战 玫 与 刘备、 曹操 、 静 权 三 位 主人 稚 一 生 的 重要 事件 ,构成 了 《三 
国 演 闵 》 紧 密 的 组 织 架 构 。 李 拱 提 出 的 结构 模式 亦 简单 明 上 晾 。 


第 二 包 ” 《三 国 演义 》 研 究 在 美国 之 特色 

美国 漠 学 界 对 於 《 三 国 演 闵 》 之 研究 ， 大 至 分 局 焰 个 层面 : 作者 、 版 本 
及 成 书 年 代 、 台 扫描 寅 、 小 计价 值 、 主 题 思想 、 化 事 辕 构 与 人 物 形 象 。 其 研 
eA CT RAAF SUM : 


— > Bek BARR 

ETI AE EE T E EREA A E HH AL S R” Sa 
CRER TERET o KAREENA CORR) E ERNE PRLS » 
提出 独特 的 创见 ， 和 给 予 合 来 的 研究 者 一 番 新 的 视野 。 例 如 ， 夏 志清 在 研究 三 
国人 物 时 ， 提 出 诸葛 亮 之 所 以 选择 则 人 备 坑 辅佐 对 象 的 三 个 原因 ; 另外 ， 他 也 
提 到 天 鸡 自 顾 出 战 华 雄 时 ， 喜 绍 、 责 术 、 曹操 三 人 的 反应 ， 早 就 决定 了 日 后 
豆 氏 见 弟 必 败 而 昔 操 必 胶 的 结果 ; 在 分 析 关 羽 过 个 人 物 时 ， 他 也 以 诸葛 亮 将 
BEST HAIN AE AC Hehe BAAR A RE» KRA Bh EET A WBF E 
EASE b SEE HL it A FEE EEE Be AC UG > ARPA TS Te] IE» K 
说 明 诸 万 亮 对 两 人 的 重视 程度 。 再 者 ， 夏 氏 著 重 分 析 刘 人 备 伐 吴 失败 这 件 事情 。 
以 往 学 者 多 以 坑 过 场 败绩 是 别 汉 未 能 复 内 漠 室 的 关键 ， 但 夏 氏 他 指出 ， 此 事 
旋 是 《三 国 演义 》 一 书 的 大 关键 ， 此 事 与 首 回 桃园 三 结义 时 则 、 关 、 弓 三 人 
的 掀 言 适 相 呼应 ， 显 示 刘 人 备 「 政 治 上 的 失败 ， 正 造就 他 人 格 上 的 完整 .。 以 上 
菩 是 夏 氏 在 分 析 《 三 国 演义 》 一 书 时 ， 大 脆 而 独特 的 观点 。 另 外 ，Ruhlmann 
指出 ， 关羽 是 一 个 「 和 综合 型 英雄 j， 同 时 具有 武士 、 书 生 、 以 及 帝王 的 特质 ， 
而 他 代表 的 主要 美德 一 一 忠义 ， 事 实 上 有 多 方面 的 含意 ， 彼 此 很 容易 纠缠 不 
清 ， 成 马 解 不 开 的 死 千 。 此 襄 对 诊 关 玖 形象 的 研究 ， 也 有 重要 的 意义 。 

在 作 事 结构 上 ， 李 培 德 提出 ,『 征 突 一 解决 是 《三 国 演义 》 的 敏 事 模式 ， 


李 氏 识 马 ， 四 场 主要 战备 以 及 刘备 、 琢 权 、 曹 操 三 人 在 春 取 权力 过 程 中 的 络 
件 大 事 ， 构 成 《三 国 演义 》 的 伊 事 模式 ， 此 力 非 常 独特 之 创见 。 此 外 ，Yao Yao 
发 现 了 《三 国 演义 》 的 成 书 过 程 伍 西方 的 《亚瑟王 之 死 》 有 主 多 共同 点 ， 包 
括 ， 因 骗 口 述 故事 的 来 源 办 多 而 产生 重复 的 情节 循环 ， 以 及 吸收 不 同 的 故事 
版 本 以 成 需 单 一 的 架构 。 在 伍 事 的 结构 上 “，Yao Yao 更 指出 ，《 三 国 演义 》 和 与 
法 国 散文 作品 《 蓝 斯 洛 》 一 样 ， 人 全书 是 以 【交错 」 的 结构 组成 一 个 和 弯 的 整 
体 ， 此 襄 亦 是 前 所 未 见 。 

此 外 ， 对 於 书 中 的 神怪 或 是 超自然 能 力 的 描 寅 ， 鲁 纸 镶 胡适 等 学 者 所 诉 病 ? 
尤其 是 关於 诸 万 亮 的 超 能 力 以 及 法 术 等 描写 。 不 过 ， 对 於 间 个 层面 ， 美 国学 者 
逆 没 有 作 负 面 的 批评 ， 反 而 能 以 更 正面 的 态度 去 看 待 。 例 如 ， 关 於 诸 万 亮 的 法 
术 ，Buote 就 认 饲 ， 一 个 氛 有 不 几 天 赋 的 几 人 ， 他 的 故事 就 会 更 加 有 趣 。 夏 志 
清 也 认 驴 ， 诸 世 充 的 神机妙算 驴 他 的 生涯 增添 光彩 ， 而 不 会 让 人 认 饥 法 术 对 他 
的 成 功 是 不 可 或 缺 的 。 杨 力 宇 也 指出 ， 区 和 贯 中 内 赋予 诸多 亮 神奇 的 力量 ， 甸 从 
未 更 改 历 史 的 发 展 。 马 幼 垣 也 以 马 ， 如 果 神 怪 是 小 府中 情节 的 重点 所 在 ， 负 起 
功能 上 而 非 装饰 上 的 作用 ， 那 床 小 府 家 就 可 以 合理 的 使 用 和 神怪。 神怪 可 以 赋予 
小 襄 中 的 英雄 一 种 力量 ， 例 如 ， 诸 葛 亮 「 借 东风 」 一 事 ， 其 功用 汞 不 完全 是 志 
了 便 减 历史 的 里 实 性 ， 而 是 有 助 诊 作品 达到 主题 上 的 完整 。 


二 、 者 活 多 变 的 研究 方法 

美国 学 者 在 研究 《三 国 演义 》 时 ， 常 能 配合 自己 的 研究 需要 ， 埠 活 而 通 
当 的 有 运用 多 种 研究 方法 ， 多 得 可 秽 的 研究 成 果 。 例 如 ， 夏 志清 在 《中 国 古 典 
小 襄 尊 论 》 一 书 中 ， 用 上 比较 文学 的 方法 ， 探 中国 六 部 古典 小 襄 ， 但 他 的 研 
究 视 野 逆 没 有 依 限 在 中 国 古典 小 襄 的 范 图 ， 也 不 园 于 中 国 的 传统 思想 僵 批 评 
HE’ Me CAH PGMA iri ce > LES A EE Pe ch Be 
小 襄 置 放 於 世界 文学 的 整体 发 展 进 程 中 进行 考察 及 审视 。 

杨 力 宇 则 以 比较 文学 的 方法 ， 分 析 《 三 国 演义 》 和 与 西方 骑士 小 说 不 同 之 
处 包括 ， 人 物 形象 的 不 一 致 、 太 接近 历史 、 人 物 和 与 情节 较 多 等 。 他 也 将 《三 
国 演义 》 和 与 中 古 欧洲 浪漫 的 苦 歌 请 文 作 比 较 ， 发 现 两 者 的 基本 元 素 都 是 传统 
的 ， 都 使 用 一 直 被 重 述 的 故事 ， 而 在 文体 、 主 角 的 身份 及 信念 ， 以 及 主题 思 
想 上 ， 两 者 雁 有 显著 的 不 同 。 

同时 ， 杨 力 宇 又 以 文献 分 析 法 ， 详 细 考 察 《三 国志 》 与 《三 国 演义 》 的 
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内 容 ， 分 析 陈 盏 与 路 贯 中 的 历史 宙 ， 提 出 两 人 对 曹魏 、 罚 江 座 是 「 正 统 」 Be 
权 的 看 法 。 杨 氏 普 以 两 人 对 官渡 之 战 、 赤 壁 之 战 及 七 位 历史 人 物 的 不 同 敏 述 ， 
来 谣 明 纵 贯 中 创作 《三 国 演义 》 时 ， 是 以 自己 的 偏好 以 及 同情 蜀汉 的 观点 ， 
来 著作 此 书 BRIERE Pi RA hn HZA AAR 
ZRADE EIB RRC > HARE EE” R 
Bt BVO BEA EAS > SER TT A IE 。 

WOO: REEE amd SC CRAB EE se PE) = BUS Te Be KH) A 
LASS SEAR E > PRET SE te ESE PT EE) (= BEE) Be Ok 
洲 优 》 中 已 有 定论 的 源头 或 推动 力 做 进一步 检视 。 

在 《三 国 演 闵 》 的 版 本 研究 方面 ， 魏 安 透 过 一 种 新 的 方法 一 「 串 句 脸 文 J 
来 比较 各 个 版 本 。 他 指出 : [在 一 本 书 流传 的 过 程 中 经 常会 发 生 一 种 很 特殊 的 
抄写 错误 ， 那 就 是 如 果 在 交行 之 内 再 次 出 现 相 同 的 (或 略 同 的 ) 词 (或 片 语 )， 
抄写 者 在 抄写 的 上 时候 很 容易 抄 到 第 一 次 出 现 的 词 (BO a) > ARETE CHER 
错 地 方 ， 而 从 相同 的 词 (SRA aR) 第 二 次 出 现 的 地 方 灿 续 抄 下 去 ， 千 果 是 新 
抄 的 本 子 实 少 了 一 段 文字 。 假 如 甲 本 在 一 个 地 方 有 串 句 脸 文 ， 而 乙 本 没有 ， 
那 麻 乙 本 不 可 能 出 於 甲 本 ， 但 甲 本 有 可 能 出 於 乙 本 或 者 乙 本 的 一 个 祖 本 ; 也 
可 以 判断 ， 假 如 线 种 版 本 都 有 同一 不 串 句 有 徐 文 ， 它 们 必定 都 出 於 一 个 共同 的 
祖 本 。14 魏 安 探 用 的 方法 极 具 科 学 性 ， 他 推测 的 结果 也 具有 一 定 的 可 信 度 。 


—" 


4 


资料 化 与 科学 化 的 研究 

美国 汉学 注重 的 是 资料 化 与 科学 化 的 研究 ， 而 且 也 能 善 尽 追 本 溯源 的 功 
夫 ， 冯 由 在 他 们 研究 《三 国 演义 》 的 版 本 时 ， 更 显露 钨 遗 ， 而 且 表 现 出 美国 
漠 学 研究 的 优点 。 例 如 ， 魏 安 即 考察 了 保存 於 西班牙 马德里 外 的 艾 斯 柯 里 亚 
修道 院 皇 家 图 书馆 (Royal Library of the Escorial Monastery )， 出 版 擒 1548 年 
的 药 着 春 版 本 ， 以 及 上 海 图 书馆 所 藏 的 歼 真 ， 他 一 共 对 三 十 三 种 版 本 进行 央 
微 的 研究 ， 而 其 运用 「 串 句 胸 文 」 的 研究 方法 ， 也 是 非常 科学 而 可 靠 。 


四 、 多 方面 的 研究 
(一 ) 关於 书 中 蔡 说 的 研究 
对 认 《 三 国 演义 》 中 的 圭 刘 ， 以 往 较 少 研究 ， 只 有 Bishop 在 其 《中 国 小 
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襄 的 限制 〉 一 文中 ， 鲁 以 近代 西方 小 说 (novel) 的 立场 上 对 中 国 小 说 进行 右 
属 批 评 ， 他 认 坊 ， 中 国 的 传统 小 襄 的 偏 限 之 一 ， 即 在 於 洲 用 诗词 。 cae 0 而 
YaoYao 最 早 专 注 认 《三 国 演 闵 》 中 诗 宰 的 研究 ， 他 在 1990 年 的 博士 论文 中 ， 
对 《三 国 演义 》 书 中 的 诗词 ， 作 了 详细 的 分 类 站 介绍 其 功用 ， 他 更 指出 ， 僚 
词 熏 散文 的 交错 ， 也 是 书 中 「 交 错 和 结构 」 的 一 种 模式 。Yao 氏 的 研究 ， 可 请 并 
《三 国 演义 》 赫 说 研 究 风 气 之 先河 。 之 后 ， 两 岸 学 界 才 陆 和 续 有 学 者 投入 此 一 
领域 的 研究 。 

(CZ) 关於 书 中 「 反 调 」 意味 的 研究 

对 於 《 三 国 演义 》 中 具有 的 反 调 意 味 ， 浦 安 迪 及 Kimlicka #8 E fat H a 
点 。 浦 安 迪 认 希 ，《 三 国 演 闵 》 是 作者 将 其 用 来 创作 小 襄 的 各 种 原始 素材 ， 用 
Tail) 的 笔法 加 以 修改 和 加 工 ， 因 而 ， 成 需 一 部 具有 反 讲 意味 的 作品 ， 特 
别 是 在 那些 英雄 人 物 的 个 性 描写 上 。 而 Kimlicka Ein CEM ay aii ae ET AT 
RREH > (HEH > Ocal 是 《三 国 演义 》 运 部 作品 现存 最 早 版 本 的 一 个 
重要 特色 ， 而 书 中 那些 表面 上 被 描述 需 「 品德 高 淋 」 的 角色 ， 实 际 上 是 目 以 
AE: RERA ERER NERE > HEME ` DAWRA o uE 
然 笔者 不 甚 同意 二 位 学 者 的 观点 ， 但 他 们 的 想法 ， 也 提供 了 研究 《三 国 演义 》 
人 物 形象 的 另 一 思考 。 

(=) 关於 书 中 非 主要 人 物 的 研究 

美国 汉学 界 除了 对 《三 国 演义 》 中 铸 位 重要 的 人 物 投 入 研究 外 ， 对 於 书 
中 效 位 非 主要 人 物 ， 也 有 探讨 。 例 如 ， 杨 力 宇 与 夏 志清 都 提 到 顷 衡 在 书 中 的 
角色 ， 是 需 了 反 英 曹操 的 不 忠 不 义 。 夏 志清 也 指出 ， 华 陀 、 中 衡 的 出 现 及 作 
需 ， 是 作者 马 了 讽刺 曹操 ， 夏 氏 汞 批评 钳 衡 粗鲁、 头脑 不 正常 、 没 有 差 辽 之 
心 * MFE RHAW > HER TREER o TE MESAK RA 
RNA Ske EE RE TELKI o Ik FENRIR 
KIRE o B9 BRESSA FAIS ME ~ RES At TS ° 
RM REA ANS > (A REREPE HAMER RIE RA > MIL > SERA BRE 
FEO FH Be BS YS Be Sa ERR ` RAAS o 


(3 1) Bishop, p.240. 
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第 三 节 ”未 来 研究 之 展望 

综观 美国 汉学 界 对 《三 国 演义 》 一 书 的 研究 ， 可 以 看 出 ， 学 者 对 此 书 的 
作者 、 版 本 、 敏 事 千 构 、 价 值 等 秆 域 ， 因 坊 没 有 传统 的 包容 ， 以 及 菜 些 根深 
蒂 固 的 观念 ， 因 此 ， 可 以 对 本 书 作 一 更 客观 而 直接 的 批 刊 及 评价 ， 也 能 提出 
超越 两 岸 学者 对 《三 国 演义 》 的 看 法 。 然 而 ， 在 主题 思想 、 人 物 形象 、 战 种 
描写 等 价 域 ， 其 研究 向 有 值得 深入 讨论 或 加 以 开发 之 议题 ， 以 下 将 美国 汉学 
界 对 《三 国 演义 》 一 书 的 研究 分 成 下 列 议题 ， 提 出 未 来 研究 之 展望 。 


(一 ) 关於 《三 国 演义 》 之 作者 

由 以 上 论述 ， AY ABMS CORR) PPA eee ATA > RBIS A 
oe Lan Pack > MAME (Biz) MER > RAR YET 
KRAF -o MIM ASE TRL SEERE A a ee EY A] 
REMY > ARIA ORS HE PERRI A © A KARANE 
Feel > RERAMA RERA > BREE fal ACA SE RAR IRAP E 
AB o PARA PAARA E ch RA a Be ate FU EAE ENE 
信 的 答案 。 


(Z) 关於 《三 国 演义 》 之 版 本 及 成 书 年 代 

关 诊 《三 国 演义 》 之 版 本 研究 ， 美 国 汉学 界 最 有 成 就 的 可 褒 是 魏 安 。 魏 
安 不 公 将 诸多 版 本 作 一 整理 ， 也 妈 用 「 串 句 脸 文 」 的 方法 将 版 本 之 源流 ， 作 
一 完整 而 可 靠 的 分 类 。 其 它 重要 的 研究 ， 则 有 柳 存 仁 提出 的 ，[ 志 传 本 」 出 现 
的 时 代 较 「 嘉 靖 本 」 A> Ih ARES OL 「 志 传 本 」 的 地 位 。 除 此 之 外 ， 美 国 
学 界 对 《三 国 演义 》 之 版 本 研究 ， 站 危 其 它 重要 文献 。 笔 者 以 马 ， 关 诊 此 一 
领域 未 来 研究 之 展望 ， 可 以 从 两 方 面 著 手 。 一 是 以 科学 化 的 方法 从 事 文 献 不 
理 ， 分 析 各 版 本 间 的 关 亿 ， 使 《三 国 演义 》 的 版 本 源流 及 演 缕 过 程 能 更 加 清 
楚 。 二 是 加 强 对 嘉靖 本 (1522 年 版 本 ) 以 外 诸多 版 本 的 研究 ， 因 需 大 陆 学 者 
已 投入 许多 心力 在 此 一 秆 域 ， 且 获得 许多 宝贵 的 成 果 ， 而 美国 学 界 币 只 有 柳 
存 仁 注意 到 EAL 的 重要 性 ， 而 学 者 对 其 它 版 本 的 研究 御 付 之 关 如 。 笔 
FLAS > 对 诊 《 三 国 演义 》 版 本 此 一 领域 ， 还 有 相当 广大 的 研究 空间 ， 有 待 
学 者 们 去 加 以 发 掘 薄 探讨。 

关於 《三 国 演义 》 之 成 书 年 代 ， 魏 安 认 饥 原 文 创作 的 起 始点 是 1308 年 ， 
完成 的 时 期 是 1494 Fo RR BRYA LES HE PIETE 1308 到 1329 年 之 阅 完 成 小 说 。 
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ER DA WC SHE i HE ER MEG CE 1329 年 之 前 完成 小 说， 此 说 与 大 陆 学 者 章 
培 恒 一 致 ， (ABR AC HERS ERAT o BLAH ES HE RAYA BY LAE EZ 
5 MATTE FA ESS o EER” ZC RIP ES AE o PAT > BAHS 
«= Baie) CEU — Pall > SER At > IR AS ， 
故 仍 允 以 推荐 。 笔 者 以 怖 ， 要 确定 《三 国 演义 》 之 成 书 年 代 ， 可 以 从 两 方面 
苦 手 。 第 一 是 砍 定 引 贯 中 的 生 座 年代。 第 二 是 另 关中 径 ， 从 其 它 和 线索 来 推荐 。 
例如 ， 大 陆 学 者 鲁 从 多 方面 推论 此 书 的 成 书 年 代 ， 如 ， 陈 铁 民 以 嘉靖 本 的 注 
各 来 考证 ; 欧阳 健 以 纵 贯 中 即 元 代理 学 家 赵 僧 门人 ， 因 而 按照 门人 之 间 的 年 
Bin HEE SLE PRAY OF Bi ; 任 昭 坤 从 小 襄 中 描写 的 火器 来 考 十 ， 哈 然 得 到 的 和 结果 亦 
不 尺 相 同 。 但 是 ， 笔 者 以 马 ， 在 没有 更 可 靠 的 文献 可 次 研究 下 ， 过 些 方法 不 
妨 一 试 ， 或 许 能 有 更 饲 可 信 的 结果 产生 。 


(=) 关於 《三 国 演义 》 之 战争 描写 

笔者 以 坑 ， 战 争 描写 是 《三 国 演义 》 书 中 极 希 重要 的 部 分 ， 整 部 《三 国 
演义 》 就 像 是 一 部 精彩 的 战争 史 ， 或 是 一 部 相当 实用 的 「 兵 书 J， 如 要 对 《三 
国 演义 》 进 行 研究 ， 一 定 不 可 忽略 此 一 环节 。 然 而 ， 综 纲 美 国 汉学 界 对 此 一 
领域 的 研究 ， 除 了 杨 力 宇 管 详细 介绍 [官渡 」 以 及 【赤壁 」 ZAKS > GRA 
有 娄 位 学 者 代 雾 星 的 提供 了 一 些 看 法 ， 或 是 简略 提 到 「 赤壁 之 战 」， 或 是 批评 
其 中 的 战争 描 寅 常 是 固定 的 模式 ， 笔 者 已 在 前 文 论述 过 。 而 杨 力 宇 研究 的 重 
点 ， 又 偏重 於 比 较 正史 熏 小 说 对 战争 描写 的 差 界 ， 其 贯 中 如 何 将 正史 上 简 党 
的 记载 ， 加 入 自己 的 想像 及 偏好 ， 创 造 出 史料 未 见 之 精采 对 话 及 辩论 ， 而 虚 
构成 紧张 刺激 的 情节。 对 於 路 足 中 是 如 何 铺陈 一 场 场 战争 的 前 因 、 过 程 、 合 
果 ， 以 及 四 氏 描写 战争 的 技巧 ， 杨 氏 兹 没有 灯 续 探讨 ， 此 力 可 惜 之 看。 由 此 
可 知 ， 美 国学 界 对 此 领域 之 研究 仍 有 不 足 之 不。 笔者 训 霹 ，《 三 国 演义 》 是 一 
本 以 描写 战备 需 主 的 小 褒 ， 其 中 的 描写 更 涉及 了 天 文 、 地 理 、 兵 法 、 人 性 等 
层面 ， 可 资 研究 的 领域 实 是 非常 广泛 ， 日 后 关 认 《 三 国 演 义 》 的 研究 ， 砍 该 
更 积极 投入 此 一 领域 。 


(四 ) 关於 《三 国 演 义 》 之 价值 

Baie (= BUS) ZA > BARA RU ZS > MRD ACE TE 
[文学 」 及 『「 实 用 J」 EWOH -e DA Sea fd Se Bl A RST ESE > 175 
PR aR TE La KV NERA EE > EO FESR Allaah > LAB AE (AL 
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(2HRR) MZEE 


HR Rae FEA) © MET ae CAE» RAB Be is te 
F o ARRA” AR Ay) abe AERC) EA o FH 
H (CRR Rene RE) ato eR EAE © AI EA 
过 些 研究 不 葵 在 质 或 量 上 ， 都 尚 有 不 足 。 要 研究 《三 国 演义 》 的 文学 价值 ， 
必须 有 更 多 的 学 者 投入 研究 ， 对 小 说 中 的 语言 、 笔 法 、 诗 齐 、 和 结构 等 ， 进 行 
更 详细 的 分 析 ， 方 能 有 更 客 焕 的 评价 。 

关於 第 二 点 《三 国 演义 》 的 实用 价值 ， 美国 汉学 界 对 其 研究 确 是 付 之 阐 
如 。 相 较 於 两 岸 学 界 对 於 冯 方 面 的 研究 ， 举 几 《 三 国 演义 》 之 襄 略 学 、 价 半 
学 、 人 人 才学、 经营 学 、 商 战 学 、 兵 法 、 知 慧 格言 等 等 ， 已 有 璀璨 的 成 果 出 现 ， 
故 《 三 国 演义 》 在 现代 人 生活 中 的 重要 实用 价值 ， 已 渐渐 马 人 所 发 现 站 受到 
重视 。 三 国 中 的 谋略 使 用 变化 多 端 ， 古 人 管 云 「 少 不 芒 水 浒 ， 老 不 看 三 国 」， 
即 认 有 需 老 年 人 心机 较 深沉 ， 一 旦 看 了 《三 国 演义 》, 心机 则 会 更 奸 队 狐 诈 。 学 
者 们 则 以 需 ， 三 国 中 的 谋略 是 现代 人 专人 不 事 或 是 从 商 从 政 时 ， 不 可 或 缺 的 
教科 性 。 三 国 中 三 位 主 伤 能 里 足 三 分 ， 其 领导 者 的 魅力 与 方法 ， 也 需 后 人 
所 津津 乐 道 ， 故 欲 成 怖 一 个 伯 出 的 领导 者 ， 也 不 可 不 该 《 三 国 演义 》。 三 国 时 
MARR > Earths THERES > MARRA CHE) A MAESA 
ZARA RS SAB J do MB AA 2S He MARRE 
Te > RREI” AERAR ERA > BORE RHEDAI > ite 
ERARE > AAW re E BA ° BATTS AA IE Be Be EA > 与 国 力 
ZG SS ABE > Bute — ete ELSE HSE © (= BSE) — ATR E 
a? REMi” DEWE ERA ERA > WA > Cel Sane] 3 ——(l4] 
BEH > (TAR ` TERI ZB A ER o TARRI ETRA 
又 折 兵 」 SE > Ra Leh Ss > MERE AVA S E ERE st ERE 
VEERE ° ULI} (CRER Bee — ALIA Ey HR THRE 
MAE OETA PA TT AE FR ES o ERR PARE ARERR 
Hin MEH o EIES” Bak [攻心 需 上 ， 攻 城 忆 下 ; 心 战 马上 ， 
RRT o] aOR CHR CME ERRE LELO” WET) AE ZH i BT 
动 完美 结合 的 结果 。 MEE BRAIRE KERE > WBE : MER 
和 视 下 ， 势 如 破 竹 。J RREI > NAMES Fa aS OZ A RIE 


(#2) (4) RRM: (MABEL) Akk iaa: (ZARRATHER) 
(天 津 : 南开 大 学 出 版 社 ，2003 4) > B 2550 
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Moyle o BA Mae 7K EW > POE PSE > 党 料 被 魏 将 张 命 团团 图 住 ， 断 了 
汲 水 要 道 。 马 让 不 但 兵 败 ， Tm LB YT aa Bee ALR At e FSU AT Al 《三 国 演义 》 
YR HORNS > MEd AA HLH > d ELF AD iT ES BR ， 
TE AU [el] — 4S eB RE + SE MIE Bd PR ABR TE © 
mie? AR A I EC AMUSE Ee St (= BR) CAA 
(leit — or BL i Sate TPA BAGS > FAL CABO RARE Be FE TIE > Ws 
能 将 《三 国 演义 》 书 中 的 实用 价值 发 扬 光 大 。 


(五 ) 关於 《三 国 演义 》 之 主题 思想 
一 部 小 说 ， 必 然 有 其 主题 思想 ， 而 主题 思想 即 是 小 说 作者 意欲 表 迷 之 创 
作 理 念 。 而 《三 国 演 闵 》 之 主题 思想 坑 何 ， 不 仅 在 大 陆 学 界 众 襄 纷 绕 ， 美 国 
学 界 亦 是 莫 囊 一 是 。 笔 者 襄 需 ， 要 确切 明白 小 娩 之 主题 思想 ， 则 先 要 瞳 解 作 
者 所 处 的 时 代 背 景 ， 以 及 他 创作 和 当时 的 心态 不 能 仅 从 小 说 中 的 文字 来 推断 。 
因此 ， 学 者 必须 先 对 元 末 明 初 的 时 代 背 景 有 充分 的 认识 ， 对 作者 一 生 的 际遇 
有 详实 的 暴 解 ， 对 作者 的 历史 讽 及 对 历史 人 物 的 好 三 有 十 足 的 把 握 ， 方 能 所 
此 讨 花 《三 国 演义 》 之 主题 思想 。 


(六 ) 关於 《三 国 演义 》 之 敏 事 和 结构 

FAD Eimi’ 可 以 发 现 ， 此 一 领域 在 质 的 方面 ， 已 呈现 可 喜之 成 绩 。 浦 
安 迪 、Yao Yao、 李 培 德 等 人 ， 对 《三 国 演义 》 一 书 的 和 结构， 都 有 独特 的 分 析 
BALT o HEZ o 他 们 的 某 些 其 点 尚 有 不 足 之 不， 但 他 们 对 此 一 领域 的 研究 ， 
应 有 正面 而 实质 的 助 盆 。 至 於 量 的 方面 ， 则 明显 不 足 。 推 其 原因 ， 可 能 是 学 
BS ieia 【 章 回 小 说 」 之 和 结构 早 需 襄 书 人 演 述 故事 时 「 分 段 演 述 」 的 型 态 限 
制 住 ， 其 结构 很 明显 的 是 固定 而 蜂 散 的 。 因 此 ， 投 入 研究 的 学 者 站 不 多 。 竺 

认 马 ， 对 认 《 三 国 演 闵 》 间 一 部 宏 位 的 古典 小 说 ， 美 国 汉学 界 对 於 其 伊 事 

结构 的 研究 俘 只 有 寥寥 数 篇 ， 殊 饥 可 惜 。 有 盼望 美国 汉学 界 能 对 小 说 结构 着 个 
领域 ， 投 入 更 多 的 研究 。 


(CE) RI (SRR) LAWER 
HALA Eimi > n AFE > Ue REE RRR ADGA dh >» 
不 葵 是 质 或 是 量 ， 成 果 都 是 最 岂 硕 的 。 学 者 在 从 事 《 三 国 演义 》 的 研究 时 > 
绑 乎 都 不 会 忽略 此 一 领域 也 常 有 发 人 深 省 的 宙 点 。 然 而 ， 研究 的 数量 中 多 ， 
但 研究 的 对 象 很 明显 的 偏重 在 蜀汉 人 物 身 上 “。 对 认 魏 国 与 吴 国 的 人 物 ， 研 究 
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HARIRA ER (Re Pe a OF RERA h o EI S 
叶 漠 人物 的 形象 ， 学 者 亦 是 变 贬 不 一 。 笔 者 认 饲 ， 学 者 能 指出 刘备 、 关 羽 丙 
人 个 性 中 的 缺陷 与 矛盾 之 不， 此 一 研究 成 果 值 得 议 赏 。 但 诸 欧 亮 的 忠 真 与 知 
慧 、 趟 云 的 英勇 以 及 张 飞 的 粗鲁 直 灰 ， 过 些 正 面 而 感人 的 形象 ， 务 是 无 良 置 
疑 的 。 而 学 者 们 对 其 形象 有 所 批评 ， 应 是 由 於 中 西 文化 的 差别 ， 或 是 对 於 文 
本 的 阅读 不 钓 仔细 而 产生 。 因 此 ， 上 比 者 认 饥 ， 对 於 此 一 售 域 未 来 的 研究 ， 应 
从 三 方面 著 手 。 第 一 、 应 将 研究 的 对 象 延 伸 至 魏 国 及 吴 国 的 人 物 ， 旦 竟 魏 国 
最 饥 强 大 ， 值 得 研究 的 对 象 应 多 序 蜀 国 ; 而 吴 国 除了 周瑜 外 ， 鲁 南 、 吕 和 蒙 、 
陆 逐 、 陆 抗 等 ， 营 是 眼光 速 大、 雄才大略 之 士 ， 亦 有 值得 书写 之 不 。 第 二 、 
WETS) AGAR PLAS ARES ABE > ATES DUR AEM KEA 《三国 演 
D) PAA > MERLE TT ART Ra Pa PERAE + Mt HAE 
REAREA HE EB A B= ER BREA + NRA 
误解 原文 之 义 而 产生 错误 的 认 知 。 

再 者 ， 对 於 书 中 的 人 物 形象 研究 成 果 踊 称 曾 硕 ， 但 仍 著 重 在 探讨 人 物 的 
个 性 ， 对 人 物 的 心理 描写 、 语言 、 服 装 、 道 具 则 较 少 著 墨 ， 甚 至 对 书 中 的 女 
TEAS BAR a an EEA ee fel BE OFC HL o 


( 八 ) 关於 尚 待 研究 的 领域 

再 者 ， 笔 者 以 坊 ， 美 国 江 学 界 对 《三 国 演义 》 研 究 的 什 域 ， 仍 有 铸 处 是 
向 待 开拓 的 ， 其 一 就 是 书 中 的 艺术 成 就 。 关 於 此 一 价 域 ， 美 国学 界 只 有 Yao 
锭 经 指出 ， 光 和 贯 中 的 艺术 手法 明显 地 表现 在 他 复杂 务 又 精确 的 故事 设计 ， 以 
及 在 他 伊 述 中 呈现 的 专业 技巧 。 而 Kimlicka HREF > HERRAZ KAV S 
於 将 广大 题材 投射 於 清晰 、 奇 趣 的 事件 中 ， 兹 将 引 人 入 膀 的 虚构 禾 述 交 积 认 
历史 之 中 。 其 余 学 者 则 多 简略 地 说 明 《 三 国 演 闵 》 的 语言 ， 较 它 的 前 身 《 三 
国志 平话 》 有 显著 的 进步 ， 变 得 更 典雅 而 优美 。 而 两 岸 学 界 对 吉 个 领域 的 研 
究 ， 则 略 膀 美 国学 界 一 筹 。 仅 以 专 书 来 说， 大 陆 方面 有 齐 永 良 的 《三 国 演义 
艺术 新 论 》、 狠 铁 生 的 《三 国 演义 禾 事 束 术 》、《 三 国 演义 诗词 掀 赏 》 等 。 国 内 
也 有 廖 玉 妊 《 三 国 演义 的 美学 世界 》 出 版 。 也 因此 ， 关 於 《 三 国 演 姜 》 世 术 
成 就 的 研究 领域 ， 是 急 待 学 者 们 投注 心力 的 。 笔 者 以 需 ， 学 者 们 可 和 对 对 《三 
国 演义 》 的 息 体 艺术 风格 、 情 节 歼 术 、 战 争 描写 蓝本、 人 物性 格 艺术 、 千 构 
艺术 以 及 美学 艺术 等 方面 投入 研究 。 

此 外 ， 美 国 汉学 界 对 於 《 三 国 演义 》 的 研究 ， 仍 有 交 个 部 分 是 较 少 涉猎 
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的 ， 例 如 ， 对 小 襄 重 要 的 来 源 《 三 国志 》， 只 有 杨 力 宇 鲁 将 其 作 饥 主题 研究 过 ， 
HEM ZTE > BRN GREE) > HRN CERISE) FE > ARS 
AB AR AGF o BMA ES RPA > KERRAEN 
绝 深 入 。 此 外 ， 对 诊 书 中 出 现 的 人 名 、 地 名 、 时 间 的 就 况 ， 美 国学 界 迄 今 亦 
狂人 讨 蓝 过 个 问题 。 以 上 过 些 领域 ， 都 有 值得 研究 的 空间 ， 了 盼望 美国 学 界 亦 
能 加 以 重视 。 


( 九 ) 关於 研究 的 方法 

王 靖 宇 教授 鲁 经 谈 到 ， 西 方 学 者 如 夏 志清 、 浦 安 迪 、Bishop 等 人 在 以 西 
方 标准 来 衡量 中 国 作品 时 ， 一 旦 发 现 二 者 有 所 不 同 ， 兹 没有 设身处地 ， 从 中 
国 特有 的 文化 背景 去 加 以 理解 ， 因 此 有 时 在 论断 时 未 免 稍 嫌 武断 ， 尤 其 是 学 
者 在 批判 三 国 的 人 物 以 及 战 搜 的 型 态 上 时， 更 加 明显 。 如 ， 浦 安 迪 以 西方 人 道 
思想 来 批评 三 国 时 战争 时 的 条 径 太 不 人 道 ， 夏 志清 认 饲 ， 西 方 侦探 小 说 比 三 
国 中 的 谋略 更 胶 一 六 ， 诸 如 此 类 和 代 是 没有 训 身 处 地 去 理解 中 国 特有 的 文化 背 
景 而 下 下 座 断 。 也 因此 ， 笔 者 训 马 ， 要 对 《三 国 演义 》 一 书 能 有 更 深入 、 客 
观 、 正 确 的 看 法 ， 必 须 先 投入 更 多 的 心力 在 上 逐 解 中 华文 化 上 ， 暴 解 中 国 的 历 
史 背 景 、 人 民 的 民族 性 及 价值 观 、 战 征 的 型 驴 、 朝 代 的 变迁 、 正 和 统 的 现 念 、 
民情 风俗 等 ， 此 外 ， 也 必须 设身处地 ， 雁 至 将 自己 置身 於 书 中 主角 所 不 的 情 
境 之 中 ， 如 此 一 来 ， 对 《三 国 演义 》 一 书 的 评论 才能 更 客观 ， 才 不 会 出 现 诸 
如 Uae Bah Se SC PEG ` BGT APA | + CGR AR BLT] (EASE | 等 较 不 易 需 人 
接受 的 研究 结果 出 现 。 

其 次 ， 从事 《三 国 演义 》 一 书 的 研究 上 时， 必须 组 芒 文本 ， 例 如 ， 嘉 靖 本 、 
志 传 本 、 毛 本 ， 基 至 是 毛 宗 岗 的 〈 广 三 国志 法 )， 都 必须 仔细 研读 ， 才 能 瞳 解 
各 版 本 间 的 演变 以 及 差 屋 。 毛 宗 岗 的 〈 访 三 国志 法 )， 相当 於 一 篇 《三 国 演义 》 
Atha am > SERA LE ata AER ` Ra LID > AA RATA HEY I OT ， 
W AFART ` iasi BIRSI o I EREA DRENE ES 
WERE ` {TEARS +) o ERRE > AIA EREI > POU > ARE 
SEPIE o AU > REAR > HES (= Be) REE > BA th 
ANDi ° HBR IESE (= BSE) — BF > WA AR ae 
(hl BES WFC RARE ELIE FCA» EREA taal CAS > ATT EAE RAF 
的 情形 。 而 《三 国 演义 》 一 书 以 毛 本 计 ， 共 钓 七 十 五 万 字 ， 书 中 共有 一 千 多 
位 人 物 以 及 数 不 清 的 事件 ， 肉 然 人 物 办 多 而 情节 和 纷 党 ， 但 笔者 以 马 ， 未 来 的 
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学 者 在 从 事 研究 时 ， 仍 须 仔细 关 访 文本 ， 才 不 会 产生 误解 。 以 人 物 形象 研究 
乌 例 ， 必 须 对 每 个 人 物 的 和 外表、 语言、 性情、 才能、 志向、 年龄、 家 族 等 ， 
都 有 深入 的 认 知 ， 才 能 有 客观 精确 的 评价 。 

最 和合， 笔者 希望 厌 由 本 篇 论文 的 研究 ， 可 以 提供 美国 汉学 界 对 《三 国 演 
义 》 的 研究 再 作 一 次 全 面 而 深入 的 探 对 ， 他 们 研究 的 用 心 及 长 处， 都 值得 我 
MEE: 而 其 研究 上 有 所 不 足 或 略 嫌 仿 颇 之 不， 也 能 作 饥 我 们 研究 小 说 时 的 
借 镜 。 此 外 ， 由 於 国内 对 《三 国 演义 》 的 研究 ' 在 质量 上 不 但 落后 美国 学 界 ， 
更 过 逐 礁 大 陆 学 界 ， 笔 者 亦 希 望 本 篇 蓝 文 能 坑 国 内 的 《三 国 演义 》 研 究 提供 
一 种 新 的 和 视野， 站 激励 国内 更 多 学 者 能 投入 《三 国 演义 》 此 一 古典 文学 名 著 
的 研究 。 
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P = ` = 
| | | 
| J | 
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